Sygn. akt I ACa 1342/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2023 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Beata Gnatowska
Protokolant: Urszula Westfal

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2023 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. B. i T. B.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. w W.

o zaplate i ustalenie, ewentualnie zaplate

na skutek apelacji powodow i pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie
z dnia 77 pazdziernika 2021 r., sygn. akt I C 150/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie I a) zasqdza od pozwanego (...) Bank (...) S.A. w W. na rzecz powodéow M. B.iT. B.
kwote 78.848,28 zl (siedemdziesiqt osiem tysiecy osiemset czterdziesci osiem zlotych dwadziescia
osiem groszy) z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 17 marca 2023 r. do dnia zaplaty i
oddala powédztwo w zakresie pozostalych odsetek;

b) w punkecie I b) ustala, ze umowa kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...) zdnia 28 pazdziernika
2008 r., zawartapomiedzy M. B.iT. B. a (...) Bank S.A. w W. (poprzednikiem prawnym pozwanego
S. Bank (...) w W. ) jest niewazna;

¢) uchyla punkt II;

d) w punkcie III zasqdza od pozwanego na rzecz powodow kwote 6.417 zt tytulem zwrotu kosztow
procesu;

II. oddala apelacje obu stron w pozostalym zakresie;

III. zasqdza od pozwanego na rzecz powodow kwote 5.050 zl tytulem zwrotu kosztow instancji
odwolawczej.

Beata Gnatowska



Sygn. akt: I ACa 1342/21

UZASADNIENIE

Powodowie M. i T. B. po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa wnosili o zasadzenie od pozwanego (...) Bank
(...) S.A. w W. na ich rzecz kwoty 78.848,28 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 9.04.2020 r. do dnia
zaplaty - tytulem zwrotu nienaleznych $wiadczen spelnionych pozwanemu od 10.02.2011 do 10.01.2020 r., ustalenie
nieistnienia miedzy stronami stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytu na cele mieszkaniowej E. nr (...).
Ewentualnie, na wypadek uznania przez sad zwiazania stron umowa kredytu, o zasadzenie od pozwanego kwoty
28.888,37 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 9.04.2020 r. do dnia zaplaty - tytulem zwrotu nadplaconych
od 10.06.2010 do 10.01.2020 r. rat kredytowych. Domagali sie réwniez zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Pozwany (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W., kwestionujac zadania pozwu, wnosil o oddalenie powddztwa
w calo$ci i zasadzenie kosztdw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2021 roku Sad Okregowy w Olsztynie oddalil powodztwo w zakresie zadan gléwnych:
o zaplate — zwrot nienaleznych §wiadczen, wywodzony z niewazno$ci umowy kredytu i o ustalenie niewazno$ci umowy
kredytu; uwzglednil zadanie ewentualne w ten sposob, ze zasadzit od pozwanego na rzecz powodow kwote 28.888,37
z} z ustawowymi odsetkami za op6znienie za okres od 9 kwietnia 2020 r. do dnia zaplaty; zasadzil od pozwanego na
rzecz powodow kwote 6.417 zl tytulem zwrotu kosztow procesu - z ustawowymi odsetkami za op6Znienie za okres od
dnia uprawomocnienia sie tego orzeczenia o kosztach do dnia zaplaty.

Powyzszy wyrok zapadl w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

W dniu 28.10.2008 r. powodowie zawarli jako konsumenci z (...) Bank S.A. (poprzednikiem prawnym pozwanego)
umowe kredytu na cele mieszkaniowe E. nr (...). Kredyt przeznaczony byt na zakup lokalu mieszkalnego (§ 3 ust. 1
umowy). Zgodnie z § 2, § 4, § 8 i § 9 umowy Bank udzielil powodom kredytu w kwocie 150.000 z} ,denominowanego
(waloryzowanego) w walucie (...) na okres 360 miesiecy. Kwota kredytu lub jego transzy miala by¢ okre$lona wedlug
kursu kupna dewiz dla waluty (...) zgodnie

z ,Tabela kurséw” obowigzujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu lub transzy kredytu. Wykorzystanie kredytu
nastepowalo w zlotych polskich, przy jednoczesnym przeliczeniu kwoty kredytu wedlug kursu kupna dewiz dla (...)
zgodnie z ,Tabela kurséw” obowigzujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu. Oprocentowanie kredytu bylo
zmienne, stanowiac zmienng stawke odniesienia i stalej marzy Banku

w wysokosci 2,12 punktéw procentowych. W dniu zawarcia umowy oprocentowanie wynosito 5,08 % w stosunku
rocznym, bytlo rowne stawce odniesienia LIBOR 3-miesieczny z zaokragleniem do dwéch miejsc po przecinku,
powiekszonej o marze banku. Stosownie do § 9 ust. 2 umowy kredytu kredytobiorcy zobowiazali sie do splaty kredytu
w 359 ratach miesiecznych do 10. kazdego miesigca. Wysoko$¢ rat kapitalowo—odsetkowych okre$lona byla w (...).
Splata nastepowala w zlotych po uprzednim przeliczeniu rat kapitalowo—odsetkowych wedlug kursu sprzedazy dewiz
dla (...) zgodnie z ,Tabela kurséw” obowigzujaca w Banku w dniu splaty. Wysoko$¢ rat zalezala od kursu sprzedazy
dewiz dla (...) obowiazujacego w Banku w dniu splaty. Kredytobiorcy zobowiazali sie do splaty odsetek w kazdym
miesigcu w okresie wykorzystania/ karencji w splacie kredytu w dniu 10 kazdego miesigca. Wysoko$¢ naleznych
odsetek okreslona bylaw (...). W § 11 ust. 4 i 5 powodowie o$§wiadczyli, iz zostali poinformowani przez Bank o ryzyku
zwigzanym ze zmiang kursow walut oraz ze akceptuja zasady funkcjonowania kredytu w walucie wymienialnej, w
szczegolnosci zasady dotyczace okreSlenia kwoty kredytu.

Uruchomienie kredytu nastapilo jednorazowo - 8.12.2008 r. w sumie 150.000 zl, czyli w przeliczeniu na walute
szwajcarsky 62.011,66 CHF.

0d 10.06.2010 do0 10.01.2020 r. powodowie zaplacili pozwanemu 84.065,32 zt. W tym okresie powodowie, dokonujac
splat wedlug umowy pozbawionej klauzul abuzywnych (mechanizmu indeksacji do (...)) powinni zaplacié¢ 55.176,95



z}. R6znica miedzy tymi sumami (nadplata powod6w wynikajaca z usuniecia z umowy mechanizmu indeksacji do (...))
wynosi 28.888,37 zl.

0Od 10.02.2011 do 10.01.2020 r. powodowie zaplacili pozwanemu 78.848,28 zl.

Podczas zawierania umowy o kredyt, strony nie prowadzily zadnych negocjacji co do treSci umowy, w szczegélnosci
kursu walut. Umowa byla skonstruowana wedlug wzorca wprowadzonego przez pozwany bank. Kredytowana
nieruchomo$¢ nie byla wykorzystywana do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej i nie na taki cel zostala zakupiona.
Powodowie zawarli umowe tego typu poniewaz nie posiadali zdolno$ci kredytowej na zawarcie umowy kredytu typowo
zlotowego. Umowe przed podpisaniem przeczytali. Poérednik kredytowy przekonywal powodéw, ze (...) to stabilna
waluta.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy ocene prawnag sprawy rozpoczal od stwierdzenia, ze zawarta
przez strony umowa kredytu indeksowanego do waluty obcej spelnia wymagania art. 69 ustawy Prawo bankowe
(w brzmieniu obowigzujacym w dacie jej zawarcia). OkreSlone byly bowiem strony umowy, kwota i waluta kredytu
(podana w zlotych), cel, na jaki zostal udzielony, zasady i termin jego splaty, wysoko$é oprocentowania i zasady jego
zmiany (suma stalej marza i zmiennej stopy bazowej). W tym aspekcie zdaniem Sadu trudno uznaé, aby umowa stron
w swoim glownym ksztalcie — pomijajacym mechanizm indeksacji - naruszala wskazany przepis prawa bankowego

lub wynikajaca z art. 353" k.c. zasade swobody uméw, wzglednie w jakikolwiek sposob naruszala inne przepisy prawa
lub zasady wspolzycia spolecznego.

W dalszej kolejnosci Sad Okregowy dokonal oceny postanowieni umownych pod katem ich abuzywnos$ci w rozumieniu

art. 385" § 1k.c. Uznal, Ze postanowienia § 2 ust. 2, § 4 ust. 1a, § 9 ust. 2 zd. 2, 31 4 umowy, dotyczace stosowania dwoch
réznych rodzajéw kursow, ktére mogly by¢ swobodnie ustalane przez jedng ze stron umowy nie zostaly uzgodnione
indywidualnie z powodami, a w zakresie przewidujacym do rozliczenia wyplat kurs kupna, a do rozliczenia splat
kurs sprzedazy - ustalane samodzielnie przez bank — ksztaltowaly zobowiazanie powodéw w sposbb sprzeczny z

dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. W konsekwencji zgodnie z art. 385" § 11 2 k.c. mialy charakter
niedozwolony.

Zdaniem Sadu Okregowego, pomimo jednak uznania za niedozwolone postanowien umownych dotyczacych
indeksacji, umowa stron moze by¢ nadal wykonywana bez zmiany charakteru jej gléwnego przedmiotu, ktérym jest
zobowigzanie banku do udostepnienia kredytobiorcom na czas oznaczony kwoty Srodkdw pienieznych na ustalony cel i
zobowiazanie kredytobiorcy do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie i zwrot kwoty wykorzystanego
kredytu z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplata prowizji. Umowa zawiera bowiem wszystkie
elementy konieczne dla okreSlenia treSci stosunku prawnego, a w szczegélno$ci kwote kredytu w zlotych, okres
kredytowania i terminy splaty oraz wysoko$¢ oprocentowania.

Dlatego zadanie gléwne dotyczace ustalenia niewazno$ci umowy, a takze zadanie pierwsze gtowne, dotyczace zwrotu
Swiadczen spelionych w wykonaniu niewaznej umowy, zostaly oddalone na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 69

prawa bankowego oraz art. 58 § 3i art. 353" k.c.

Odnoszac sie natomiast do zgdania ewentualnego powodow opartego na zarzucie bezskutecznoSci postanowien
umowy, ktore zostalo przez powodow sprowadzone wylacznie do tych rat, ktére powodowie uiscili w ciggu niecalych 10
lat przed wniesieniem rozszerzonego powodztwa, Sad Okregowy ocenil, ze zastugiwalo ono na uwzglednienie z zasady,
a sama wysoko$¢ zadania byta bezsporna. Skutkiem ,,odfrankowienia” umowy jest wyeliminowanie z niej od momentu
jej zawarcia waluty obcej i potraktowanie kredytu jako typowo zlotowego. Tym samym powodowie mogli domagac
sie tytulem zwrotu nienaleznych §wiadczen rat placonych w zlotéwkach — ale nie w calosci, lecz tylko do wysokosci
nadwyzki stanowigcej réznice miedzy suma rat zaplaconych a suma rat naleznych po dokonanym w niniejszym wyroku
yodfrankowaniu” umowy, co tez skutecznie obliczyli.



Sad I instancji ocenil, ze wbrew twierdzeniom pozwanego, nie zachodzila zadna przestanka negatywna zadania zwrotu
nienaleznego $wiadczenia. Powodowie nie wiedzieli, ze §wiadcza bez podstawy prawnej. Fakt, ze wytoczyli powodztwo,
Swiadczy tylko o tym, ze licza na uwzglednienie ich roszczen, a nie majg pewnosci co do shusznoéci swego stanowiska.

Wobec uznania, ze umowa nie powinna podlegaé¢ uniewaznieniu Sad Okregowy nie odnosil sie do podniesionych tylko
na wypadek takiej sytuacji zarzutow potracenia i zatrzymania. Na marginesie zwrécil uwage, ze gdyby umowa zostala
uznana za niewazng, w ocenie Sadu I instancji wystapilaby konieczno$é zastosowania tzw. teorii dwoch kondykcji,
jednak oba te zarzuty pozwanego nie zastugiwalyby na uwzglednienie, poniewaz roszczenie pieniezne powodow o
zwrot nadplaty nie jest roszczeniem wzajemnym z umowy i nie dotyczy niewazno$éci umowy, za$ co do wierzytelnosci
przedstawionej do potracenia — nie nadawalaby sie do potrgcenia jako jeszcze niewymagalna (nie moze stac sie
wymagalne roszczenie banku o wynagrodzenie za korzystanie z kapitalu zanim prawomocnie nie zostanie uznana
niewazno$¢ umowy kredytu).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.c.
Wyrok ten zaskarzyly obie strony.

Apelacja powoddw skierowana bylo przeciwko caloSci rozstrzygniecia i zawierala zarzuty naruszenia przez Sad I
instancji:

1) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie ustalen sprzecznych z treScia materialu dowodowego polegajacych na
blednym przyjeciu, ze w niniejszej sprawie nie zachodza przestanki do uniewaznienia umowy kredytu, podczas
gdy przedmiotowy kredyt mial cel konsumencki, umowa zostala zawarta na wzorcu umownym stosowanym
przez pozwanego, zawarta umowa nie podlegala negocjacjom pomiedzy stronami, oferta zawarcia kredytu zostala
przedstawiona powodom przez bank w taki sposéb, ze nie wywolala obaw przed jej zawarciem, powodom nie
przedstawiono informacji dotyczacych sposobu ustalania przez pozwanego kursu waluty obcej i mechanizmu
stosowania réznych kurséw do wyplaty i splaty kredytu, powodowie nie zostali pouczeni o mozliwych wystgpieniach
wahan kursu (...) i wplywu takiego zjawiska na wysoko$¢ raty kredytu i salda zadluzenia, co winno prowadzié
do wniosku, ze przedmiotowa umowa kredytu jest sprzeczna z prawem i zasadami wspdlzycia spotecznego, a wiec
bezwzglednie niewazna;

2) art. 58 § 1 k.c. wzw. z art. 353" k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze zawarte w umowie kredytu
postanowienia dotyczace indeksacji nie sg sprzeczne z prawem, podczas gdy z ustalen faktycznych dokonanych przez
Sad wynika, ze mechanizm indeksacji w ksztalcie wynikajacym z umowy umozliwia pozwanemu dowolne ustalanie
wysoko$ci §wiadczenia powoda, co w oczywisty sposob narusza zasade swobody umow;

3) art. 358" § 2 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze umowa kredytu po
wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowien dotyczacych indeksacji moze wigzac strony w zakresie obejmujgcym
pozostale (nieabuzywne) postanowienia, podczas gdy postanowienia dotyczace indeksacji kredytu kursem waluty
obcej okreslaja glowne $wiadczenia stron, a zatem brak zwigzania konsumenta treécig tych postanowien skutkuje
niewaznoS$cia umowy w calosci;

4) art. 69 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i przyjecie, ze zawarta przez strony
umowa zawiera wszystkie przedmiotowo istotne postanowienia umowne umowy kredytu, podczas gdy zastosowany
w niej mechanizm indeksacji powoduje, ze wysoko$¢ kapitalu kredytu pozostalego do splaty nie jest precyzyjnie
okreslona, gdyz jej wysokos§é jest uzalezniona od kursu waluty indeksacji ustalanej przez pozwanego;

5) art. 189 k.p.c. przez niezastosowanie, podczas gdy istnialy przestanki do uznania umowy za niewazna i stwierdzenia
nieistnienia stosunku prawnego powstalego na skutek zawarcia rzeczonej umowy kredytowe;j.

Wnosili o zmiane wyroku w caloéci poprzez uwzglednienie zadania gtéwnego oraz zasadzenie na ich rzecz od
pozwanego zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm



przepisanych. Jako ewentualny sformulowali wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Natomiast pozwany kwestionowal wyrok w zakresie uwzglednienia zadania ewentualnego oraz rozstrzygniecia o
kosztach procesu, zarzucajac Sadowi I instancji naruszenie:

1) art. 229 k.p.c. poprzez niezasadne stwierdzenie, ze bezsporna oraz niezaprzeczona przez pozwanego byla wysoko§é
nadplaty wynikajacej z usuniecia z umowy klauzul indeksacyjnych;

2) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego, niewszechstronnej,
nier6wnej i wyrywkowej oceny dowoddéw, pozbawionej obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu dowodowegom
wyrazajacej sie w szczego6lnosci w:

- wyrywkowej i niewszechstronnej ocenie dowodéw z umowy oraz (...),
- bezpodstawnym uznaniu, ze Bank ustalal kurs (...) w spos6b arbitralny,

- bezpodstawnym przyjeciu, ze powod nie zostal poinformowany w sposob wystarczajgcy o ryzyku kursowym, jakie
wiaze sie z zacigganiem kredytu indeksowanego kursem (...),

- bezpodstawnym przyjeciu, ze powdd nie mial zadnego wplywu na poziom kurséw walutowych,

- nieprawidlowej ocenie dowodbéw, polegajacej na nieprawidlowym ustaleniu w stanie faktycznym sprawy, ze
klauzule przeliczeniowe zawarte w umowie byly sformutowane w niejednoznaczny sposéb przyznajacy pozwanemu
jednostronny wplyw na ksztaltowanie zobowigzania strony powodowej;

3) art. 316 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji rozstrzygniecie o skutkach abuzywnosci wylacznie
na podstawie przepiséw aktualnych na dzien zawarcia umowy;

4) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 327" § 1 k.p.c. poprzez niewzigcie pod uwage przy ocenie sprawy czesci dowodow z
dokumentow zawnioskowanych przez pozwanego;

5) art. 235” § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu
23 wrzeénia 2021 r. dowodu ze $wiadkaI. K.iJ. L.;

6) art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach powoda w zakresie, w
jakim byly one niewiarygodne i sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz byly sprzeczne z zebranym
materialem dowodowym w sprawie;

7) art. 235” § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 286 k.p.c. poprzez pominiecie
postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 23 wrze$nia 2021 r. dowodu z opinii bieglego na tezy wskazane w
odpowiedzi na pozew;

8) art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda obowiazku zwrotu calo$ci
kosztow postepowania;

9) art. 385' § 1 wzw. z art. 385" § 3 k.c. poprzez bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byly negocjowane;
10) art. 385" § 1 k.c. poprzez bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia spelniajg przeslanki abuzywnoéci;

11) art. 385" § 2 k.c. poprzez bezpodstawne przyjecie, ze z powodu wyeliminowania z treéci umowy klauzul
indeksacyjnych, umowa moze dalej obowiazywac jako kredyt w PLN oprocentowany wedtug (...),



12) art. 65 § 112 k.c. wzw. z art. 354 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze po ewentualnym stwierdzeniu rzekomej abuzywnosci
spornych klauzul, brak jest zgodnych o$wiadczen woli w przedmiocie kurséw stosowanych do przeliczen;

13) art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzief zamkniecia rozprawy poprzez jego niezastosowanie przy
rozstrzyganiu o skutkach abuzywno$ci spornych postanowien, podczas gdy mozliwe jest zastosowanie na tej podstawie
do przeliczen kursu Sredniego NBP;

14) art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r., poz. 160) poprzez jego
niezastosowanie w sytuacji uznania za bezskuteczne postanowienn umownych przewidujacych mechanizm indeksacji
kredytu indeksowanego zgodnie z wola stron kursem franka szwajcarskiego;

15) art. 24 ust. 3 w ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim poprzez jego niezastosowanie przy
rozstrzyganiu o skutkach abuzywnosci, podczas gdy mozliwe jest na tej podstawie zastosowanie kursu Sredniego NBP
do przeliczen opisanych w umowie;

16) art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajaca ustawe
Prawo bankowe (Dz.U. 2011, nr 165, poz. 984) poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze rzekomo brak jest przepisu
dyspozytywnego, ktéry pozwalalby na zastgpienie postanowien uznanych przez Sad I instancji za abuzywne, a takze
poprzez przyjecie, ze po ewentualnym stwierdzeniu rzekomej abuzywno$ci spornych klauzul kredyt powoda nalezy
przeksztalci¢ z moca wsteczna w kredyt zlotowy oprocentowany w oparciu o stawke LIBOR 3M dla (...);

17) art. 405 k.c. i art. 410 § 2 k.c. przez bledne zastosowanie i zasadzenie zadanej przez powoda kwoty nadplaty
powstalej po wyeliminowaniu klauzul dotyczacych indeksacji, pomimo Ze warto$¢ tych nadplat nie zostala wykazana;

18) art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez zasadzenie odsetek poczawszy od daty wczedniejszej niz dzien wydania
prawomocnego wyroku.

Wskazujac na powyzsze wnosil o zmiane wyroku przez oddalenie powodztwa w caloSci, ewentualnie jego uchylenie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Wnosil tez o zasadzenie na jego rzecz od powod6ow kosztow procesu
za obie instancji. Nadto domagal sie przeprowadzenie dowodow z zeznan Swiadkow, a takze z opinii bieglego sadowego
z dziedziny finansow i bankowosci - na fakty szczegotowo opisane w apelacji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powodow zastugiwala na uwzglednienie w przewazajgcym zakresie, natomiast apelacja
pozwanego byla zasadna w niewielkiej czesci dotyczqgceej odsetek od zasqgdzonej kwoty.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu sprawy w oparciu o caloksztalt zgromadzonego materialtu dowodowego w pelni
podzielil dokonang przez Sad I instancji ocene dowodoéw oraz poczynione ustalenia faktyczne, uznajac je za wlasne

(art. 387§ 2" pkt 1 k.p.c.). Tylko na cze$ciowa jednak aprobate zastugiwala ocena prawna sprawy, tj. jedynie w zakresie,
w jakim stwierdzono abuzywny charakter istotnych w sprawie zapiséw umowy lgczacej strony. Odnoénie natomiast
znaczenia abuzywnoSci tych postanowien dla bytu prawnego calej umowy Sad Apelacyjny wyrazil odmienna ocene.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosSci do apelacji pozwanego i podniesionych w niej zarzutéw naruszenia przepisow
prawa procesowego, stwierdzié¢ trzeba, ze Sad Apelacyjny nie dostrzeglt w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
uchybien, ktére uniemozliwialyby kontrole instancyjng wydanego orzeczenia - a tylko takie, zgodnie z utrwalonymi
pogladami orzecznictwa, moga by¢ przedmiotem skutecznego zarzutu apelacyjnego i prowadzi¢ do uchylenia
zaskarzonego orzeczenia oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z
26 lipca 2007 r., V CSK 115/07). Podkredlenia wymaga, ze sprawy o tzw. kredyty frankowe sg specyficzne, bowiem
opieraja sie na analizie i ocenie tresci zawartej umowy oraz okoliczno$ci temu towarzyszacych, co oznacza, ze istotng
cze$¢ materialu dowodowego stanowi w zasadzie sama umowa. To na jej podstawie sad ustala czy zawarte w niej



klauzule sg jednoznaczne i uczciwe wzgledem konsumenta. Trudno zatem dopatrzy¢ sie po stronie Sadu Okregowego

zarzucanych w apelacji uchybien. Podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 327" § 1 pkt 1 k.p.c. byl wiec niezasadny.

Niezasadny byl tez zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i okre$lonej w tym przepisie zasady swobodnej oceny dowodow.
W szczeg6lnoSci dowod z przeshuchania stron (art. 299 k.p.c.) podlega ocenie zgodnie z przewidzianymi w ww.
przepisie kryteriami, a bez watpienia nie mozna go dyskwalifikowaé tylko dlatego, ze sklada je strona, bo taka
tez jest jego istota. Ustalenia Sad I instancji nie opieraja sie tez w przewazajacej mierze na zeznaniach powodow,
lecz w istotnym stopniu na dokumentach. Wskazaé tez trzeba, ze zarzut obrazy prawa procesowego polegajacy na
dokonaniu przez Sad sprzecznej z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego oceny dowodow i wyciagniecie na tej
podstawie wadliwych, niezgodnych ze stanem faktycznym wnioskoéw, nie moze polegac na przedstawieniu przez strone
alternatywnego stanu faktycznego, lecz na podwazeniu przestanek tej oceny z wykazaniem, ze jest ona razaco wadliwa
lub oczywiscie bledna. Tymczasem dokonana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocena materialu dowodowego nie
jest dotknieta zarzucang jej wadliwo$cia i miesci sie w granicach uznania sedziowskiego wyznaczonych art. 233 § 1
k.p.c.

Jako chybione ocenié¢ nalezalo réwniez zarzuty naruszenia art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw.
z art. 278 k.p.c. Przepisy te okreélaja m.in., jakie fakty powinny by¢ przedmiotem dowodu, co oznacza, ze sad
ma obowigzek dokonania selekeji zglaszanych wnioskéw dowodowych, aby nie doprowadzi¢ do przeprowadzenia
dowoddw zbednych, czy tez nieprzydatnych, a tym samym przeciwdziala¢ przewleklosci postepowania. Ocena, czy
okreslone fakty majg istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, zalezy od tego, jak sformulowana i rozumiana jest
norma prawna, ktéra w rozpatrywanej sprawie znajdzie zastosowanie. Dokonywane ustalenia faktyczne oceniane sg
bowiem w aspekcie okreslonego przepisu prawa materialnego, ktory wyznacza zakres koniecznych ustalen faktycznych
i ma rozstrzygajgce znaczenie dla oceny, czy okreslone fakty, jako ewentualny przedmiot dowodu, maja wplyw na
tre$¢ orzeczenia. Z uwagi na przyjeta koncepcje rozstrzygniecia Sad Okregowy mogl poming¢ te dowody, ktore byly
nieprzydatne. Wbrew twierdzeniom pozwanego, Sad Okregowy zasadnie uznat za nieprzydatny w sprawie dowod z
opinii bieglego. To samo dotyczy dowodow z zeznan Swiadkow 1. K. i J. L., albowiem §wiadkowie ci nie uczestniczyli w
zawieraniu umowy z powodami, a ich zeznania mialy dotyczy¢ w zasadzie og6lnych warunkéw i procedur udzielania
tzw. kredytow walutowych oraz rodzaju stosowanych przez Bank kurséw, co nie bylo przedmiotem tego postepowania.
Spér sprowadzat sie bowiem do wla$ciwej analizy i oceny postanowien konkretnej umowy kredytu, przy sporzadzaniu
izawieraniu ktorej $wiadkowie nie uczestniczyli. Nie znali zatem okolicznoSci jej powstania. Takiego skutku nie mogta
tez wywrzeé tres¢ ekspertyzy prawnej autorstwa dr hab. I. W., bowiem takie prywatne opinie sg tylko wzmocnieniem
stanowiska strony. W konsekwencji nie zachodzila tez podstawa do uzupelhienia postepowania dowodowego o wyzej
wskazane dowody na etapie odwolawczym. Z tych tez wzgledow Sad Apelacyjny pomingl wnioski dowodowe zlozone
przez pozwanego w apelacji.

Nie mogl by¢ tez uznany za zasadny zarzut naruszenia art. 385" § 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem postanowienia
umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly
sformulowane w sposob jednoznaczny.

Sad Okregowy slusznie stwierdzil, ze postanowienia zawarte w § 2 ust. 2, § 4 ust. 1a, § 9 ust. 2 zd. 2, 3 i 4 umowy
— odwolujace sie do dwoch roznych rodzajow kurséw i przewidujace catkowita swobode Banku w zakresie ustalania
wysokos$ci wzajemnych zobowiazan jako sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszajace interesy powodow —

mialy charakter abuzywny w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Kwestia abuzywnosci tych postanowien w orzecznictwie
sadowym w chwili obecnej nie budzi juz zadnych watpliwoSci, o czym wprost Swiadczy tresé¢ kolejnych judykatow,
w ktorych konsekwentnie stwierdza sie, ze mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, ktéry pozostawia mu
swobode, jest sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktora nie zawiera
jednoznacznej treéci i przez to pozwala na pelng swobode decyzyjna banku, jest klauzula niedozwolona w rozumieniu

art. 385" § 1 k.c. (zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019 ., IT CSK 483/18 i wyrok z 27 lutego 2019



r., IT CSK 19/18; takze postanowienie Sadu Najwyzszego z 30 sierpnia 2022 r., I CSK 3177/22, niepubl.). Godzi ona
bowiem w réwnowage kontraktowa stron i w sposob nier6wnomierny rozklada prawa i obowigzki obu kontrahentéw
na niekorzy$¢ konsumenta (m.in. poprzez przerzucenie na niego ryzyka kursowego). Sprzeczne z natura stosunku
prawnego kredytu indeksowanego do waluty obcej sa te postanowienia, w ktorych kredytodawca jest upowazniony
do jednostronnego oznaczenia kursu waluty wlasciwej do wyliczenia wysoko$ci zobowigzania kredytodawcy oraz
ustalenia wysokosci rat kredytu, jezeli z treSci stosunku prawnego nie wynikaja obiektywne i weryfikowalne kryteria
oznaczenia tego kursu (zob. uchwate z 28 kwietnia 2022 r., IIT CZP 40/22, niepubl.).

Rowniez Sad Apelacyjny w Bialymstoku juz wielokrotnie zajmowat sie tg kwestig, takze przy okazji rozpoznawania
spraw z udzialem pozwanego Banku na tle tak samo skonstruowanych umow, jak w sprawie niniejszej, tj.
zawierajacych odwolanie do ,kursu kupna/sprzedazy waluty obowigzujacego w Banku” — zob. np. wyrok tut. SA z 9
czerwca 2022 r., I ACa 750/21; z 30 grudnia 2022 r., I ACa 114/22. Przedstawione w tych orzeczeniach argumenty sg
nadal aktualne, a Sad Apelacyjny w obecnym skladzie calkowicie je podziela i czyni elementem wlasnej argumentacji.

W konteks$cie tresci powyzszych judykatéw oraz okolicznoéci faktycznych niniejszej sprawy, wbrew odmiennemu
stanowisku skarzacego, uznaé nalezy, ze niewatpliwie poprzednik prawny pozwanego w ramach umowy o kredyt z 28
pazdziernika 2008 r. mial dowolnoé¢ w ksztaltowaniu §wiadczen strony powodowe;j.

Podkreslenia wymaga, ze Bank nie moze obecnie broni¢ sie argumentem, iz zastosowany przez niego mechanizm
przeliczeniowy odpowiadal przyjetym zasadom w sektorze bankowym i byl oparty o rynkowe wskazniki, gdyz tego
typu zagadnienia dotycza sfery wykonywania umowy, ktora jest indyferentna dla oceny abuzywnosci klauzul. Tej
ostatniej nalezy bowiem dokonywaé¢ na date zawarcia umowy, co wprost potwierdzil Sad Najwyzszy w uchwale 7
sedziéw z 20 czerwca 2018 ., III CZP 29/17, odwolujac sie do wyroku (...) z 20 wrze$nia 2017 ., C-186/16. Istotny jest
zatem sam fakt, ze umowa zostata tak sformutowana, by stworzy¢ wylgcznie po stronie Banku uprawnienie do niczym
nieskrepowanego ustalania wysoko$ci zobowigzania powodow. Bez znaczenia jest przy tym to, czy Bank faktycznie z
takiej mozliwosci korzystal, liczy sie jedynie sama potencjalna mozliwoé¢ takiego dzialania - wynikajaca z umowy.

Whbrew zarzutom apelacji, Sad I instancji nie popehil rowniez bledu przyjmujac, ze warunki umowy o kredyt
28 pazdziernika 2008 r. nie zostaly indywidualnie uzgodnione z powodami. Zgodnie z art. 385" § 3 k.c.

nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktoérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu, w szczegolno$ci dotyczy to postanowien przejetych z wzorca umowy. Ciezar dowodu, ze postanowienie

zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (art. 385" § 4 k.c.). W okoliczno$ciach
niniejszej sprawy ciezar ten niewatpliwie spoczywal na pozwanym, ktory — zdaniem Sadu Apelacyjnego — nie zdolal
go udzwignac. Zauwazenia wymaga, ze do zawarcia umowy zostal wykorzystany specjalnie opracowany przez Bank i
powszechnie przez niego wykorzystywany wzorzec. Oznacza to, ze powodowie poza kilkoma kwestiami (zwigzanymi
np. z kwota wnioskowanego kredytu, czy okresem jego splaty) nie mieli praktycznie zadnego wplywu na dalsze
postanowienia umowy, w tym te obecnie przez nich zakwestionowane jako abuzywne. Zostaly one odgoérnie im
narzucone w ramach obowigzujacego wzorca, a przynajmniej pozwany nie wykazal by bylo inaczej. Z wiarygodnych
wyjaénien powoda wynikalo, ze nie mozna bylo negocjowaé umowy, nie zaproponowano im tego (k. 292v). Z dowodéw
zebranych w sprawie nie sposob tez wyprowadzi¢ wnioskéw, by powodowie mieli mozliwo$é negocjowania wysokosci
kursu (...), stad tez twierdzenia pozwanego sa w tej mierze catkowicie golostowne.

Whbrew odmiennemu stanowisku skarzacego, powodowie nie dokonali §wiadomego i swobodnego wyboru kredytu
indeksowanego do waluty obcej. Powodowie nie zostali bowiem pouczeni o tym, ze umowa nie zawiera
zadnych bezpiecznikéw i ze ryzyko banku zostaje ograniczone jedynie do kwoty udzielonego kapitalu, zas ryzyko
kredytobiorcow jest nieograniczone. Przy czym zlozZenie przez strone powodowa oSwiadczenia o ryzyku kursowym
nie moze by¢ tutaj wystarczajace. Nie zwalnia bowiem banku ze stosowania szczegdlowych pouczen, bo te pouczenia
wynikaja ze standardu nalezytego wykonania zobowigzania. Zasada bowiem by¢ powinno, ze instytucje finansowe
zapewniaja kredytobiorcom informacje wystarczajace do podejmowania $wiadomych i rozwaznych decyzji oraz
powinny co najmniej wyjasnié¢, jak na wysoko$¢ raty kredytu wplynelaby silna deprecjacja $rodka platniczego
i wzrost zagranicznej stopy procentowej. Zakres obowigzkow zwigzanych z wlasciwym wypelieniem obowigzku



informacyjnego przez przedsiebiorce oraz wage jego prawidlowego dopelienia podkreslil Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 27 listopada 2019 r. sygn. akt II CSK 483/18 wskazujac, ze ,nie jest i wystarczajace wskazanie w umowie,
ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca ... oraz odebranie od powodki o$wiadczenia,
zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o standardowej treSci, ze zostala poinformowana o ponoszeniu
ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjela do wiadomosSci i akceptuje to ryzyko. Wprowadzenie
do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, na nabycie nieruchomosci stanowiacej z reguly dorobek zycia
przecietnego konsumenta, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagalo szczegblnej starannosci Banku w
zakresie wyraZznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument mial pelne
rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Wystawial on bowiem na nieograniczone ryzyko
kursowe kredytobiorcow, ktorzy nie mieli zdolnosci kredytowej do zaciggniecia kredytu zlotdwkowego, czego Bank
jako profesjonalista byl swiadom, oferujgc tego rodzaju produkt celem zwiekszenia popytu na swoje ustugi”.

Skoro wiec z okolicznoS$ci sprawy wynika, ze w istocie bank nie zapewnil powodom rzetelnej, prawdziwej i pelnej
informacji, zatem takie zachowanie slusznie zostalo ocenione jako sprzeczne z dobrymi obyczajami. Niewatpliwie
prowadzilo tez do razgcego naruszenia ich intereséw (prawnych, jak i ekonomicznych), gdyz umowa wprowadzala
nieusprawiedliwiong dysproporcje praw na niekorzy$é konsumenta. Nieuczciwg praktyka rynkowa bylo zastrzezenie
sobie przez Bank uprawnienia do jednostronnego okre$lania pozioméw kurséw walutowych z jednoczesnym
stosowaniem r6znych kurséw przy wyplacie kredytu i jego splacie, ktérych rozpietoéc (tzw. spread walutowy) byta
ustalona w spos6b nie podlegajacy jakiejkolwiek kontroli ze strony kredytobiorcow. Wobec tego Sad Okregowy
slusznie uznal, ze zostala naruszona réwnorzedno$§¢ kontraktowa stron, co stanowi podstawe do stwierdzenia
abuzywno$ci omawianych zapisow. Konsekwencja za$ tej oceny bylo trafne stwierdzenie Sadu Okregowego, ze sporne
postanowienia nie wigza powoddéw i nalezalo je wyeliminowaé z umowy.

Nie mial racji pozwany twierdzac, ze istnieje mozliwo$¢ zastapienia abuzywnych poprzez zastosowanie art. 358 k.c.,
art. 65 § 1i 2 k.c,, art. 354 § 1 k.c., art. 41 prawa wekslowego, art. 69 ust. 3 prawa bankowego czy poprzez siegniecie
do jeszcze innych rozwiazan. Z najnowszego orzecznictwa (...) wynika bowiem, ze nie ma mozliwo$ci zastapienia
nieuczciwych postanowienn umownych przepisami krajowymi, w sytuacji gdy konsument nie wyrazi na to zgody i
jedoczes$nie akceptuje skutek w postaci niewazno$ci umowy. Nie jest takze mozliwym utrzymanie umowy poprzez
dokonanie wykladni jej postanowien (por. wyrok (...) z dnia 8 wrzeénia 2022 r., w polaczonych sprawach od C-80/21
do C-82/21, pkt 74-79 1 84).

Trzeba podkresli¢, ze rowniez we weze$niejszym orzecznictwie (...) opowiedzial sie za uwzglednieniem woli
konsumenta odno$nie wprowadzenia do umowy przepisu uzupemhiajacego, w przypadku abuzywnoS$ci zawartych w
takiej umowie klauzul. W wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r., zapadlym w sprawie C-260/18, Trybunal wyjasnil
bowiem, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich nie stoi co prawda na przeszkodzie temu, by sad krajowy mial mozliwo$¢ zastgpienia
nieuczciwego postanowienia umownego przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym lub przepisem
majacym zastosowanie, tym niemniej moze mieé to miejsce tylko wtedy, gdy umowa staje sie w caloSci niewazna i
tylko za zgoda stron (por. pkt 48; podobnie wyroki (...): z dnia 30 kwietnia 2014 r., C#26/13, pkt 80-84 i z dnia 26
marca 2019 r., C#70/17 i C#179/17, pkt 64). W wyroku tym (por. pkt 8-11 i 59-62) (...) wyrazil nadto negatywna
ocene co do mozliwo$ci uzupehienia luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow,
przez rozwigzania oparte na normach ogélnych, odzwierciedlonych w przepisach art. 56 k.c., 65 k.c., a takze art. 354
k.c. Rowniez w wyroku z dnia 18 listopada 2021 r., w sprawie C-212/20, (...) stwierdzil, ze art. 5 i art. 6 dyrektywy
93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stoja
one na przeszkodzie temu, by sad krajowy, ktory stwierdzil nieuczciwy charakter warunku umowy zawartej miedzy
przedsiebiorca a konsumentem w rozumieniu art. 3 ust. 1 tej dyrektywy, dokonal wykladni tego warunku w celu
zlagodzenia jego nieuczciwego charakteru, nawet jesli taka wykladnia odpowiadataby wspolnej woli stron (por. pkt 79
oraz pkt 2 sentencji). Zaznaczyl przy tym, ze do ,naprawienia” nieuczciwego postanowienia nie moze stuzy¢ art. 65 k.c.

Wbrew odmiennym twierdzeniom pozwanego, zastosowania nie znajdywal takze art. 69 ust. 3 Prawa bankowego.
Wynika to juz z tego, Ze przepis ten nie obowiazywal w chwili zawarcia spornej umowy, zas objecie jego dzialaniem



wezesniejszych skutkow stosunkéw prawnych, jako odstepstwo od zasady nie retroakcji i stosowania nowego prawa
od chwili jego wejécia w zycie (art. XXVI Ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Przepisy wprowadzajace Kodeks cywilny,
Dz.U.z1964 . Nr 16, poz. 94, dalej ,,P.w.k.c.1964”; patrz: Legalis. red. E. Gniewek, P. Machnikowski. Kodeks cywilny.
Komentarz. Wydanie 10. 2021 r., art. 3, nb 9), wymagaloby odrebnego przepisu intertemporalnego, ktérego jednak
brak. Co wiecej, nawet gdyby przyjaé teze odmienng, nalezy wskazaé, ze omawiana norma przyznaje kredytobiorcy
uprawnienie do splaty kredytu w walucie indeksacji. Nie mozna zatem przyjac, i to juz w $wietle wynikow uzyskanych w
drodze wykladni literalnej, Ze narzucala ona réwniez sposéb wyliczania kursu walutowego uzywanego przy okresleniu
zindeksowanego $wiadczenia, a nadto odsylala w tym zakresie do danych publikowanych przez NBP.

Brak bylo podstaw do zastosowania art. 358 § 2 k.c. Przepis ten zaczat obowiazywaé dopiero od 24 stycznia 2009 r.,
za$ umowe zawarto 17 lipca 2008 r. i nie mog} zastapi¢ klauzul abuzywnych, a wiec postuzy¢ do okreslenia rozmiaru
kapitalu oddanego do dyspozycji powddki oraz rat naleznych za ten czas. Wynikalo to z tego, ze do stosunkow
prawnych, ktére powstaly przed jego wejSciem w zycie, mialo zastosowanie prawo dotychczasowe (art. XXVI
P.w.k.c.1964; art. L P.w.k.c.1964 nie mo6gl mie¢ analogicznego zastosowania — patrz: Legalis. red. K. Pietrzykowski.
Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz do art. 450-1088. Przepisy wprowadzajace. Wydanie 4. 2021 r., art. L, nb
2). Gdyby nawet uzna¢, ze przepis ten mogl obja¢ umowe stron od poczatku, to jego zastosowanie takze byloby
wykluczone. Chociaz bowiem strony zobowigzaly sie przeliczy¢ kwote kapitalu oraz rat kapitalowo odsetkowych na
(...), to jednak wylacznie saldo umowne bylo wyrazone w tej walucie, bo wyplata i zwrot kredytu mialy by¢ dokonywane
w zlotych. Zastosowanie indeksacji nie oznaczalo zatem, czego wymaga hipoteza art. 358 § 11 § 2 k.c., ze zobowigzanie
powodow wyrazono w walucie obcej (por.: postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 pazdziernika 2018 r. IV CSK 200/18;
Legalis, red. K. Osajda. Prawo zobowiazan — cze$¢ ogoélna. System Prawa Prywatnego tom 5. Wydanie 3. 2020 r.,
Rozdzial I11, Nb 123). Niezasadny byl wiec zarzut naruszenia art. 358 § 2 k.c., motywowany (tak jak i zarzut naruszenia
art. 316 k.p.c.) wadliwym przyjeciem przez Sad Okregowy, ze uznane w sprawie za abuzywne postanowienia, nie
mogly zostac zastapione niniejszym przepisem. Na gruncie spornej w sprawie umowy strony nie spelnialy bowiem
Swiadczen w walucie obcej, skoro zaréwno wyplata, jak i splata kredytu nastepowaty w walucie polskiej, po dokonaniu
stosownego przeliczenia z waluty franka szwajcarskiego.

Brak tez bylo podstaw, zeby kurs waluty obcej wylicza¢ w oparciu o dane publikowane przez NBP. Nie da sie przyjac,
iz w polskim porzadku prawnym obowiazuje generalna norma, zgodnie z ktora warto$c waluty obcej ustala sie wedlug
Sredniego kursu NBP. Nie da sie takiej normy wywie$¢ poprzez analogie. To, ze w wielu przepisach polskiego prawa
zastosowano odwolanie do kursu éredniego NBP, nie jest dostateczng podstawa, by przyjac istnienie luki w systemie,
ktora uzasadnialaby zastosowanie tych regul takze do sytuacji, gdy umowne klauzule przeliczeniowe okazaly sie

abuzywne, a przez to bezskuteczne. Do przyjecia odmiennej tezy nie sklaniala tez tres¢ art. 385" § 2 k.c., zgodnie z
ktérym w wyniku uznania postanowien umownych za niedozwolone strony sa zwigzane umowa w pozostalym — nie
za$§ w uzupelmionym przez inne normy — zakresie.

Wadliwie Sad I instancji jednak przyjal - co trafnie zarzucaja w swojej apelacji powodowie - ze po wyeliminowaniu tych
postanowien strony byly zwigzane umowa w pozostalym zakresie. W najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wyrazone zostalo bowiem stanowisko, ze niedozwolone postanowienia umowne bedace klauzulami indeksacyjnymi od
poczatku, z mocy samego prawa dotkniete sg bezskutecznoS$cia na korzysé kredytobiorcy, chyba ze nastepczo udzieli on
$wiadomej i wolnej zgody na te klauzule i w ten spos6b przywroci skuteczno$¢ z moca wsteczng (por. uchwata 7 sedziow
SN — zasada prawna — z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56). Powodowie natomiast takiej zgody
nie udzielili, o czym $wiadcza nie tylko ich twierdzenia i zarzuty podnoszone w toku procesu, ale rowniez o§wiadczenie
zlozone na rozprawie przed Sadem I instancji 23 wrze$nia 2021 r., poprzedzone pouczeniem ich o konsekwencjach
z tym zwigzanych (k. 293).

I cho¢ sankcja bezskutecznosci dotyczy tylko samych klauzul abuzywnych, co niekiedy pozwala utrzymaé stosunek
prawny, poprzez wyeliminowanie tylko wadliwych postanowien umownych i zastosowanie minimalnej przez
to ingerencji w ten stosunek, to w realiach rozpatrywanej sprawy nie bylo to mozliwe. Wbrew odmiennym
zapatrywaniom Sadu Okregowego eliminacja klauzul przeliczeniowych w spos6b radykalny zmienilaby tres¢ umowy.



Zwazywszy, ze umowa z dnia 28 pazdziernika 2008 r. stanowila umowe tzw. kredytu indeksowanego udzielonego
w PLN, gdzie wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych miala byé¢ okreslana kursem sprzedazy (...) obowigzujacym w
Banku w chwili splaty, wyeliminowanie obecnie tego typu mechanizmu przeliczeniowego i tym samym pominiecie
odestania do kursu (...) czyni w zasadzie niemozliwym okreslenie wysoko$ci zobowiazan kredytobiorcy. Pomiecie
klauzul waloryzacyjnych sprawia bowiem, ze nie jest wiadomym jaka kwota powinna by¢ przez Bank wyplacona w
wykonaniu umowy. Wskazania w tym miejscu wymaga, ze ostateczng wysoko$é w zlotych strony mogly poznaé dopiero

w chwili uruchomienia érodkéw. Zakres, jakiego dotyczy przewidziana w art. 385' § 1 k.c. sankcja niezwigzania,
jest wiec tutaj tak znaczny, ze trudno uznaé, by umowa w takim ksztalcie mogla sie osta¢. Po takim zabiegu
pozostaje jedynie zapis, ze kredyt zostal udzielony w kwocie 150.000 zl, co w zaden sposob nie odpowiada minimum
normatywnemu z art. 69 Pr. bank., ktéry jako essentialia negotii umowy kredytu wymienia m.in. wysoko$c¢ splat
poszczegoblnych rat (zob. tez np. wyroki (...) z 14.03.2019 1., C-118/17 pkt 48 i 52 oraz z 3.10.2019 r., C-260/18 pkt 44;
a takze wyroki Sadu Najwyzszego z 9.03.2019 1., I CSK 242/18; z 4.04.2019 r., ITII CSK 159/17; z 7.11.2019 ., IV CSK
13/19). To z kolei — w $wietle najnowszego orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz (...) uprawnia wniosek, ze wskutek
abuzywno$ci zawarta w dniu 28 pazdziernika 2008 r. umowa kredytu na cele mieszkaniowe E. nr (...) jest niewazna
(zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 29.10.2019 r., IV CSK 309/18 oraz ww. wyroki (...) z 14.03.2019 r., C 118/17 pkt
48152 oraz z 3.10.2019 1., C 260/18 pkt 44).

Konsekwencja za$ stwierdzenia niewaznoSci tej umowy jest obowigzek zwrotu przez strony wszystkich wzajemnie
otrzymanych §wiadczen z tytuly jej wykonania. Na skutek uniewaznienia kontraktu odpada bowiem podstawa prawna
wzajemnych Swiadczen, a to oznacza, ze Swiadczenia obu stron staja sie nienalezne. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze
w uchwale skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21 — majacej moc zasady prawnej,
przesadzona zostala zasada dwdch kondykeji, czyli dwoch osobno istniejacych i dochodzonych roszczen przez kazda ze
stron. Nalezalo wiec zastosowac¢ regulacje z art. 410 § 1 k.c. Skutkiem bowiem stwierdzenia niewazno$ci calej umowy
jest brak oparcia w umowie spelnienia przez powod6w $§wiadczenia w kwocie dochodzonej pozwem.

W niniejszej sprawie powodowie po ostatecznym sprecyzowaniu powddztwa domagali sie zwrotu (zasadzenia) od
pozwanego kwoty 78.848,28 z} uiszczonych w ramach regulowania rat kapitalowo — odsetkowych w okresie od 10
lutego 2010 . do 10 stycznia 2020 r., wobec czego ich powddztwo w tym zakresie zastugiwalo na uwzglednienie. Zarzut
naruszenia art. 405 k.c. i art. 410 § 2 k.c. byl wiec niezasadny.

Whbrew jednak odmiennemu stanowisku powodéw, od zasadzonej na ich rzecz kwoty naleza sie odsetki ustawowe
za opOznienie dopiero od dnia wydania wyroku ustalajacego niewazno$¢ umowy, czyli od dnia 17 marca 2023
r. Zwraca bowiem uwage, ze w przywolanej wyzej uchwale z dnia 7 maja 2021 r., Sad Najwyzszy wskazal, ze
nienalezne $wiadczenie powstaje na skutek odpadniecia podstawy prawnej (conditio causa finita). Ta za$, w przypadku
niewazno$ci umowy kredytu — jak miato to miejsce w niniejszej sprawie — odpadla dopiero w dacie wydania niniejszego
wyroku. Uwzglednienie takiego zadania zalezy od tego, czy konsument — nalezycie poinformowany o konsekwencjach
abuzywno$ci klauzuli — odmawia jej potwierdzenia albo uplywa rozsadny czas do tego potwierdzenia. Sad za$ powinien
ocenié, czy definitywna bezskuteczno$¢ (niewazno$é) calej umowy naraza konsumenta na szczegélnie niekorzystne
konsekwencje, a w razie odpowiedzi pozytywnej — czy w miejsce klauzuli abuzywnej wchodzi regulacja zastepcza,
wynikajaca z ustawy albo — jezeli jest to dopuszczalne — okreslona przez sad. Ocena taka znajduje wyraz dopiero w
wyroku. Oznacza to zatem, ze pozwany dopiero z treSci wyroku dowiaduje sie o dokonanej ocenie i od tej daty winien
sie liczy¢ z obowiazkiem zwrotu $§wiadczenia. Dlatego tez Sad Apelacyjny przyjal, ze zadanie powoddéw zasadzenia
odsetek za op6znienie byto uzasadnione dopiero od wskazanej wyzej daty, tj. 17 marca 2023 r.

Z tych tez wzgledéw orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. (punkt I sentencji) i art. 385 k.p.c.
(punkt IT sentencji).

Majac na wzgledzie rezultat postepowania odwolawczego, gdzie apelacja powoddw byla zasadna w przewazajacej
mierze, natomiast apelacja pozwanego zostala uwzgledniona jedynie w zakresie odsetek ustawowych od zasadzonego
Swiadczenia, co nie ma jednak wiekszego przetozenia na koszty procesu, o kosztach tego postepowania rozstrzygnieto
na mocy art. 100 zd. 2 k.p.c. wzw. z art. 108 § 1 k.p.c., oraz w oparciu o § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia



Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (tekst jedn. Dz.
U. z 2018 1., poz. 265).

Beata Gnatowska



