Sygn. akt I ACa 698/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2022 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Jarostaw Marek Kaminski
Protokolant : Agnieszka Charkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2022 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa W. G. i M. G.

przeciwko (...) Bankowi S.A. w W.

o ustalenie i o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 27 kwietnia 2022 ., I C 473/20

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie I, III i IV w ten sposob, ze ustala niewaznosé zawartej pomiedzy powodami a (...)
Bank SA w K. - (...) Oddzial w E. umowy kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do (...) z
dnia 7 maja 2007r.,

b) w punkcie II o tyle, ze zasqdza od pozwanego (...) Bank SA w W. na rzecz powodéow
W. G. i M. G. kwote 48 031.34 (czterdzieSci osiem tysiecy trzydziesci jeden i 34/100) (...) za
Jjednoczesnym zaofiarowaniem przez powodow zwrotu pozwanej otrzymanej kwoty 522 452,50
zl (pieéset dwadziescia dwa tysigce czterysta pieédziesiqt dwa zlote 50/100) zlotych i oddala
powoddztwo w pozostalym zakresie (odsetek),

¢) w punkcie V w ten sposoéb, ze zasqdza od pozwanego na rzecz powodoéw solidarnie kwote 11 834
(Jedenascie tysiecy osiemset trzydziesci cztery) zlote tytulem zwrotu kosztow procesu,

II. oddala apelacje pozwanego w pozostalej czesci,

III. zasqdza od pozwanego na rzecz powodow solidarnie kwote 9 100 (dziewieé tysiecy sto) zlotych
tytulem zwrotu kosztéow instancji odwolawczej.



(...)

UZASADNIENIE

Powodowie M. G. i W. G., w pozwie skierowanym przeciwko pozwanemu (...) Bank S.A. w W., domagali sie:

1. ustalenia niewazno$ci umowy o kredyt hipoteczny nr (...) indeksowany do (...) z dnia 7 maja 2007 r. zawartej przez
nichz (...) Bank S.A. wK. —(...) Oddzial w L.,

2. zasadzenie od pozwanego (...) Bank S.A. z siedzibg w W. na swoja rzecz kwoty 48.031,34 CHF wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Ponadto wniesli o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz zwrotu kosztow procesu.

Powodowie zadali ustalenia niewazno$ci ww. umowy, bowiem w ich ocenie jest niewazna jako sprzeczna z ustawg
Prawo bankowe i Kodeks cywilny, a nadto z zasadami wspdlzycia spolecznego. Ponadto, umowa zawiera niedozwolone

postanowienia w rozumieniu art. 385 * § 1 k.c. w zakresie w jakim odnosza si¢ do mechanizmu indeksacji. Podstawa
roszczenia glownego powoddw jest art. 189 k.p.c., za$ roszczenia o zaplate art. 410 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c.
Powodowie wnie$li o zwrot nienaleznego §wiadczenia w (...), ktérego dochodza cze$ciowo, tj. co do kwoty 48.031,34
CHF. Powodowie zaczeli nienaleznie $§wiadczyé kwoty bezposrednio w walucie (...) od 22 grudnia 2016 r. (pozew k.

4-23).

Pozwany wnidsl o oddalenie powddztwa w calo$ci, a nadto o zasadzenie od powodéw na swojg rzecz kosztow
postepowania.

Podnio6sl, ze powodowie nie posiadajg interesu prawnego w zakresie ustalenia, bowiem kwestionowane przez nich
klauzule nie sg abuzywne, ani niewazne. Zawarta przez strony umowa o kredyt indeksowany jest zgodna z treScia

art. 69 ust. 1 Prawa bankowego. Ponadto powodowie nie wykazali przestanek z art. 385" § 1 k.c. w kontekscie
kwestionowanych klauzul umownych.

Pismem zlozonym w dniu 29 stycznia 2021 r. powodowie rozszerzyli pow6dztwo w ten sposob, ze dodatkowo tytulem
zadania ewentualnego wniesli o ustalenie bezskuteczno$ci wobec nich postanowien § 1 ust. 1.,§ 1 ust. 4,86 ust. 1,§ 7
ust. 1, § 9 ust. 2, § 10 ust. 3 umowy o kredyt hipoteczny nr (...) indeksowany do (...) z dnia 7 maja 2007 r. zawartej z
(...) Bank S.A. w K. — (...) Oddzial w L.. W pozostalym zakresie wnosili jak w pozwie.

Na rozprawie w dniu 30 marca 2021 r. pelnomocnik powodow wskazal, ze Zadanie zaplaty sformulowane w punkcie
2 pozwu wywodzi zaré6wno z niewazno$ci umowy, jak i uznania klauzul za abuzywne w przypadku ustalenia ich
bezskuteczno$ci.

Wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2021 r. Sad Okregowy w Olsztynie oddalil pow6dztwo o ustalenie niewazno$ci umowy o
kredyt hipoteczny nr (...) zdnia 7 maja 2007 r. zawartej pomiedzy (...) Bank Spoltka Akcyjna w K. — DOM Oddzialem w
L., apowodami — punkt I, zasadzil od pozwanego na rzecz powodoéw kwote 48.031,34 CHF z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie od dnia 14 sierpnia 2020 r. do dnia zaplaty — punkt I1, ustalil bezskuteczno$¢ wobec powodéw postanowien
§1ust. 1,4, § 6 ust. 1, § 9 ust. 2, § 10 ust. 3 umowy o kredyt hipoteczny nr (...) zdnia 7 maja 2007 r. zawartej pomiedzy
(...) Bank Spotka Akeyjng w K. — DOM Oddzialem w L., a powodami, w zakresie jakim odnoszg sie one do indeksacji
kwoty kredytu do franka szwajcarskiego - punkt III, w pozostalym zakresie powodztwo oddalil — punkt IV, koszty
procesu wzajemnie zniost — punkt V.

Powyzszy wyrok zostal wydany w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne:

M. G.iW. G. w 2007 r. potrzebowali Srodkéw finansowych na splate zaciagnietych wezesniej zobowiazan, zwigzanych
z konieczno$cig wykonczenia domu mieszkalnego. Powodom odmawiano udzielenia kredytu wskazujac, ze nie



posiadaja wystarczajacej zdolnoéci finansowej, by otrzymac kredyt w PLN. Zaproponowano im kredyt w walucie (...),
na co przystali.

Whioskiem z dnia 23 kwietnia 2007 r. wystapili do poprzednika prawnego pozwanego (...) Bank S.A. — o udzielenie
im kredytu w kwocie 500.000 zl indeksowanego kursem waluty (...) na okres 23 lat. Jako cel kredytowania wskazali
refinansowanie kredytu mieszkaniowego (286.500 z}), zobowiazan konsumpcyjnych (153.800 z}) oraz inny, dowolny
cel (59.700 z1).

Powodom przedstawiono informacje obrazujaca modelowo wysoko$é raty kapitalowo-odsetkowej przy wzroécie stopy
procentowej.

Nastepnie powodowie jako kredytobiorcy zawarli z (...) Bank S.A. w K. (...) Oddzial w E. umowe kredytu hipotecznego
nr (...) indeksowanego do (...). Umowa sporzadzona zostala w dniu 7 maja 2007 r., a podpisana przez strony w
dniu 9 maja 2007 r. Przedmiotem powyzszej umowy bylo udzielenie powodom kredytu w kwocie 522.452,50 zi
(odpowiadajacej kwocie 235.551,17 CHF przy zalozeniu, ze uruchomiono calo$é kredytu w dacie sporzadzenia umowy)
z przeznaczeniem na splate wcze$niej zaciggnietych zobowigzan (§ 2). Umowa zawarta zostala na okres 276 miesiecy
w formie rat rownych kapitalowo—odsetkowych. Splata kredytu zabezpieczona byla hipoteka kaucyjna ustanowiong
na nieruchomosci powodéw do kwoty stanowigcej 170% kwoty kredytu (§ 3 ust. 1 umowy).

W mysél § 1 ust. 3 umowy oprocentowanie kredytu mialo zmienny charakter i na dzien sporzadzenia umowy wynosito
5,91 % w skali roku. Skladalo sie na nie suma obowiazujacej stawki (...) i stalej marzy Banku, ktéra wynosila 3,66
%. Kredytobiorcy oSwiadczyli, ze sa $§wiadomi ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania w calym okresie
kredytowania i akceptujg to ryzyko (§ 1 ust. 3 zdanie drugie).

W § 6 ust. 1 strony zdefiniowaly pojecie ,Bankowa Tabela kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych
kursem walut, zwana Tabelg Kurséw” jako tabele sporzadzona przez merytoryczna komoérke Banku na podstawie
kursow obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili jej sporzadzania i po ogloszeniu kurséw $rednich przez
NBP; tabela jest sporzadzana o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzien roboczy.

Ponadto strony ustalily, ze:

- w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych srodkow bedzie przeliczana do (...) wedlug
kursu kupna walut okreslonego w Tabeli Kurséw — obowigzujacego w dniu uruchomienia §rodkéw (§ 9 ust. 2),

- wysoko$¢ zobowiazania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu
wedlug kursu sprzedazy walut okreslonego w ,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut obcych” do (...) obowigzujacego w dniu splaty (§ 10 ust. 3)

- jezeli kredytobiorca mimo uplywu okresu wypowiedzenia nie ureguluje nalezno$ci, Bank w nastepnym w
dniu po uplywie terminu wypowiedzenia dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z
zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreslonego przez Bank w Tabeli Kurséw. Poczynajac od dnia
przewalutowania Bank pobiera od wymagalnego kapitalu karne odsetki w wysoko$ci 2-krotnoSci oprocentowania
kredytow udzielanych w PLN (nie indeksowanych do waluty obcej) przy zastosowaniu aktualnego z dnia
przewalutowania wskaznika (...) oraz marzy obowiazujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy (§ 14
ust. 3),

- przewalutowanie nastepuje wedlug kursow, z zastrzezeniem ust. 5:

a) kupna dewiz z dnia zloZenia wniosku o przewalutowanie na podstawie obowigzujacej w Banku (...) w przypadku
zmiany waluty z PLN na walute obca,

b) sprzedazy dewiz z dnia zlozenia wniosku o przewalutowanie, na podstawie obowiazujacej w Banku (...) w przypadku
zmiany waluty z waluty obcej na PLN (§ 20 ust. 3),



- prowizja za przewalutowanie przeliczana jest wedlug kursu sprzedazy waluty indeksacyjnej na podstawie
obowiazujacej w Banku (...) z dnia dokonania przewalutowania (§ 20 ust. 8)

Na mocy § 25 ust. 1 do spraw nieuregulowanych umowg zastosowanie mialy przepisy Kodeksu cywilnego, Prawa
bankowego i Regulaminu do umowy kredytu hipotecznego, stanowigcego integralng cze$¢ umowy.

Umowa nie byla indywidulnie negocjowana przez strony. Nie udzielono powodom informacji, w jaki sposéb
bedzie ustalany kurs (...). Umowe przedstawiono jako gotowy do podpisu dokument. Nie wyjasniono mechanizmu
indeksacji.

Powodowie jako kredytobiorcy nie mieli wplywu na proces ustalania kurséw walut w tabelach kursowych Banku. Bank
tworzyl tabele stuzaca do obstugi kredytu w walutach o godzinie 16.00 kazdego dnia roboczego na podstawie kursu z
rynku miedzybankowego. Tabela kursow walut publikowana byla na stronach internetowych i w oddzialach banku.
Instrukcja tworzenia tabel byla dokumentem wewnetrznym banku.

W dniu 17 listopada 2009 r. strony zawarly aneks nr (...) do ww. umowy, na mocy ktérego zmieniono tre$¢ § 6 umowy
((...)) oraz § 10 (,,Splata kredytu).

Nastepnie strony zmienialy tre$¢ umowy poprzez zawarcie stosownych anekséw w dniach: 31 grudnia 2009 r. (aneks
nr (...)) i 22 maja 2012 r. (aneks nr (...)).

W dniu 5 pazdziernika 2016 r. sporzadzony zostat aneks nr (...) do umowy kredytu hipotecznego, na mocy ktérego
dotychczasowe zapisy § 10 umowy otrzymaly nastepujace brzmienie:

- ust. 1 — kredytobiorca zobowiazuje sie dokona¢ w okresie objetym umowa splaty rat kapitalowo-odsetkowych
i odsetkowych w terminach, kwotach i na rachunek wskazanych w aktualnym harmonogramie splat (rachunek
kredytu). Harmonogram splat Kredytobiorca otrzymuje w szczeg6lnoSci po wyplacie kredytu, kazdej transzy kredytu,
zmianie oprocentowania kazdorazowo na okres 24 — miesieczny,

- ust. 3 — wysoko$¢ zobowiazania bedzie ustalona jako rownowarto$¢ wymaganej raty kredytu z aktualnego
harmonogramu splat wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu na PLN — wedtug kursu sprzedazy walut ustalanego przez
Narodowy Bank Polski,

- ust. 4 — kredytobiorca ma mozliwo$¢ dokonania splaty Kredytu bezposrednio w walucie indeksacyjnej (...) w ten
sposoéb, ze

a) jesli Kredytobiorca wybierze mozliwos$é splaty raty Kredytu w walucie indeksacyjnej winien zapewnié na Rachunku
Kredytu, érodki w walucie indeksacyjnej w wysoko$ci raty Kredytu wskazanej w harmonogramie. W przypadku
spelienia powyzszych warunkéw Bank dokona zarachowania splaty raty kredytu w walucie. W przypadku gdy
kredytobiorca zapewni na rachunku kredytu $rodki w kwocie wyzszej niz wynikajaca z aktualnego harmonogramu
splat — §rodki te zostana zarachowane przez Bank na poczet splaty kolejnej raty kredytu lub innych wierzytelnosci w
terminie ich wymagalnoSci,

b) jesli Kredytobiorca bedzie chcial dokonaé splaty raty Kredytu w PLN winien zapewni¢ na Rachunku Kredytu,
srodki w zlotych polskich ustalajac wysoko$¢ zobowigzania jako rownowarto$¢ wymaganej raty Kredytu z aktualnego
harmonogramu splat wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu na PLN — wedtug kursu sprzedazy walut ustalanego przez
Narodowy Bank Polski,

- ust. 7 — Bank okre$la wysoko$¢ kursu kupna i sprzedazy waluty Kredytu, ktéry ma zastosowanie do przeliczenia
kwoty uruchamianego kredytu i obliczania naleznosci z tytulu rat kredytu i odsetek w nastepujacy sposob:

a) kursy kupna i sprzedazy waluty obowigzujace w Banku publikowane sa w ,,Bankowej tabeli kurséw walut dla
kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych”,



b) Tabela sporzadzana jest o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzien roboczy.
Kurs kupna i sprzedazy waluty obowiazujacy w Banku ustalany jest na podstawie kursu rynkowego wymiany walut
dostepnego w serwisie (...) w momencie sporzadzania ,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut obcych”,

¢) ustalenie kursu kupna waluty w Banku polega na odjeciu od kursu rynkowego dostepnego w serwisie (...) spreadu
walutowego w wysokoSci 7 %,

d) ustalenie kursu sprzedazy waluty w Banku polega na dodaniu do kursu rynkowego dostepnego w serwisie (...)
spreadu walutowego w wysokosci 6 %,

e) w celu uatrakcyjnienia oferty Bank zastrzega sobie mozliwo$¢ okresowego zmniejszenia wysokoSci spreadu
walutowego ponizej wartoSci okreslonych wlit. ¢ i d. Wiadomo$¢ na ten temat zostanie udostepniona klientowi w tresci
»Bankowej tabeli kursé6w walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych”. Zmniejszenie
wysoko$ci spreadu walutowego nie wymaga zawarcia aneksu do umowy kredytu.

Powodowie splacali kredyt w PLN do pazdziernika 2016 r. wlacznie, za$ od 22 grudnia 2016 r. do chwili obecnej
splacaja kredyt w walucie (...).

W okresie od 22 grudnia 2016 r. do 6 lutego 2020 r. powodowi uiScili na rzecz pozwanego tytulem splaty kredytu
kwote 55.970 CHF.

Pozwany (...) Bank S.A. w W. jest nastepca prawnym (...) Bank S.A. w K..

W pierwszej kolejnosci Sad dokonywal oceny waznosci umowy. Sad Okregowy badal umowe poprzez pryzmat art.
58 § 1 — 3 k.c,, art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 1896), art.

358" § 2 k.c. i stwierdzil, Ze umowa stron zawiera elementy przedmiotowo istotne, ktére mieszcza sie w konstrukeji
umowy kredytu bankowego i stanowig jej w pelni dopuszczalny oraz akceptowany przez ustawodawce wariant, o czym
$wiadczy nadto wyrazne wskazanie tego rodzaju kredytéw (indeksowanych i denominowanych) w treéci art. 69 ust. 2
pkt 4a i ust. 3 prawa bankowego oraz wprowadzenie art. 75b prawa bankowego, na podstawie nowelizacji tej ustawy,
ktdre to zmiany weszly w zycie z dniem 26 sierpnia 2011 1.

Sad wskazal, ze istotg kredytu indeksowanego - z ktérym mamy do czynienia na gruncie niniejszej sprawy - jest
dodatkowo to, ze strony uméwily sie, ze kwota kapitalu kredytu wyrazona poczatkowo w walucie polskiej (522.452,50
zl) zostanie, w drodze indeksacji, przeliczona na walute obca i oprocentowana w sposéb wlasciwy dla tej waluty.
Powodowie wnioskowali o kredyt okreslajac jego kwote jako indeksowanga do waluty wymienialnej, tj. franka
szwajcarskiego, ktory zostal wyplacony zgodnie z umowa w zlotowkach, za$§ wysoko$¢ zadluzenia w walucie kredytu
(...), obliczana byla wedtug kursu kupna waluty wzgledem waluty krajowej, tj. zlotych polskich, w momencie wyplaty
im $rodkéw pienieznych (§ 9 ust. 2 umowy). W momencie wyplaty kredytu w zlotdbwkach, po stronie powodow
powstalo zatem zobowigzanie do zwrotu rownowarto$ci tej kwoty w walucie indeksacji.

Za chybiony Sad uznat zarzut strony powodowej braku jednoznacznego okres§lenia w umowie z dnia 9 maja 2007
r. kwoty kredytu. Kwota udzielonego kredytu zostala $ci$le oznaczona w umowie — 522.452,50 zl. Kredytobiorcy
zobowigzani sa do zwrotu tego $wiadczenia (udzielonego im i wykorzystanego kredytu), tyle ze wedlug wartosci
ustalonej w klauzuli indeksacyjnej, dopuszczalnej z punktu widzenia art. 69 Prawa bankowego.

Wykorzystanie mechanizmu indeksacji, w ocenie Sadu, co do zasady nie narusza natury kredytu i przepisow Prawa
bankowego. Umowy kredytéw indeksowanych do waluty obcej mogly i nadal moga funkcjonowaé w obrocie i same w
sobie nie sg sprzeczne z powszechnie obowigzujacymi przepisami ustawy - Prawo bankowe.



Skoro wiec kredyt indeksowany nie byl sprzeczny z ustawa — Prawo bankowe, brak bylo podstaw do uznania umowy
z tego tylko powodu, w $wietle art. 58 § 1 k.c., za niewazng. Nadto umowa stron jest dopuszczalna w $wietle treéci

art. 353" k.c.

W tym stanie rzeczy, Sad przyjal, ze umowa zawarta przez strony jest wazna i skuteczna. Powodztwo o ustalenie
niewaznoS$ci umowy podlegalo zatem oddaleniu jako pozbawione podstaw faktycznych i prawnych, o czym orzeczono
w punkcie I wyroku.

Nastepnie Sad odniost sie do twierdzen powodéw, ze postanowienia § 1 ust. 1, § 1 ust. 4, § 6 ust. 1, § 7 ust. 1, § 9 ust.
2 i § 10 ust. 3 umowy kredytu hipotecznego zawieraja klauzule abuzywne. Sad przytoczyl art. 385" k.c. W sprawie

bezsporne bylo, ze powodowie zawarli umowe jako konsumenci w rozumieniu art. 22" k.c. Przechodzac do oceny
postanowien wskazywanych przez powodow jako niedozwolone, wskazal, ze dotyczyly tzw. mechanizmu indeksacji.
Przewidywaly, ze wysoko$¢ zobowiazania stron bedzie wielokrotnie przeliczana z zastosowaniem dwdch rodzajow
kursu waluty indeksacyjnej. Kwota kredytu wyplaconego w PLN miala zostaé przeliczona na (...) wedlug kursu kupna
tej waluty opublikowanej w blizej nieokreslonej tabeli obowigzujacej w Banku (§ 9 ust. 2 umowy). Nastepnie raty
potracane w PLN mialy by¢ przeliczane na (...) wedtug kursu sprzedazy publikowanego w tak samo niezdefiniowanej
tabeli (§ 10 ust. 3 umowy).

Bezspornie mechanizm (konkretny sposéb) ustalania kursu nie zostal opisany w zaden spos6b ani w umowie, ani
w regulaminie. W zaden bowiem sposéb nie zdefiniowano, jak powstaje tabela zawierajgca te kursy, co oznacza, ze
pozwany mial swobode w zakresie ustalania kursu waluty indeksacyjne;j.

Umowa stron zostala zawarta na podstawie wzoru opracowanego i stosowanego przez Bank. Powodowie mogli
wybraé rodzaj kredytu, ktéry najbardziej im odpowiadal, uzgodni¢ kwote kredytu w walucie polskiej, natomiast nie
uzgadniano z nimi wszystkich pozostalych postanowien, w szczegoélno$ci nie uzgadniano tego, czy moga skorzystaé
z innego kursu waluty niz przyjmowany przez pozwanego. Potwierdzit to Swiadek R. D. — pracownik pozwanego
Banku — ktory w zlozonych na pi$mie zeznaniach wskazal, ze tabela kursow walut stuzaca do obstugi kredytéw
indeksowanych tworzona jest kazdego dnia roboczego o godzinie 16:00 na podstawie systemu T. R.. Mechanizm
ten zatem mial charakter czysto wewnetrzny. Mogt by¢é dowolnie modyfikowany przez bank. Nie rodzil praw czy
roszczen dla powodow. Trudno uznaé, aby powodowie znali mechanizm ustalania waluty w dacie zawierania umowy
tym bardziej, Ze ani z zeznan $wiadka i powoddw, ani z przedtozonych do akt dokumentéw nie wynika, by otrzymali
informacje, w jaki sposob bank ustala walute, a tym samym mogli negocjowacé jej kurs. Oznacza to, ze te postanowienia

umowy nie byly uzgodnione indywidualnie z powodami w rozumieniu art. 385" § 1i 3 k.c.

W tym stanie rzeczy nie ma podstaw do przyjecia, ze postanowienia umowy w zakresie mechanizmu ustalania kursu
waluty, wyznaczajacego wysoko$¢ zobowigzania powoddw wzgledem pozwanego, zostaly w przypadku umowy stron
uzgodnione indywidualnie.

Z uwagi na to, ze powodowie wskazywali, Ze ww. postanowienia sa niedozwolone, Sad rozwazal, czy — jezeli dotycza
gléwnego przedmiotu umowy — sa wystarczajaco jednoznaczne i czy wynikajace z nich prawa lub obowigzki stron
zostaly uksztaltowane sprzecznie z dobrymi obyczajami lub w sposdb razaco naruszajacy interesy powodow jako
konsumentéw. Kwestionowane postanowienia przewiduja indeksacje kredytu kursem waluty obcej i odwoluja sie do
tabeli, co do ktbérej wskazano jedynie, ze chodzi o tabele obowigzujaca w banku, bez wskazania, w jaki konkretnie
sposob jest ona ustalana i jak ustalane sg umieszczone tam kursy walut. To za$ nie pozwala na jednoznaczne okreélenie
zakresu tych postanowien i konsekwencji ptynacych dla kredytobiorcow. Trudno uznaé¢, aby tak sformulowane
postanowienia byly wystarczajaco jednoznaczne. Postanowienia wskazywaly na dwa rodzaje kurso6w — kurs kupna
do ustalenia wysokoSci kredytu w tej walucie po jego wyplacie w walucie polskiej oraz kurs sprzedazy do ustalenia
wysokosci kolejnych rat splaty w PLN i splaty calego zadluzenia w przypadku wypowiedzenia. Sposob ustalania tych
kurséw nie zostal okre$§lony w umowie; oznacza to, ze mogly by¢ one wyznaczane jednostronnie przez Bank. Nie
zmienia tego okoliczno$¢, ze w pewnym zakresie Bank mégl doznawaé pewnych ograniczen dotyczacych wyznaczania



kursu z uwagi na dzialania regulatora rynku, czy z uwagi na sytuacje gospodarcza, gdyz nadal byly to czynniki
niezalezne od kredytobiorcy. Na tle tak uksztaltowanych postanowien utrwalony jest poglad, ze maja one charakter
niedozwolony, gdyz sa nietransparentne, pozostawiajg pole do arbitralnego dzialania banku i w ten spos6b obarczaja
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajg rownorzednos$¢ stron. Wysoko$¢ kredytu w walucie obcej,
na ktéra ma by¢ przeliczony po wyplacie w walucie polskiej, a nastepnie wysoko§¢, w jakiej splaty w walucie polskiej
beda zaliczane na splate kredytu wyrazonego w walucie obcej, zalezy bowiem wylgcznie od jednej ze stron umowy.
Po zawarciu umowy kredytobiorca (powodowie) mial ograniczona mozliwoé¢ przewidzenia wysokosci zadtuzenia w
(...) po wyplacie kredytu w PLN, skoro kursy wymiany okresli¢ mial Bank. Co wiecej, uprawnienie do okres$lania
kurséw wymiany dawalo Bankowi mozliwo$¢ wplywania na wysoko$¢ zobowigzania do splaty w PLN w calym okresie
wykonywania umowy. W sposéb dowolny mogt ksztalttowaé wysokos$é zobowiazania powodéw w walucie, w jakiej
splacali kredyt. Tym samym uzyskal narzedzie do potencjalnego zminimalizowania niekorzystnych dla siebie skutkéw
zmiany kurséw na rynku miedzybankowym lub zmian w zakresie oprocentowania (obnizka stopy bazowej), gdyz mogt
je rekompensowac podwyzszeniem kursu sprzedazy przyjetego do rozliczenia splat kredytu.

W ocenie Sadu, wskazane postanowienia sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszaja razaco interesy powodow w

rozumieniu art. 385" § 1 k.c.

Takie rozwigzania dawaly bowiem Bankowi, czyli tylko jednej ze stron stosunku prawnego, mozliwo$¢ przerzucenia na
powodow calego ryzyka wynikajacego ze zmiany kurséw waluty indeksacyjnej i pozostawialy mu catkowita swobode
w zakresie ustalania wysoko$ci ich zadluzenia przez dowolng i pozbawiong jakichkolwiek czytelnych i obiektywnych
kryteriow mozliwo$é ustalania kursu przyjmowanego do rozliczenia splaty kredytu. Nie ma za$ znaczenia, czy z
mozliwosci tej Bank korzystal, ani to, czy w toku wykonywania umowy zmienil swoje zasady na bardziej transparentne.
Dla uznania postanowienia umownego za niedozwolone wystarczy bowiem taka jego konstrukeja, ktora prowadzi do

obiektywnej mozliwoéci razacego naruszenia interesébw konsumenta, przy czym zgodnie z art. 385 k.c. ewentualna
abuzywno$¢ postanowien umowy podlega badaniu na date jej zawarcia z uwzglednieniem towarzyszacych temu
okoliczno$ci i innych uméw pozostajacych w zwigzku z umowa objeta badaniem.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci, wskazane wyzej postanowienia mialy charakter niedozwolony w rozumieniu art.

385" k.c. i w zwigzku z tym nie wigza powodow.

Wyeliminowanie wskazanych zapisow i zwigzanie stron umowa w pozostalym zakresie, czyli przy zachowaniu
postanowien dotyczacych indeksacji kredytu oznaczaloby, ze kwota kredytu wyplaconego powodom powinna zostac
przeliczona na walute szwajcarska, a powodowie w terminach platnosci kolejnych rat powinni je sptaca¢ w walucie
polskiej, przy czym zadne postanowienie nie precyzowaloby kursu, wedlug ktérego mialyby nastapié takie rozliczenia.
Nie ma przy tym mozliwo$ci zastosowania w miejsce wyeliminowanych postanowien zadnego innego kursu waluty.

Brak mozliwosci stosowania norm o charakterze ogdlnym nie pozwala na siegniecie do domniemanej woli stron lub
utrwalonych zwyczajow (art. 65 k.c. i art. 56 k.c.), ktére w odniesieniu do innych stosunkéw prawnych pozwalalyby
na ustalenie wartosci $wiadczenia okre$lonego w walucie obcej np. przez odniesienie sie do tej waluty wedlug kursu
Sredniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski lub innych kursow wskazywanych przez strony w umowie. Nie
ma zwlaszcza mozliwo$ci siegniecia po przepis art. 358 § 2 k.c., ktory postuguje sie takim wla$nie kursem w przypadku
mozliwos$ci spelnienia §wiadczenia wyrazonego w walucie obcej. Po pierwsze, §wiadczenie obu stron bylo wyrazone w
walucie polskiej (wyplata kredytu i jego splata nastepowaly bowiem w PLN, a (...) byl tylko waluta indeksacyjng). Po
drugie, wspomniany przepis nie obowiazywat w dacie zawarcia umowy (wszed}l w zycie z dniem 24 stycznia 2009 r.),
za$ uznanie pewnych postanowien umownych za niedozwolone skutkuje ich wyeliminowaniem z umowy juz od daty
jej zawarcia, co czyni niemozliwym zastosowanie przepisu, ktéry wowczas nie obowigzywal. Nawet gdyby uznac, ze
art. 358 § 2 k.c. moglby by¢ stosowany do skutkow, ktore nastapily po dacie jego wejscia w zycie, to nadal brak byloby
mozliwo$ci ustalenia kursu, wedlug ktorego nalezaloby przelicza¢ zobowigzania stron sprzed tej daty, czyli przede
wszystkim ustali¢ wysokosci zadluzenia w (...) po wyplacie kredytu.



W ocenie Sadu, brak okreslenia kurséw wymiany i mozliwo$ci uzupelnienia umowy w tym zakresie skutkuje
koniecznos$ciag wyeliminowania z umowy calego mechanizmu indeksacji.

Sad Okregowy doszedt do wniosku, ze mimo eliminacji klauzul abuzywnych umowa w dalszym ciagu nadaje sie do
wykonania, bo zachowane sa elementy zasadnicze dla niej istotne. Z uwagi na sposob okre$lenia oprocentowania
wyrazonego w walucie (...), to jest marza i LIBOR 3 miesieczny, zachowany jest element odplatno$ci umowy
kredytu, a ustalone raty stale w PLN daja sie wyodrebnié. Eliminacyjny skutek pominiecia klauzul abuzywnych,
przy zastosowanych zapisach umownych w dalszym ciggu pozwala wykonywaé umowe. To, ze bedzie ona juz mniej
atrakcyjna dla banku jest wlaénie konsekwencja zastosowanych w formularzach klauzul niedozwolonych.

W konsekwencji, uznanie za niedozwolone klauzul skladajacych sie na caly mechanizm indeksacji, ktérego wyrazem
sa w szczeg6lno$ci postanowienia: § 1 ust. 11 4, § 6 ust. 1, § 9 ust. 211 § 10 ust. 3 umowy powoduje, ze nie wiaza one
powodow.

Wobec pierwotnej wady przedmiotowej umowy, zawarte do niej aneksy nie mogly wywrze¢ zamierzonego skutku.
Skoro mechanizm indeksacji zostat w praktyce od poczatku uznany za bezskuteczny, to nie mogla skutecznie sanowac
go kolejna umowa, zawarta w warunkach braku $wiadomosci kredytobiorcow, co do istoty pierwotnej wadliwoéci
rozwigzan uznanych za abuzywne.

Powodowie w niniejszym postepowaniu domagali sie zaplaty kwoty 48.031,34 CHF tytulem nienaleznego $wiadczenia
spelnionego w wyniku realizacji umowy kredytu w oparciu o art. 410 § 2 w zw. z art. 405 k.c. Poczawszy od 22
grudnia 2016 r. do 6 lutego 2020 r. powodowie uiécili na rzecz pozwanego tytulem splaty kredytu kwote 55.970 CHF.
Przyjmujac zatem, ze powodowie zobowigzani byli do zaplaty nalezno$ci wynikajacej z umowy kredytu z pominieciem
mechanizmu indeksacji do (...), to uiszczona tytulem splaty kwota w walucie (...) stanowi §wiadczenie nienalezne. Nie
ma bowiem podstawy prawnej, ktéra umozliwiala zaplate w walucie obcej zobowigzania wyrazonego w zlotych, skoro
roszczenie banku o zwrot §wiadczenia przystugiwalo w tej walucie, w ktérej $wiadczenie zostalo spetnione. Nie istnieje
zatem zadna podstawa prawna $wiadczenia spelnionego we frankach szwajcarskich. Ponadto splacone we frankach
kwoty nie moga by¢ zaliczone na poczet sumy, ktéra kredytobiorcy maja obowiazek zwréci¢ pozwanemu, poniewaz
ani umowa, ani ustawa nie okreslaja wlasciwego kursu, po jakim nalezaloby przeliczy¢ kwoty uiszczone we frankach
szwajcarskich na zlote.

Powodowie zadali zaptaty kwoty 48.031,34 CHF, a zatem mieSci sie ona w zakresie spelnionego przez nich wzgledem
pozwanego nienaleznego Swiadczenia.

W zwigzku z tym zadanie zasadzenia od pozwanego na rzecz powodow kwoty 48.031,34 CHF podlegato uwzglednieniu
w oparciu o art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c., o czym Sad orzekl, jak w sentencji.

Sad zasadzil ww. kwote z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 14 sierpnia 2020 r. do dnia zaplaty, tj. od dnia
nastepnego po dniu doreczenia odpisu pozwu. Zadanie orzeczenia odsetek za okres od dnia wniesienia pozwu do 13
sierpnia 2020 r. zostalo zatem z powyzszych wzgledéw oddalone, o czym orzeczono w punkcie IV wyroku.

Uznanie za niedozwolone klauzul w zakresie, w jakim odnosza sie do indeksacji kwoty kredytu, ktérego wyrazem sa
postanowienia: § 1 ust. 1, § 1 ust. 4, § 6 ust. 1, § 9 ust. 21 § 10 ust. 3 powoduje, ze nie wigza one powodow.

Z uwagi na powyzsze o bezskuteczno$ci wzgledem powodéw ww. postanowien umownych Sad orzekl na podstawie

art. 189 k.p.c. przy zastosowaniu art. 385" k.c., jak w punkcie ITI wyroku, uznajac, ze wobec dalszego wykonywania
umowy powodowie maja interes prawny w ustaleniu tresci stosunku prawnego laczacego ich z pozwanym.

Sad oddalil powodztwo dotyczace zadania ustalenia bezskutecznosci postanowien umowy w pozostalym zakresie, tj.
co do zadania obejmujacego § 7 ust. 1, albowiem ten zapis umowy nie odnosi sie indeksacji kwoty kredytu, o czym
orzeczono jak w punkcie IV wyroku.



O kosztach postanowil na podstawie art. 100 k.p.c. poprzez ich wzajemne zniesienie.
Apelacje od powyzszego wyroku wniosly obie strony.

Pozwany wyrok zaskarzyl w cze$ci tj. co do punktu II, ITI oraz V wyroku zarzucajac:
1. Nierozpoznanie istoty sprawy poprzez:

a) brak oceny kryteriow okreslania kursu w tabeli kursowej banku zawartych w umowie i dowolne oraz arbitralne
uznanie o braku takich kryteriéw, co stanowi o nierozpoznaniu istoty sprawy, gdyz spor pomiedzy stronami dotyczyl
zarzuty umownej dowolno$ci w okreslaniu przez bank tabeli kursowej w sposob dowolny i braku w tym zakresie
umownych ograniczen i kryteriow,

b) uznanie, ze skutkiem zarzucanej abuzywnosci w zakresie publikatora kursu jest upadek zasady wyrazenia kredytu
w walucie obcej, w tym niekwestionowanej normy o ponoszeniu ryzyka kursowego, podczas gdy sg to dwie odrebne
umowy, stwierdzenie abuzywno$ci ktérych wywoluje potencjalnie odmienne skutku dla praw i obowigzkéw stron
umowy,

2.Naruszenie przepisow postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy oraz jej rozstrzygniecie, tj.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, a nie wszechstronng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
co wyrazalo sie w dokonaniu ustalen sprzecznych z rzeczywistym stanem rzeczy oraz z wymienionymi szczegdtowo
w przedstawionej w apelacji tabeli, w ktorej jako te dowody wymieniono: umowe, wniosek o kredyt, o§wiadczenie
kredytobiorcy o wyborze waluty obcej,

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, a nie wszechstronng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
co wyrazalo sie w nieustaleniu faktow, ktore wynikaly ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i mialy
znaczenie dla rozstrzygniecia, zgodnie z przedstawiona w apelacji tabela, z ktérej wynikalo, ze nieustalone fakty
wymienione w tabeli wynikaly z faktoéw notoryjnych, aneksu, rozliczenia umowy kredytowej S., Regulaminu,

c) art. 98 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. oraz art. 100 k.p.c. poprzez brak obciazenia strony powodowej kosztami procesu
wobec oddalenia roszczenia gléwnego o warto$ci wyzszej niz warto$¢ roszczenia ewentualnego,

3. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

a) art. 56 k.c., art. 65 § 1i 2 k.c,, art. 354 § 11 § 2 k.c. w zw. § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 Umowy kredytu oraz § 6 ust. 1
umowy poprzez dokonanie ich nieuprawnionej, dowolnej wykladni polegajacej na przyjeciu, (i) iz w postanowieniach
tych nie zostaly okreslone zasady podawania przez Bank kursow walut (kupna i sprzedazy) na potrzeby rozliczen z
kredytobiorcami, (IT) pozwany byt uprawniony do jednostronnego i dowolnego decydowania o wysokosci §wiadczenia
powoda, (III) wprowadzony do spornej umowy mechanizm waloryzacyjny umozliwil pozowanemu stosowanie
kursu kupna (...) przy wyplacie kredytu oraz kursu sprzedazy (...) przy splacie rat kredytu, ktérych to réznica
stanowila dodatkowy, niczym nieuzasadniony dochdd banku, ktéremu nie odpowiada zadne $wiadczenia banku,
podczas gdy prawidlowa wyktadnia tych postanowien prowadzita do wniosku, iz Bank zobowigzany byl podawaé
kursy kupna i sprzedazy na warunkach okreslonych w § 6 ust. 1 Umowy kredytu, to jest ,na podstawie kursow
obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP,
tabela sporzadzana jest o godzinie 16.00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy".
Prawidlowa wykladnia tych postanowien umownych prowadzi zwlaszcza do wniosku, iz nie uprawnialy one Banku do
dowolnego i arbitralnego ,ksztaltowania" kurséw walut. Ponadto rzeczywistym celem waloryzacji byto umozliwienie
z jednej strony wyplacenia kredytu w zlotéwkach na sfinansowanie ceny nieruchomosci, a z drugiej strony — po
przeliczeniu na franki szwajcarskiej na rozliczenie go i splaty z uwzglednieniem znacznie nizszego oprocentowania,
uwzgledniajacego stawke (...) w miejsce wielokrotnie wyzszej stawki WIBOR.



b) art. 385 § 2 zd. 1 k.c. w zw. z art. 5 zd. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r., w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, ich zastosowanie, do blednie ustalonego stanu faktycznego,
skutkujgce stwierdzeniem, ze spelione zostaly przeslanki abuzywnos$ci spornych postanowiefi umownych oraz
nieuprawniong, rozszerzajaca wykladnie tych przepiséw, skutkujaca przyjeciem, ze zwigzanie stron umowa kredytu
»W pozostalym zakresie”, po ,wyeliminowaniu” w niej niedozwolonych postanowienn umownych moze mie¢ charakter
sankcyjny dla przedsiebiorcy, podczas gdy prawidlowa wykladnia tych przepisow prowadzi do wniosku, ze w
razie stwierdzenia abuzywno$ci postanowien umownych, ich celem jest obok utrzymania obowigzywania umowy
przywrocenie rownowago kontraktowe;j.

c) art. 385'81 i §2 Kodeksu cywilnego oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez ,rozciaggniecie” skutku
abuzywno$ci na postanowienia, ktérych abuzywno$ci Sad nie stwierdzil (m.in. w zakresie postanowienia, o
ponoszeniu przez kredytobiorce ryzyka kursowego oraz postanowienia Anekséw, w ktorym strony zmienily sporne
postanowienia), podczas gdy zgodnie z przepisami prawa, Umowa w czeSci nie objetej abuzywno$cia winna dalej
obowigzywac,

d)art. 385 § 2 zd. 2 Kodeksu cywilnego oraz art. 5 zd. 2 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez jego niezastosowanie, podczas
gdy wobec watpliwosci Sadu co do interpretacji tresci par. 6 ust 1 Umowy, Sad winien w pierwszej kolejno$ci dokonac
wykladni treSci Umowy uznanej za niejednoznaczna na korzy$¢ konsumenta, co ma pierwszenstwo przez tzw. kontrola
incydentalng wzorca umownego, co wyjasnil réwniez (...) w wyroku z dnia 9 wrze$nia 2004 r., C-70/03, Komisja v.
Krolestwo Hiszpanii, (...) 2004, nr 8-9A, s. 1- (...), a co pozwolilby usungé watpliwoSci interpretacyjne co do tresci
par. 6 ust 1 Umowy na korzy$¢ konsumenta;

e) art. 65 Kodeksu cywilnego w zw. z art. §13 ust. 1i 2 Regulaminu w zw. z art. 385" 1i §2 Kodeksu cywilnego - poprzez
bledng wykladnie i przyjecie, ze kredyt zlotowy moze by¢ oprocentowany w oparciu o stawke LIBOR, podczas gdy dla
kredytow zlotowych stosuje sie oprocentowanie oparte o WIBOR, co tez wynika z Regulaminu do Umowy;

f) art. 56 Kodeksu cywilnego, art. 6581 i 2 Kodeksu cywilnego oraz art. 35481 i 2 Kodeksu cywilnego i art.
38582 Kodeksu cywilnego poprzez dokonanie dowolnej i nieuprawnionej wykladni tre$ci wniosku kredytowego oraz
pozostalych postanowien umowy kredytu po wyeliminowaniu z niej klauzul rzekomo niedozwolonych, prowadzacej
do rezultatéw sprzecznych z ich obiektywnym brzmieniem oraz intencjami stron, to jest ze: i) strony chcialy
zawrze¢ umowe kredytu indeksowanego kursem waluty frank szwajcarski i ze takiej umowy nie zawarly, ii) dla
rezultatow wykladni pozostalych postanowien umowy kredytu nie maja znaczenia wskazywane w prawie polskim
zwyczaje oraz zasady wspolzycia spolecznego (jak np. stosowanie kursu $redniego NBP dla przeliczania §wiadczen
walutowych), w konsekwencji ze (...)) w przypadku nieskuteczno$ci postanowienn umownych modyfikujacych zwyczaj
(j. zastosowanie kursow z tabeli kursowej w miejsce kursu zwyczajowego - tj. Sredniego NBP), brak jest mozliwo$ci
dalszego wykonywania umowy kredytu z uwzglednieniem jej pierwotnego sensu oraz z uwzglednieniem intencji
stron, ktora polegala na zawarciu umowy kredytu indeksowanego, a nie polegala na zawarciu umowy kredytu
zlotowego oprocentowanego tak jak kredyt indeksowany, to jest z uwzglednieniem stawki referencyjnej LIBOR
dla waluty indeksacji, podczas gdy prawidlowa wykladnia tych przepiséw prowadzi do wniosku, iz w przypadku
nieskuteczno$ci rzekomo abuzywnych postanowien umownych modyfikujacych zwyczaj, strony sg zwigzane umowa
w pozostalym zakresie, tj. ze nalezy dokona¢ wykladni pozostalej czeSci spornej umowy kredytu w zgodzie z
przepisami prawa polskiego. Rezultatem takiej wykladni jest ustalenie, Ze strony zobowiazane sa rozliczaé sie zgodnie
z kursem zwyczajowym dla przeliczen walutowych, tj. wg $redniego kursu NBP dla franka szwajcarskiego. Przy czym
nie dochodzi tu do niedozwolonego ,zastepowania" klauzuli niedozwolonej inng treécia, lecz do wykladni nadal
obowiazujacej czesci umowy kredytu po to, aby okresli¢ jej aktualng tre$c, a w tym prawa i obowigzki jej stron. Nie
dochodzi zatem do uzupelienia umowy przepisem dyspozytywnym, bowiem art. 56 oraz 6581 Kodeksu cywilnego
stosowane byly w zakresie spornej umowy kredytu od chwili jej zawarcia, jednakze majac na uwadze ich charakter,
zostaly, zgodnie z wola stron umowy odpowiednio zmodyfikowane;



g) art. 358 § 11 2 k.c. poprzez jego ewentualne niezastosowanie do okreslenia tresci wzajemnych praw i obowigzkow
stron Umowy kredytu w zakresie rozliczen, chociaz przepis ten wszedl w zycie w okresie, w ktérym sporna Umowa
kredytu obowigzywala, a wiec na podstawie zasady interpretacyjnej okreslonej w art. L przepisow wprowadzajacych
kodeks cywilny rzeczony przepis ma zastosowanie do spornej Umowy, a nadto wysoko§¢ salda kredytu wyrazona
bezposrednio w walucie obcej wynikala z niekwestionowanych przez strone Powodowa harmonograméw splat i nie
byla sporna w sprawie;

h) art. 24 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim, poprzez jego ewentualne nie zastosowanie do
rozliczenia stron, podczas gdy rzeczony przepis obowiazywal juz w dacie zawarcia spornej Umowy, a zasady ustalania
kursu zlotego w stosunku do walut obcych ustalala Rada Ministréw w porozumieniu z Rada Polityki Pienieznej i
Narodowy Bank Polski oglaszal biezace kursy walut obcych oraz kursy innych wartos$ci dewizowych. Uchwata nr
51/2002 Zarzadu Narodowego Banku Polskiego z 23 wrzeSnia 2002r. w sprawie sposobu wyliczania i oglaszania
biezacych kursé6w walut obcych okreslala sposob przeliczenia kursow franka szwajcarskiego (§ 2 pkt 2). Byl to
wyliczany na biezaco kurs Sredni franka szwajcarskiego jako okreSlonej w § 1 waluty obcej wymienialnej. Wynik
wyliczenia kursu $redniego byt powszechnie dostepny, albowiem byl oglaszany w serwisach informacyjnych: T. R., B.,
na stronie internetowej NBP i w oddzialach NBP - w dniu ich wyliczenia;

i) art. 30 ust 2 pkt 11 2 w zw. z art. 2 ust 1 pkt 3 Ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowosci, poprzez jego
ewentualne niezastosowanie, podczas gdy uznanie za niewigzace uzgodnionych przez strony rozliczeti walutowych
nakazuje do wyceny wzajemnych zobowigzan stron i rozliczen ksiegowych zastosowaé przepisy o rachunkowosci;

j) art. 385 k.c. oraz 385 k.c. poprzez (1) uznanie abuzywnosSci spornych postanowiefi, pomimo braku do tego
przeslanek, w szczegolno$ci braku naruszenia dobrych obyczajow i braku razacego naruszenia intereséw strony
Powodowej, (2) brak dokonania oceny skutkéw rzekomej abuzywnos$ci spornych postanowien Umowy na moment
zlozenia pozwu, tj. z uwzglednieniem treSci Umowy i przepisbw prawa obowigzujacych strony w tej dacie
(fj. z uwzglednieniem zmian spornych postanowien Umowy Aneksem), jak réwniez bez uwzglednienia faktu
bezkonfliktowego wykonywania Umowy i braku jej kwestionowania przez Powoda przez 10 lat jej wykonywania, w
tym wynikajacej z zawartego Aneksu woli Powoda do kontynuowania Umowy, z wykorzystaniem uprawnienia do
splaty kredytu z pominieciem kwestionowanej tabeli kursowej banku, tj. po kursie sprzedazy NBP lub bezposrednio
w walucie obcej;

k) art. 189 k.p.c. poprzez ustalenie abuzywnoSci spornych postanowien Umowy, w sytuacji braku podstaw do
stwierdzenia ich bezskutecznosci, jak réwniez - niezaleznie od powyzszego - poprzez uznanie, ze strona Powodowa
posiada interes prawny w ustaleniu abuzywnoéci postanowien Umowy, w szczeg6lno$ci wobec zmiany tych
postanowien Aneksami i braku ich obowigzywania i stosowania juz od wielu lat;

I) art. 5 Kodeksu cywilnego, poprzez uwzglednienie roszczenia, ktore bylo sprzeczne z zasadami wspolzycia
spotecznego, w tym z zasada lojalnosci i uczciwos$ci obrotu, zasada lojalnoéci kontraktowej oraz z zasada pacta sunt
servanda (zawartych umoéw nalezy dotrzymywac), jak rowniez stanowig naruszenie reguly venire contra factum
proprium nemini licet, wywodzonej z prawa rzymskiego i znanej tez w prawodawstwie krajéw anglosaskich jako tzw.
estoppel, bedacy srodkiem obrony wywodzonym z zasad stuszno$ci (equitable remedy);

Strona powodowa wyrok zaskarzyla w punkcie 11V zarzucajac:

a)art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1, 2 ustawy- Prawo bankowe (w brzmieniu na dzien zawarcia umowy kredytu) w
zw. z art. 353 k.c. i w zw. z art. 65 § 1 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, iz umowa kredytu zawarta
miedzy stronami jest wazna, w sytuacji, gdy jest sprzeczna z powolanymi przepisami ustawy,

b)art. 69 ust. 1,2 ustawy-Prawo bankowe (w brzmieniu na dzien zawarcia umowy kredytu) poprzez ich niewlasciwe
zastosowanie i uznanie, iz przedmiotowa umowa kredytu zwarta miedzy stronami jest zgodna z definicja kredytu i
zawiera wszystkie elementy przedmiotowo istotne dla zachowania wazno$ci wskazanej czynnoSci prawnej w sytuacji,



gdy umowa kredytu zawarta miedzy stronami nie okreélala kwoty zobowigzania wzajemnego kredytobiorcy wobec
kredytodawcy tj. kwoty wykorzystanego kredytu r6zniacej sie od kwoty oddanej kredytobiorcy okreslonej nominalnie
w umowie w zlotych polskich, bowiem ustalonej juz po uruchomieniu kredytu, po dokonanym dowolnym przeliczeniu
do waluty (...) przez kredytodawce, co jest sprzeczne z definicja z ust. 1,

c) art. 353" k.c. poprzez jego niezastosowanie i uznanie przez sad I instancji, iz umowa o konstrukeji jak ta
zwarta miedzy stronami procesu nie przekracza swobody zawierania umow, bowiem wpisuje sie w wariant umowy
dopuszczalnej w przepisach prawa bankowego, podczas gdy przedmiotowa umowa razaco narusza swobode umow i
jest sprzeczna z ogdlnymi zasadami dotyczacymi zobowigzan, bowiem zaklada ulozenie zobowigzania w taki sposob,
iz jedna strona kontraktu w dniu podpisania umowy nie zna swojego Swiadczenia wzajemnego, ktérego okreslenie
pozostawia sobie druga strona kontraktu, bez wskazanych umownie zadnych ograniczen wobec zastosowanego
mechanizmu ustalania dowolnego kursu do przeliczenia salda kredytu do waluty (...) i kazdej kolejnej raty, co
niewatpliwie jest takze sprzeczne z zasadami wspoétzycia spolecznego,

d) art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1, 2 ustawy- Prawo bankowe (w brzmieniu na dzien zawarcia umowy) w zw. z art.

385" § 1,2 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, iz umowa kredytu po wyeliminowaniu abuzywnych
postanowien moze by¢ w pozostalym zakresie wykonywana, bowiem posiada elementy przedmiotowo istotne umowy
kredytu, w sytuacji, gdy nie posiada chociazby zapiséw dotyczacych zasad splaty kredytu, ponadto wobec uznania, iz
klauzule indeksacyjne dotycza $wiadczen gléwnych stron ich wyeliminowanie nie pozwala na utrzymanie umowy w
mocy, bowiem zmienia sie charakter zobowigzania,

e)art. 69 ust. 1 pkt 4a i ust. 3 ustawy-Prawo bankowe poprzez ich bledna wykladnie polegajaca na uznaniu przez
sad I instancji, iz wprowadzona nowelizacja potwierdza, co do zasady dopuszczalnoé¢ kredytéw indeksowanych,
co ma przelozenie na uznanie waznoSci przedmiotowej umowy, podczas gdy warunki waznosci umowy kredytu
indeksowanego/denominowanego wprowadzone wspomniang nowelizacja zostaly rozszerzone o konieczno$é
wskazania w niej jednoznacznego sposobukursu przy wyplacie i splacie kredytu, ktoérych nie spelnia przedmiotowa
umowa, a umowa zawarta miedzy stronami oparta jest na wadliwym mechanizmie waloryzacji,

2. naruszenie przepis6w postepowania majace wplyw na tres$¢ orzeczenia tj.

a)art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego, przede wszystkim
dokumentu umowy kredytu, co doprowadzilo do niewlasciwego uznania, iz przedmiotowa umowa kredytu jest wazna
i oddalenia roszczenia gtownego powodow,

b)art. 100 k.p.c. poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie i uznanie, w sytuacji, gdy zadanie pozwu konstruowane jest
na zasadzie roszczenia ewentualnego obok roszczenia glownego, gdzie wowczas nie dochodzi do typowej kumulacji
roszczen z art. 21 k.p.c. i w wypadku uwzglednienia choéby jednego roszczenia ewentualnego, ktére wechodzi w miejsce
gléwnego, uznaje sie wygrana powodéw w caloSci, co powinno znalez¢ przelozenie w zasagdzonym zwrocie kosztow
procesu na rzecz powodow.

Powodowie wniesli o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez ustalenie niewazno$ci umowy o kredyt hipoteczny
nr (...) indeksowany do (...) z 07.05.2007 r. zawartej miedzy (...) Bank S.A. w K. -DOM Oddzialem w k.., a powodami
i zasadzenie kosztéw procesu za pierwszg instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja powodow byla zasadna. Apelacja pozwanego okazala sie niezasadna w przewazajqgcej
czesci.

Sad Okregowy poczynil w sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne. Ustalenia te Sad Apelacyjny podzielil i przyjat
za wlasne na potrzeby postepowania apelacyjnego. W odniesieniu do oceny prawnej sprawy, nalezy stwierdzié, ze
zashugiwala ona na akceptacje czeSciowo, tj. w tym zakresie, w jakim stwierdzono abuzywny charakter istotnych w



sprawie zapisow umowy laczacej strony. Sad Odwolawczy wyraza bowiem odmienna ocene skutkow abuzywno$ci
tych postanowienn w kontekscie bytu calej umowy. Postanowienia te skutkuja niewazno$cia umowy w calo$ci, co w
konsekwencji automatycznie oznacza niezasadno$¢ zarzutéw apelacji pozwanego.

W pierwszej kolejnosci rozpoznaniu podlegal zarzut nierozpoznania istoty sprawy. Bylby on zasadny, gdyby sad
pierwszej instancji zaniechal zbadania caloéci zadania lub podstawy powddztwa, albo merytorycznych zarzutéw stron
(postanowienie SN z 27 lutego 2019 r. II CZ 104/18). Przesltanki te nie wystapily, co jest w tej sprawie wrecz oczywiste.

Odnoszac sie do sformulowanego w apelacji pozwanego zarzutu naruszenia art. 189 k.p.c. wskazaé nalezy, ze jest on
niezasadny.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. powo6d moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny.

W judykaturze wyjasniono, iz o wystepowaniu interesu prawnego w zadaniu ustalenia $wiadczy mozliwo$é
stanowczego zakonczenia w tym postepowaniu sporu miedzy stronami, natomiast przeciwko jego istnieniu —
mozliwo$¢ uzyskania przez powoda pehiejszej ochrony w drodze innego powodztwa. Interes ten nalezy rozumieé
zatem szeroko. Pojecie to powinno by¢ interpretowane z uwzglednieniem szeroko pojmowanego dostepu do sadu
w celu zapewnienia nalezytej ochrony prawnej, ktérej nie mozna sie domagaé¢ w drodze innego powodztwa (wyrok
SN z dnia 15 maja 2014 r., III CSK 254/12, LEX nr 1353202, wyrok SN z dnia 31 stycznia 2008 r., II CSK
378/07, LEX nr 863958). Podkresdla sie tez, Ze ocena istnienia interesu musi uwzglednia¢, czy wynik postepowania
doprowadzi do usuniecia niejasnosci i watpliwos$ci co do danego stosunku prawnego i czy definitywnie zakonczy spor
na wszystkich plaszczyznach tego stosunku lub mu zapobiegnie, a zatem czy sytuacja powoda zostanie jednoznacznie
okre$lona. Wskazuje sie tez, ze interes prawny w Swietle art. 189 k.p.c. rozumie¢ nalezy jako obiektywna potrzebe
uzyskania wyroku okreslonej treéci, wywolang rzeczywistym naruszeniem, albo zagrozeniem sfery prawnej podmiotu
wystepujacego z powodztwem ustalajagcym. Oczywiscie, obiektywny charakter interesu prawnego nie moze byé
wyabstrahowany od okoliczno$ci sprawy, gdyz podstawa niepewnosci co do stanu prawnego sa konkretne okolicznoSci
faktyczne, ktore mialy wplyw na uksztaltowanie stosunku prawnego lub prawa (wyrok SA w Warszawie z dnia
5.06.2019 r., I ACa 185/18, Lex nr 2691197).

Obecnie toruje sobie droge poglad, zgodnie z ktérym pojecia interesu prawnego nie nalezy traktowaé nazbyt wasko.
Wyrazem tego jest wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 2019 r., I CSK 80/18, LEX nr 2630603, w ktérym,
wskazujac na mozliwo$é zadania ustalenia faktu prawotworczego, lub tez ustalenia bezskutecznos$ci takiego faktu,
wyjadniono, ze nie nalezy zbyt rygorystycznie pojmowacé zasady, ze powddztwo o ustalenie nie jest dopuszczalne, jezeli
mozliwe jest do pomyslenia w danym przypadku jakiekolwiek swiadczenie. Nalezy bowiem kierowac sie wzgledami
celowosci i ekonomii procesowej, zwlaszcza gdy spoér dotyczy samej tylko zasady.

Poza tym takze w orzecznictwie sadow powszechnych przyjmuje sie, ze sama mozliwo$¢é wytoczenia powddztwa o
$wiadczenie nie wyczerpuje interesu prawnego w zadaniu ustalenia wtedy, gdy pozwany rosci sobie wedlug tresci
stosunku prawnego objetego powodztwem z art. 189 k.p.c. okreslone prawo do §wiadczenia ze strony powodow
(np. zada zwrotu udzielonego kredytu w wysokosci obliczonej zgodnie z tre$cig kwestionowanej umowy). W takich
sytuacjach sady nie odmawiaja dluznikowi - dazacemu do wykazania, ze nie jest zobowigzany do $wiadczenia w
wysokoSci poszczegblnych rat przy wykorzystaniu klauzul indeksacyjnych - interesu prawnego w dochodzeniu zadania
ustalenia nieistnienia stosunku prawnego (np. wyrok SA w Gdansku z 9.06.2021 r., V ACa 127/21, LEX nr 32097009,
podobnie Sad Apelacyjny w S. w wyroku z dnia 11 lutego 2021 r., I ACa 646/20, LEX nr 3164510).

Podzielajac powyzsze, Sad Apelacyjny nie mial watpliwo$ci, ze powodom przystugiwat interes prawny, o jakim mowa w
art. 189 k.p.c. Dodatkowo wspomnie¢ trzeba, ze laczaca strony umowa kredytowa ksztaltuje prawa i obowiazki stron w
zakresie szerszym, niz tylko regulujacym kwestie wzajemnych $wiadczen pienieznych, zatem usuniecie watpliwosci co
jej waznoSci (skutecznoS$ci) wplywa na sytuacje prawng powodéw takze w innych aspektach, np. co do obowigzywania
zabezpieczenia hipotecznego.



Z prawidlowych ustalen faktycznych sprawy wynika, ze pozwany Bank zawarl z powodami umowe z dnia 7 maja 2007
r., a podpisang 9 maja 2007 r. pt. ,Umowa kredytu hipotecznego nr (...), indeksowanego do (...).

W ramach tej umowy strona powodowa udzielita pozwanym kredytu w kwocie 522 452,50 zlotych polskich,
indeksowanego kursem (...), na okres 276 miesiecy (§ 1).

W § 9 ust. 2 umowy kredytu przewidziano, ze w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych
srodkow bedzie przeliczana do (...) wedlug kursu kupna walut okre$lonego w Tabeli Kurséw — obowiazujacego w dniu
uruchomienia §rodkéw.

W myél § 10 ust. 3 umowy wysoko$¢ zobowiazania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej
w (...), po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okreslanego w ,Bankowej tabeli kuro6w walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do (...) obowiazujacego w dniu splaty”.

Zgodnie natomiast definicja zawarta w § 6 ust. 1 umowy kredytu, bankowa tabela kurséow walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut zwana (...) jest to tabela kurséw walut sporzadzana przez
merytoryczng komérke Powoda na podstawie kurséw walut obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili
sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP, tabela sporzadzana jest o godzinie 16.00 kazdego
dnia i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy.

W $wietle zapisdw umowy nalezy stwierdzi¢, ze przedmiotem Swiadczenia stron jest waluta polska. Kwota kredytu
zostala udzielona w zlotych polskich, przy jednoczesnym przeliczeniu wysokos$ci wyplacanej kwoty wedlug kursu
kupna (...) obowigzujacego w Banku w dniu wyplaty §rodkow. Warto$é franka szwajcarskiego, wedlug kursu sprzedazy
(...) obowiazujacego w dniu splaty, zostala tez przyjeta jako wskaznik waloryzacji poszczegdlnych rat, podlegajacych
splacie. Faktycznie zatem nie dochodzilo do transferu wartoSci dewizowych i w zwigzku z tym umowy laczacej stron
nie mozna okreéli¢ jako umowy o kredyt w walutowy. Postanowienia umowy dotyczace indeksacji stanowily za$
dopuszczalne co do zasady klauzule waloryzacyjne, okreslajace wysoko$é $§wiadezen powodow.

Wobec stanowiska powodéw, Sad pierwszej instancji prawidlowo dokonal oceny spornych zapisow pod katem ich
abuzywno$ci. Stusznie wywiodl, ze maja one charakter abuzywny, jednakze dalsze wnioski tego Sadu okazaly sie
bledne.

Kwestia przesadzona w judykaturze jest, ze oceny abuzywnos$ci dokonuje sie na date dokonania czynnosci - uchwala
7 sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 roku, ITI CZP 29/17. Oznacza to, ze okoliczno$ci, ktére zaistnialy
po zawarciu umowy, nie maja znaczenia dla oceny abuzywnosci postanowienia.

Data zawarcia umowy wyznacza tez stan prawny obowigzujacy w tej sprawie i powoduje, ze nalezy stosowac przepisy
obowigzujace w tejze dacie.

Nalezy zauwazyé, ze przepisy art. 384 — 385* k.c., w brzmieniu nadanym przez art. 18 pkt 1 — 5 ustawy z 2 marca
2000 1. 0 ochronie niektérych praw konsumentéw oraz o odpowiedzialnosci za szkode wyrzadzong przez produkt
niebezpieczny (Dz.U. Nr 22, poz. 271 ze zm.), stanowily implementacje dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993
r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich i mialy na celu wzmocnienie poziomu ochrony
konsumenta jako zazwyczaj stabszej strony stosunku prawnego, ktérego druga strong jest przedsiebiorca.

Zgodnie z trescig art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

W Swietle powyzszego przepisu, aby okre§lone postanowienie umowy moglo zostaé uznane za ,niedozwolone
postanowienie umowne", spelnione musza zosta¢ nastepujace warunki: 1) zawarcie umowy z konsumentem, 2) brak



indywidualnego uzgodnienia postanowienia umownego, 3) postanowienie ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy, 4) postanowienie sformutowane w sposéb
jednoznaczny nie dotyczy ,,gléwnych §wiadczen stron".

Sad Apelacyjny nie mial watpliwoéci, iz powodowie umowe zawarli jako konsumenci — art. 22" k.c.

Strona pozwana nie wykazala, a to na niej w tej mierze w my$l przepisu art. 385' § 4 k.c. spoczywal ciezar dowodu, ze
ww. postanowienia umowy kredytu i Regulaminu zostaly indywidualnie uzgodnione z powodami.

O indywidualnie uzgodnionym postanowieniu mozna méwi¢ wtedy, gdy dane postanowienie powstalo poprzez
wspoélne uzgodnienie jego treSci przez konsumenta i przedsiebiorce, lub tez zostalo narzucone przedsiebiorcy

przez konsumenta. Postanowieniem indywidualnie uzgodnionym w my$l przepisu art. 385" § 1 k.c. nie jest takie
postanowienie, ktérego tres¢ konsument mogt negocjowad, lecz takie postanowienie, ktore rzeczywiscie powstato na
skutek indywidualnego uzgodnienia (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 maja 2015 r., VI ACa 995/14,
LEX nr 1771046). Okoliczno$¢, ze konsument znal i rozumial tres¢ postanowienia oraz zgodzil sie na wprowadzenie go
do umowy nie stoi na przeszkodzie uznaniu, iz nie zostalo ono indywidualnie uzgodnione, jesli jego tre$é nie zostala
sformutowana w toku negocjacji z konsumentem. Poza tym, do uznania postanowienia za indywidualnie uzgodnione
nie wystarcza ustalenie, iz cala umowa byla przedmiotem negocjacji, ale nalezy ustali¢, iz przedmiotem negocjacji
(indywidualnych ustalen) bylo konkretne jej postanowienie, ktére potencjalnie moze zosta¢ uznane za niedozwolone
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2019, IV CSK 443/18, Lex nr 2775316) .

W tej sprawie cala umowa zostala zaczerpnieta z gotowego wzorca, na ktorego tre$¢ powodowie nie mieli rzeczywistego
wplywu i nie ma dowodo6w na to, ze bylo inaczej. Sam fakt wyboru rodzaju kredytu (klasyczny kredyt ztotowy lub kredyt
indeksowany do (...)), nie oznacza, ze postanowienia zawierajace klauzule waloryzacyjne (mechanizm indeksacji) byly
negocjowane indywidualnie. Wbrew przekonaniu apelacji, z takich dowodéw jak wniosek kredytowy, o§wiadczenie o
wyborze waluty, nie da sie w zaden sposéb wywiesé, Ze istotne w tej sprawie zapisy umowy byly efektem negocjacji z
powodami i ze mieli oni na nie rzeczywisty wplyw. Mozna nawet przypuszczac, ze gdyby powodowie mogli negocjowaé
umowe, to w ramach tych negocjacji oponowaliby wprowadzeniu spornych zapiséw to umowy. Pelne rozumienie tych
zapisOw i ich skutkoéw przez rozsadnego konsumenta musialby odwie$é go od zawierania tego typu umowy. Rzecz
jednak w tym, ze umowa zostala sformulowana tak, ze powodowie nie byli w stanie zrozumie¢ caloSci wynikajacych z
niej konsekwencji ekonomicznych niezaleznie od mozliwoéci zapoznania sie z jej treScia przed podpisaniem umowy.

W $wietle stanowiska Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, podzielanego rowniez przez Sad Apelacyjny w
niniejszym skladzie, wyrazonego na tle wykladni przepisow dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993
r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE. L. 95 z dnia 21 kwietnia 1993 r.;
dalej jako: Dyrektywa 93/13), warunek umowny musi by¢ wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinien by¢
rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by dany warunek byl zrozumialy dla konsumenta z gramatycznego punktu
widzenia, ale takze, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu wymiany waluty
obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym
w innych warunkach, dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne, jakie niosto dla
niego zastosowanie kursu sprzedazy przy obliczaniu rat kredytu, ktérymi zostanie ostatecznie obciazony, a w rezultacie
takze calkowity koszt zaciggnietego przez siebie kredytu (orzeczenie z dnia 30 kwietnia 2014 r., C-26/13).

W podobnym tonie (...) wypowiedzial sie w orzeczeniu z dnia 20 wrzeénia 2018 r., wydanym w sprawie C-51/17,
gdzie wskazal, ze ,Artykul 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé¢ w ten sposob, ze wymog, zgodnie z
ktorym warunki umowy powinny by¢ wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem, zobowiazuje instytucje finansowe
do dostarczenia kredytobiorcom informacji wystarczajacych do podjecia przez nich swiadomych i rozwaznych decyzji.
W tym wrzgledzie wymdg ten oznacza, ze warunek dotyczacy ryzyka kursowego musi zosta¢ zrozumiany przez
konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak
aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument mog} nie tylko dowiedzie¢



sie o mozliwosci spadku wartosci waluty krajowej wzgledem waluty obcej, w ktorej kredyt byt denominowany, ale
réwniez oszacowac — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan
finansowych”.

Tymczasem omawiane postanowienia umowne nie zawierajg przejrzystego opisu mechanizmu waloryzacji, dzieki

ktéremu kredytobiorcy jako konsumenci w rozumieniu art. 22' k.c. mogliby w oparciu o jednoznaczne i
zrozumiale kryteria, zrozumie¢ wyplywajace z tych postanowien konsekwencje ekonomiczne. Postanowienia te sg
nietransparentne, nieprzejrzyste i trudne do zrozumienia, a poprzez mozliwo$¢ dowolnego ksztaltowania przez Bank
kursu wymiany walut skutkuja razaca dysproporcja uprawnien kontraktowych na niekorzysé kredytobiorcow; w
sposéb oczywisty godzg takze w dobre obyczaje. Dobre obyczaje nakazuja bowiem, aby koszty ponoszone przez
konsumenta zwigzane z zawarciem umowy byly mozliwe do oszacowania. Powodowie z przyczyn obiektywnych,
nie byli w stanie tego uczynic. Jest przy tym oczywiste, ze powyzsze postanowienia nie moga tez by¢ uznane za
jednoznaczne, skoro powodowie nie byli w stanie ustali¢ wysoko$ci swoich §wiadczen w oparciu o obiektywne,
niezalezne od woli pozwanego kryteria.

Material sprawy nie dal podstaw do ustalenia, ze zawarcie przedmiotowej umowy zostalo poprzedzone wlasciwym,
rzetelnym przekazaniem powodom przez pracownikéw banku informacji umozliwiajacych zrozumienie nie tylko
samej konstrukcji, ale tez i konsekwencji kredytu indeksowanego waluta obca. Nie przewidziano nigdzie
jednoznacznych, zrozumiatych kryteriow ustalania kursu franka. Zapisy umowy oraz Regulaminu nie przewidywaly
takich postanowien, ktére pozwolilby powodom oszacowaé koszt kredytu i oceni¢ mozliwe konsekwencje ekonomiczne
jego zaciaggniecia. Brak jest jakichkolwiek zapiséw ograniczajacych zakres obcigzenia powodéw skutkami ryzyka zmian
kurséw waluty indeksacji.

Zastosowane w tej sprawie klauzule oznaczaja, ze Bank, na gruncie analizowanego stosunku umownego, mog}t
jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w sposéb wiazacy dla powod6w, modyfikowaé kurs, wedlug ktorego obliczana
byla wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy, a tym samym mogt wplywac na wysoko$é Swiadczenia powodow, nie dajac
jednocze$nie powodom zadnego instrumentu, ktéry pozwalalby na obrone przed arbitralnym wyznaczaniem kursu
franka szwajcarskiego. Powodowie nie znali w szczeg6lnoéci sposobu, w jaki bank ksztattowat kurs (...), zwiekszajac go
badz zmniejszajac wedle swego uznania. Ponownie podkresli¢ trzeba, ze chodzi tu o dowolno$¢ w okreslaniu kursu (...)
na gruncie zapisbw umowy, co rzecz jasna nie oznacza braku jakichkolwiek ograniczen Banku w tej mierze. Kwestia
zastosowania do przeliczen tzw. spreadu walutowego (ré6znych kursow (...) do przeliczania wysoko$ci $wiadczen)
ma tu tylko uboczne znaczenie. Dla oceny abuzywno$ci analizowanych postanowien umowy stron nie jest tez istotny
sposo6b finasowania kredytu przez Bank — nie ulega watpliwoéci, ze w stanie prawnym z daty umowy co do zasady
dopuszczalne bylo zawarcie przez strony umowy kredytu indeksowanego kursem (...), a przedmiotem badania w tej
sprawie jest jedynie skonkretyzowany w umowie stron mechanizm tej indeksacji.

Wobec tego, ze oceny zapisdbw umowy i Regulaminu nalezy dokonywaé na date zawarcia umowy, nie ma znaczenia
to, w jaki spos6b Bank ustalat faktycznie kurs (...), czy odpowiadal on kursowi na tzw. rynku miedzybankowym, czy
byl w jaki$ spos6b powiazany z danymi umieszczanymi w serwisie (...), czy innym tego typu. Istotne jest bowiem to,
ze w treéci zobowigzania nie znalazlo sie wyja$nienie zasad ustalania Tabeli Kursé6w z odwolaniem sie do kryteriéw
o charakterze obiektywnym i sprawdzalnym dla konsumenta, co pozwalalo Bankowi na dowolno$¢ w tej mierze.
Takich kryteriow nie zawiera w szczegblnosSci § 6 ust. 1 umowy — zawarte w nim odwotanie do kurséw na rynku
miedzybankowym i kurséw $rednich NBP jest na tyle ogbélnikowe, ze w zaden sposob nie ogranicza pozwanego w
mozliwos$ci okreélania kurséw waluty indeksacji.

Obecnie nie budzi juz zreszta watpliwosSci orzecznictwa, ze tak okre$lone postanowienia umowne i zapisy Regulaminu,
z jakimi mamy do czynienia w tej sprawie, maja charakter abuzywny (vide: np. wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci z
dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, , pkt 44; z dnia 14 marca 2019 r., C-118/17, pkt 48, 49 i 52 dnia 20 wrzeénia
2018 r., C-51/17, pkt 68, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18, LEX nr 2626330, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 24 paZdziernika 2018 r., II CSK 632/17,LEX nr 2567917).



Przedmiotowe postanowienia okreslaja gtowne §wiadczenia stron.

Wprawdzie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego bylo wyrazone stanowisko, zgodnie z ktérym klauzula indeksacyjna
zawarta w umowie kredytowej nie moze by¢ uznana za okreslajaca gléwne $wiadczenie stron, poniewaz ksztaltuje
jedynie dodatkowy, umowny mechanizm indeksacyjny gléwnych $wiadczen (tak wyr. z 22 stycznia 2016 r., I CSK
1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134; wyr. z 1 marca 2017r., IV CSK 285/16; wyr. z 14 lipca 2017 r., IT CSK 803/16,

OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79), to jednak wykladajac przepis art. 385" § 1k.c. trzeba wiec mieé na wzgledzie, ze Trybunal
W swym orzecznictwie wyraza stanowisko, ze postanowienia wprowadzajace do umowy kredytu ryzyko walutowe
powinny by¢ traktowane jako okreslajace gldowne Swiadczenia stron (np. C-186/16, C-51/17, C-118/17, C-260/18). Tak
tez wypowiedzial sie w nowszym orzecznictwie Sad Najwyzszy ( zob. wyroki z: 9 maja 2019 roku, I CSK 242/18; z
dnia 4 kwietnia 2019 roku, III CSK 159/17; z dnia 7 listopada 2019 roku, IV CSK 13/19; z dnia 11 grudnia 2019 roku,
sygn. V CSK 382/18).

W wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18 Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej orzekl, ze
art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru
niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowe;j
bezposrednio powiazanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa
nie moze nadal obowigzywac bez takich warunkoéw z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru
glownego przedmiotu umowy (pkt 45).

W wyzej wymienionym wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,nie powinno budzi¢ watpliwosci,
ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna moéwié w sytuacji, w ktorej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul
ksztaltujacych mechanizm indeksacji jest przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w
zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug stawki powigzanej ze stawkg LIBOR. Zarazem
nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rbwnoznaczne z tak daleko
idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal
chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju
klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita
niewaznoscig (bezskuteczno$cig).

Podzielajac powyzsze poglady, nalezy wskazaé, ze klauzule przeliczeniowe zwigzane s3 z samym charakterem
zobowiazania kredytobiorcéw, przez co stanowia podstawowy element umowy kredytowej. Postanowienia dotyczace
zasad splaty kredytu, w tym dotyczace wysokoS$ci rat kredytu i sposobu ich obliczania, takze w my$l art. 69 ust.
2 Prawa bankowego w brzmieniu obowigzujgcym w dacie zawierania umowy kredytu stanowily zatem elementy
przedmiotowo istotne umowy kredytu. Po ich wylaczeniu z umowy (art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13) utrzymanie
umowy nie jest wiec praktycznie mozliwe, chyba ze wzajemny zwrot §wiadczen bedacy konsekwencja ustalenia
bezskuteczno$ci (,uniewaznienia”) umowy jest rozwigzaniem dla konsumenta mniej korzystnym niz utrzymanie
umowy po wyeliminowaniu abuzywnych klauzul (tak m.in. Trybunat w wyroku z 14 marca 2019 r. C — 118/17, czy
w sprawie C-260/18). Zgodnie z wyrazanymi w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwosci pogladami (np. wyroki
C-472/11, C — 243/08, C-488/11) podzielanymi takze w niektoérych orzeczeniach Sadu Najwyzszego (np. wyrok w
sprawie II CSK 803/16, uchwala w sprawie III CZP 29/17, wyrok w sprawie II CSK 483/18) jedynym sposobem
przywrocenia skuteczno$ci niedozwolonemu postanowieniu umownemu jest udzielenie przez konsumenta nastepczo
~Swiadomej, wyraznej i wolnej zgody”, o czym w przedmiotowej sprawie nie moze by¢ mowy, skoro powodowie
domagaja sie ustalenia niewazno$ci umowy kredytowe;j. Tego rodzaju rygorystyczne podejsScie do omawianych kwestii
argumentowane jest konieczno$cia zapewnienia pelnej skuteczno$ci prawa unijnego oraz wzgledami prewencji w
stosunku do przedsiebiorcoéw stosujacych niedozwolone postanowienia umowne.

Trybunal analizowal konsekwencje abuzywnosci klauzul w kontekScie ewentualnej mozliwo$ci podstawienia przez Sad
innych warunkéw do umowy w miejsce luk powstalych po wyeliminowaniu abuzywnych klauzul. W wyroku zapadlym



w dacie 26 marca 2019 r., w sprawach C-70/17 i C-179/17, pkt 54, (...) wykluczyl, by sad krajowy mogl zmieniaé
tre$¢ nieuczciwych warunkow, zawartych w umowach, wskazujac, ze takie uprawnienie mogloby zagraza¢ realizacji
dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 Dyrektywy 93/13. Jak wyjasnil, uprawnienie to przyczynitoby sie do
wyeliminowania zniechecajacego skutku, wywieranego na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak stosowania takich
nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw, poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania takich warunkow,
wiedzac, ze nawet gdyby mialy one by¢ uniewaznione, to jednak umowa moglaby zosta¢ uzupelmiona w niezbednym
zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowaé w ten sposéb interes przedsiebiorcow.

W analizowanej sprawie nie istnieje mozliwoS¢ wypelnienia powstalych w umowie w powyzszy sposéb luk
poprzez zastapienie pominietych, nieuczciwych warunkéw umownych, przepisem o charakterze dyspozytywnym.
Postanowienia te, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nie mogg zosta¢ w szczegolno$ci zastagpione sugerowanym przez
strone pozwang przepisem art. 358 § 2 k.c. Przepis ten dotyczy mozliwosci okreélenia kursu waluty obcej (w ktorej
zostalo wyrazone zobowigzanie) w sytuacji spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej, nie za$ sytuacji, w ktorej
dochodzi do przeliczenia wysokoSci zobowigzania z waluty polskiej na walute obca. Umowa byla umowa o kredyt
waloryzowany (indeksowany) kursem (...), a $wiadczenia obu stron byly spelniane w walucie polskiej (wyplata
w zlotych z jednoczesnym przeliczeniem na (...), splata takze w zlotych, po przeliczeniu rat z (...)). Na gruncie
zapiséw umowy, mechanizm indeksacji stuzyl zatem jako klauzula waloryzacyjna, a miedzy stronami nie dochodzito
do transfer6w waluty. Poza tym, przepis ten wszedl w zycie dopiero w dniu 24 stycznia 2009 r., a wiec nie obowigzywal
w dacie zawarcia objetej niniejszym sporem umowy kredytowej, natomiast ocena abuzywno$ci i okreslenie jej skutkéw
jest dokonywana na date zawarcia umowy.

Orzecznictwo (...) podkresla, ze mozliwo$é uzupehlienia luki w umowie, powstalej na skutek abuzywnos$ci, ma
charakter wyjatkowy i moze mieé¢ miejsce tylko wowczas, gdy stuzy to interesom konsumenta i jednocze$nie pozwala
zachowaé prewencyjno-represyjny, wzgledem przedsiebiorcy, charakter mechanizmu niezwigzania konsumenta
postanowieniami abuzywnymi. I jakkolwiek, w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r. (C-26/13, pkt 83 i 84) (...) uznal
mozliwo$¢ zastgpienia przez sad krajowy nieuczciwego postanowienia przepisem prawa krajowego o charakterze
uzupehiajacym, w celu dalszego istnienia umowy, z pola widzenia nie mozna jednak tracié, ze z pozostalego
orzecznictwa wynika, ze mozliwo$¢ ta jest ograniczona jedynie do przypadku, w ktérym rozwigzanie umowy jako
calosci naraziloby konsumenta na szczego6lnie szkodliwe skutki (vide: wyrok z dnia 7 sierpnia 2018 r. w/s C-96/16,
pkt 74 i powolane tam orzecznictwo), a takich po stronie powod6w brak.

W wyroku z dnia 14 marca 2019 r., zapadlym w sprawie C- 118/17, (...) orzekl m.in., zZe ,art. 6 ust. 1 Dyrektywy
93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, Ze stoi on na przeszkodzie przepisom krajowym, uniemozliwiajacym sagdowi
uwzglednienie Zadania stwierdzenia niewaznos$ci umowy kredytu, opartego na nieuczciwym warunku, jesli bez tego
warunku umowa nie moze dalej istnieé¢”.

Skoro — tak jak w sprawie niniejszej — konsumenci powoluja sie na niewazno$§¢ umowy (z pelna Swiadomoscia skutkow
tej niewaznosci), to proby uzupeliania tej umowy przez sad i to w zakresie jej essentialia negotii, nalezy ocenié jako
niedopuszczalne.

Stosujac zatem, wobec wskazanych powyzej postanowienn umowy stron, sankcje normatywna i przyjmujac, ze nie
wiaza one powodow w konsekwencji okazuje sie, ze brakuje mechanizmu, w oparciu o ktéry mozna byloby przeliczyé
kwote udostepnionego kapitalu wedle kursu (...). Uniemozliwione jest tez okreslenie wartosci, ktéra powinna byé
podstawa do ustalenia rozmiaru rat kapitalowo — odsetkowych. W wyniku tego nie moglo sie tez wykreowaé ryzyko
walutowe. OkolicznoSci te, jak juz wskazano, i co wynikalo z przywolanych wezeéniej judykatow, pozbawialy umowe
jej koniecznych sktadnikow - essentialia negotii (art. 69 Prawa bankowego).

Brak tez bylo podstaw, zeby kurs waluty obcej wyliczaé w oparciu o dane publikowane przez NBP poprzez zastosowanie
art. 24 ustawy o Narodowym Banku Polskim. Regulacja art. 24 wskazanej ustawy dotyczy realizacji polityki walutowe;j
przez NBP. Przepis ten ma charakter og6lny i nie znajduje przelozenia na okolicznoSci tej sprawy.



Umowa kredytowa nie moze funkcjonowaé¢ w obrocie prawnym, zatem odmiennie niz przyjal to Sad pierwszej
instancji, nalezato ustali¢ na podstawie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 Prawa bankowego, ze umowa ta jest niewazna.

Na powyzsza ocene nie wywieraja wplywu aneksy do umowy. Odwola¢ sie nalezy tutaj do uchwaly 7 sedziow, z dnia
20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, gdzie Sad Najwyzszy badal mozliwo$¢ sanowania niedozwolonego postanowienia,
chocby z moca ex tunc, wskutek p6zniejszego zdarzenia - ukierunkowanej na ten skutek konstytutywnej czynnosci
prawnej, tj. umowy, w ktorej strony wyrazaja nastepczo wole takiego uksztaltowania swego polozenia prawnego, jakby
postanowienie od poczatku bylo skuteczne. Zdaniem Sadu Najwyzszego, akty te maja charakter nastepczy wzgledem
stwierdzenia abuzywnosci, ale musza kazdorazowo podlega¢ ocenie pod katem dopuszczalnosci z zastosowaniem
ogoblnych instrumentéw ochronnych, wynikajacych z ustawy (np. art. 3531 i art. 58 KC), prawa unijnego (art. 6 i 7
dyrektywy 93/13) lub Konstytucji (np. art. 2).

Sad Najwyzszy podkreslit w szczegolnosci, ze z dotychczasowego orzecznictwa wynika, ze skuteczno$é wspomnianych
czynnoSci prawnych wchodzi w rachube tylko wtedy, gdy ich podstawa byla ,$wiadoma, wyrazna i wolna” zgoda
konsumenta (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16; w orzecznictwie Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej por. w szczegdlnosci wyrok z dnia 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank (...)
przeciwko C. C., V. C., pkt 31 i 35). Ponadto zgoda konsumenta musi by¢ jednoznacznie, wyraznie i stanowczo
ukierunkowana na sanowanie wadliwego postanowienia. Wyrazenie zgody na zmiane umowy przez wyeliminowanie
niedozwolonego postanowienia (zastgpienie go innym, uzupeklienie itp.) - cho¢by zmiana ta byla indywidualnie
uzgodniona - nie moze by¢ traktowane samo przez sie jako wyraz woli sanowania wadliwego postanowienia ze
skutkiem ex tunc.

Tymczasem w przedmiotowej sprawie ,wyjscie z abuzywnoSci” nie bylo celem aneksow, zas powodowie w dacie ich
zawierania nie mieli SwiadomoSci w tym zakresie. Aneksy nie stluzyly sanowaniu wadliwej czynno$ci prawnej. Przy
ocenie wazno$ci ugody, Sad Apelacyjny nie mogl pominaé szczegélnego aspektu, jakim jest ochrona konsumenta.
W doktrynie podniesiono (zob. E. Letowska ,Prawo umoéw konsumenckich” Wyd. C.H. Beck 2002r., str. 22), ze
»europejska ochrona konsumenta opiera sie na paradygmacie przejrzystosci informacji i oznacza dzialania na rzecz
stworzenia warunkéw dla swobodnego wyboru i decyzji konsumenckiej, bowiem pozycja zle poinformowanego
partnera umowy, kierujacego sie wlasna ocena sytuacji i decyzjami co do zawarcia umowy podlega z oczywistych
przyczyn degradacji”. W niniejszej sprawie powodowie jako konsumenci ewidentnie nie zlozli o§wiadczenia w
przedmiocie wylaczenia zastosowania sankcji niezwiazania klauzula niedozwolona.

Zawarte aneksy nie mogly wywrze¢ wplywu na umowe kredytowa zawierajaca klauzule niedozwolone, skoro wola
stron w dacie ich zawierana nie zostala nakierowana na eliminacje ,stabo$ci” umowy podstawowe;j.

Dodatkowo Sad Apelacyjny wskazuje, ze innej przyczyny niewaznoSci przedmiotowej umowy mozna dopatrywac sie
w sprzeczno$ci tejze umowy z zasadami wspolzycia spotecznego — 58 § 2 k.c. na skutek obcigzenia nieograniczonym
ryzykiem walutowym powodéw jako konsumentéw. Powodowie jako slabsza strona umowy, dzialali w zaufaniu
do pozwanego Banku i polegali m.in. na zestawieniu rat i odsetek do umowy (k.148), ktdre istotnie obiega od
kurséw zastosowanych przez Bank. Bank zastosowal w umowie zapisy nieprzejrzyste, trudne do zrozumienia i nie
dajace mozliwos$ci zweryfikowania choéby w przyblizeniu ostatecznego kosztu kredytu. Pelne, niczym nie ograniczone
ryzyko ekonomiczne wynikajace z umowy zostalo przerzucone na powoddéw (hipotecznie kurs (...) moze wzrosnac¢ w
nieograniczonym zakresie), za$ ryzyko banku sprowadza sie jedynie do kapitalu kredytu.

Strona pozwana nie moze powolywaé sie na art. 5 k.c. Bank poprzez zawarcie w umowie klauzul abuzywnych
doprowadzil do razacej nier6wnoéci w $wiadczeniach stron, naruszajac przepisy prawa i zasady wspoélzycia
spoltecznego. Wobec tego, zgodnie z przyjmowana w orzecznictwie zasada ,,czystych rak”, pozwany nie moze zadac
odmowy udzielenia ochrony sagdowej osobie, ktdrej prawo zostalo naruszone. (np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
11 maja 2016 r., I PK 134/15, LEX nr 2050669, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2013 r., II CSK 632/12,
LEX nr 1353432).



Wobec niewaznoéci umowy odpadla podstawa Swiadczen stron. W takiej sytuacji §wiadczenia obu stron spelnione
w oparciu o te umowe s3 nienalezne w rozumieniu art. 410 k.c., co znajduje tez potwierdzenie w uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, jak tez uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP
11/20. Powodowie winni zatem zwroci¢ bankowi kwote kapitatu kredytu, za$ pozwany powodom — wszystkie wplacone
przez nich kwoty jako splaty kredytu i odsetek. Kazdej ze stron przystuguje przy tym odrebne roszczenie w tej mierze
(teoria dwoch kondykeji).

W tej sprawie strona powodowa zadala mniej, skoro wedlug pozwu wnosi tylko o zwrot czeéci kwoty wplaconej w
walucie (...). Tak okre§lone zadanie musialo zosta¢ uwzglednione, w tym zakresie wyrok jest prawidlowy, chociaz
o uwzglednieniu tego zadania decyduja inne przyczyny tj. zwiazane z niewazno$cia calej umowy i teoria dwoch
kondykcji.

Zadanie odsetek od dochodzonej przez powodéw kwoty nie bylo jednak zasadne. W tej mierze ponownie nalezy
sie odwola¢ do uchwaly siedmiu sedziéw z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, w ktorej wskazano, iz do chwili, w
ktorej nalezycie poinformowany konsument wyrazi zgode na zwigzanie niedozwolonym postanowieniem umownym
albo zgody tej odmoéwi, umowa kredytu, ktora bez tego postanowienia nie moze wigzac, znajduje sie w stanie
bezskuteczno$ci zawieszonej i nie wywoluje skutkow prawnych, choé skutki te moze nadal wywola¢ pod warunkiem
wyrazenia zgody na postanowienie albo - jezeli sa spelnione przestanki - w razie jego zastapienia regulacja zastepcza.
Sytuacja ulega zmianie dopiero w razie potwierdzenia klauzuli abuzywnej przez konsumenta, kiedy to zar6éwno
klauzula jak i umowa staja sie skuteczne z moca wsteczna, albo odmowy jej potwierdzenia, kiedy to dochodzi do
calkowitej i trwalej bezskuteczno$ci (niewaznosSci) umowy. Ze wzgledu na przyznana kredytobiorcy-konsumentowi
mozliwo$¢ podjecia wiazacej decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli i co do zaakceptowania konsekwencji
catkowitej niewazno$ci umowy (i sprzeciwienia sie zarazem udzieleniu mu ochrony przed tymi konsekwencjami przez
wprowadzenie regulacji zastepczej), Sad Najwyzszy uznal, iz co do zasady termin przedawnienia tych roszczeh moze
rozpocza¢ bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce-konsumenta wigzacej decyzji w tym wzgledzie. Dopiero
wtedy bowiem mozna uznac, ze brak podstawy prawnej §wiadczenia stal sie definitywny (podobnie jak w przypadku
condictio causa finita), a strony mogly zazada¢ skutecznie zwrotu nienaleznego $wiadczen. Trwala bezskuteczno$c¢
(niewazno$¢) jest rownoznaczna ze stanem, w ktérym "czynno§¢ prawna zobowiazujaca do $wiadczenia byla niewazna
i nie stala sie wazna po spelieniu $wiadczenia" w rozumieniu art. 410 § 2 in fine k.c. (condictio sine causa)
oraz "niewaznoScia czynnosSci prawnej" w rozumieniu art. 411 pkt 1 k.c. a decyzja co do zwigzania postanowieniem
i umowa lezy co do zasady w rekach konsumenta. Wystapienie przez konsumenta z zgdaniem restytucyjnym
opartym na twierdzeniu o calkowitej i trwalej bezskutecznosci (niewazno$ci) umowy kredytu nie moze by¢ uznane
za rébwnoznaczne z zakonczeniem stanu bezskutecznosci zawieszonej tej umowy, jezeli nie towarzyszy mu wyrazne
o$wiadczenie konsumenta, potwierdzajace otrzymanie wyczerpujacej informacji.

W konsekwencji uznanie, ze przedmiotowa umowa zawiera klauzule abuzywne, powodowalo konieczno$é
uwzglednienia stanowiska powodoéw, ktorzy nie godzili sie na utrzymanie umowy w mocy. W tej sprawie oceny
Swiadomosci zgody na zakonczenie stanu bezskuteczno$ci zawieszonej umowy dokonywal Sad Apelacyjny. Wyrok Sad
Apelacyjny wydal w dniu 31 maja 2022 r. Wyrok ten ma charakter konstytutywny, co wynika wlasnie z koniecznosci
uwzglednienia przez Sad w pelni Swiadomej zgody konsumenta na zakonczenie stanu bezskuteczno$ci zawieszonej
umowy. W tym stanie rzeczy zadanie zasadzenia odsetek za op6Znienie byloby uzasadnione dopiero od wyrokowania
przez Sad drugiej instancji, jednak i tak nie mozna bylo ich zasadzi¢, z uwagi na zgloszony zarzut zatrzymania, ktory
wstrzymuje bieg odsetek.

Pozwany jako zarzut hamujacy zglosil zarzut zatrzymania uregulowany w art. 497 k.c. w zw. z art. 496 k.c. Najnowsze
orzecznictwo przyznaje bankom takie uprawnienie z uwagi na zaklasyfikowanie umowy o kredyt jako umowy
wzajemnej (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 1., III CZP 11/20). Zarzut ten zostal zgloszony prawidlowo
— strona pozwana przestala powodom pismo zawierajace o§wiadczenie Banku w przedmiocie skorzystania z prawa
zatrzymania. Pozwany udowodnit przy tym, ze powodowie o§wiadczenie to otrzymali. Zgloszenie zarzutu zatrzymania
ma to znaczenie, ze roszczenie przestaje by¢ wymagalne do czasu zaofiarowania $§wiadczenia przez druga strone.



Odsetki za opdznienie zatem sie nie naleza. Sad Apelacyjny dostrzega, ze z twierdzen pozwu wynika, ze powodowie
splacili na rzecz banku zaréwno kapital i jak i spora kwota ponad ten kapital. Wskazuje wiec, ze w tym wypadku owo
zaofiarowanie moze polegac¢ na skorzystaniu z instytucji potracenia.

Jesli chodzi o o$wiadczenie o potraceniu i zarzut potracenia, to nalezy wskazaé, ze jako pierwszy strona pozwana
zglosila zarzut zatrzymania. Na skutek skorzystania z prawa zatrzymania roszczenie powoddéw przestalo byc
wymagalne, a to za§ spowodowalo, ze potracenie nie moglo odnie$¢ skutku. Do potracenia moga by¢ przedstawiane
tylko wierzytelno$ci wymagalne, co jest oczywiste — art.498 §1 k.c.

W konsekwencji, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie I sentencji.

Zmiana rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji nakazywala orzeczenie o kosztach procesu za te instancje. Wobec
wyniku sprawy (przegrana powodow jedynie w zakresie odsetek ustawowych od Zadania pienieznego), ktéry oznacza,
ze powodowie ulegli tylko w bardzo nieznacznej cze$ci zadania — na mocy art. 100 zd. 2 k.p.c. zasadzono od
pozwanego na rzecz powodow kwote 11 834 zl tytutem zwrotu kosztoéw procesu. Na kwote te sktada sie wynagrodzenie
pelnomocnika 10 800 zl, - § 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oplata od pozwu — 1000 z1 i oplata skarbowa — 34 zl.

O oddaleniu apelacji pozwanego w pozostalej, przewazajacej czeéci orzeczono na mocy art. 385 k.p.c. — pkt II.

O kosztach instancji odwolawczej postanowiono na mocy art. 100 zd. 2 k.p.c. oraz § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 1 pkt
ww. Rozporzadzenia. Strona powodowa swoja apelacje wygrala w catoSci, za§ w stosunku do apelacji pozwanego —
przegrala tylko w niewielkiej czesci (odsetek ustawowych). W tej sytuacji powodom nalezy zwrot caloSci poniesionych
przez nich kosztéw postepowania apelacyjnego. Na koszty te sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika powodow —
8100 z}i oplata od apelacji — 1000 zl.

(...)



