Sygn. akt I ACa 61/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 pazdziernika 2021 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Dariusz Malkinski
Protokolant : Malgorzata Sakowicz - Pasko

po rozpoznaniu w dniu 6 pazdziernika 2021 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa D. M. (1), D. P. I M. M. (1)
przeciwko (...) Bankowi S.A. w W.

o ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 29 pazdziernika 2020 r. sygn. akt I C 468/20

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od pozwanego na rzecz powodoéw kwote 8.100
(osiem tysiecy sto) zl tytulem zwrotu koszéow procesu w instancji odwolawczej.

(...

UZASADNIENIE

Powodowie: D. M. (1), D. P. i M. M. (1) wystapili przeciwko pozwanemu: (...) Bank S.A. w W. z pozwem o ustalenia
niewazno$ci umowy kredytu nr: (...) z 23.06.2008 r. zawartej przez (...) Bank S.A. w K. (poprzednika prawnego
pozwanego (...) Bank S.A. wW.) z D. M. (1), D. M. (2) (obecnie: P.)

i E. M. (1), ewentualnie ustalenia bezskutecznosci wobec powod6w nastepujacych postanowien w/w umowy: § 6 ust.
1, § 6 ust. 5 (wprowadzonego aneksem nr (...) z 19.02.2010 1.), § 9 ust. 2 i § 10 ust. 3, § 10 ust. 4 (wprowadzonego
aneksem nr (...) 219.02.20101.), § 14 ust. 3, § 20 ust. 3 lit. b, ponadto postanowien Regulaminu kredytu hipotecznego
zawartych § 19 ust. 5-9.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnio6st o oddalenie powodztwa.



Sad Okregowy w Olsztynie w wyroku z 29 pazdziernika 2020 roku, wydanym w sprawie o sygn.
akt: 1C 468/20, oddalit powddztwo o ustalenie niewazno$ci umowy kredytowej (pkt I), ustalil bezskuteczno$¢ wobec
powodow nastepujacych postanowien lgczacej strony umowy kredytu hipotecznego nr: (...) z 23.06.2008 r.: § 6 ust.
1, § 6 ust. 5 (wprowadzonego aneksem nr (...) z 19.02.2010 1.), § 9 ust. 2 i § 10 ust. 3, § 10 ust. 4 (wprowadzonego
aneksem nr (...) 219.02.20101.), § 14 ust. 3, § 20 ust. 3 lit. b, a ponadto § 19 ust. 5-9 Regulaminu kredytu hipotecznego
(pkt II) i zasadzil od pozwanego (...) Bank S.A. w W. na rzecz powodéw: D. M. (1), D. P. i M. M. (1) kwote 11.817 zi
tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt III).

Wyrokowi powyzszemu towarzyszyly nastepujace ustalenia faktyczne i prawne:

W dniu 23.06.2008 r. zostala sporzadzona, a 26.06.2008 r. podpisana, umowa kredytu hipotecznego o nr.: (...)
indeksowanego do (...) (frank szwajcarski) pomiedzy poprzednikiem prawnym pozwanego - (...)w L. a D. M. (1), D.
M. (2) (obecnie: P.)i E. M. (1). Ostatni z wymienionych zmarl (...) za$ spadek po nim nabyli w czeéciach réwnych (po
1/3 czeSci): D. M. (1), D. M. (2) (obecnie: P.) i M. M. (1).

Umowe kredytu zawarto z kredytobiorcami, jako konsumentami - na ich cele mieszkaniowe, na okres 480 miesiecy
w formie rat rownych kapitalowo—odsetkowych, tj. pelnych rat zawierajaca miesieczna rate splaty kapitatu kredytu
oraz umowne odsetki naliczone w stosunku miesiecznym za pozostajaca do splaty czes¢ kapitalu. W myél § 13
umowy oprocentowanie kredytu miato zmienny charakter, ulegajac zmianie w pierwszym dniu najblizszego miesiaca
nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu (...). Indeks ten dla kazdego miesiaca obliczalo sie jako $rednig
arytmetyczng stawek LIBOR 3m, obowiazujacych w dniach roboczych w okresie liczonym od 26 dnia miesigca,
poprzedzajacego miesigc ostatni do 25 dnia miesigca poprzedzajacego zmiane.

Zgodnie z § 1 ust. 1 umowy Bank udzielit kredytobiorcom kredytu w kwocie 293.072,19 zlotych polskich,
indeksowanego kursem (...). Przy zaloZeniu, ze uruchomiono caloé¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy,
rownowarto$¢ kredytu wynosilaby 146.025,01 CHF, rzeczywista rownowarto$¢ miala by¢ okreslona po wyplacie
ostatniej transzy kredytu. Kredytobiorcy o§wiadczyli, ze sa $wiadomi ryzyka kursowego zwiazanego ze zmiang kursu
waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko.

W $wietle § 1 ust. 4 umowy- rata kapitalowo-odsetkowa przy zalozeniu uruchomienia kredytu w dacie sporzadzenia
niniejszej umowy wynosilaby rownowarto$é¢ 606,67 CHF. Rzeczywista wysoko$¢ rat odsetkowych lub rat kapitatlowych
miala zosta¢ okre§lona w harmonogramie sptat. W § 6 ust. 1 umowy stwierdzono, ze Bankowa Tabela kursow
walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut, zwana tabela kursow — bedzie prowadzona
przez merytoryczng komoérke Banku na podstawie kurséw obowigzujacych na rynku miedzybankowym w chwili
sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich NBP, tabela sporzadzana jest o godz. 16.00 kazdego dnia
roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzien roboczy.

§ 9 ust. 2 stanowil, Zze w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyptacanych $rodkéw miala zostaé
przeliczona wedlug kursu kupna walut okreslonego w tabeli kurs6w obowigzujacego w dniu uruchomienia $rodkow.
Z kolei § 10 ust. 3 -mowil, ze wysoko$c¢ zobowiazania bedzie ustalana jako rownowarto$¢é wymaganej splaty wyrazonej
w (...) po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okreslonego w ,,Bankowej tabeli kursé6w walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do (...) obowigzujacego w dniu splaty.

Zgodnie z § 14 ust. 3 umowy- jezeli kredytobiorca, mimo uplywu okresu wypowiedzenia, nie ureguluje naleznoéci,
Bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wypowiedzenia, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego
zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreSlonego przez Bank w tabeli kursow.
Poczynajac od dnia przewalutowania, Bank pobiera od wymaganego kapitatu karne odsetki w wysokosci 2-krotnosci
oprocentowania kredytéw udzielanych w PLN (nie indeksowanych do waluty obcej) przy zastosowaniu aktualnego z
dnia przewalutowania wskaznika (...) oraz marzy obowiazujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy.



Ponadto w § 20 ust. 1 ustalono, ze kredyt moze by¢ przewalutowany na wniosek kredytobiorcy pod warunkiem, ze saldo
kredytu po przewalutowaniu spelnia warunki okre$lone dla maksymalnej kwoty kredytu w zakresie warto$ci rynkowej
nieruchomo$ci stanowiacej przedmiot zabezpieczen, pozytywnej weryfikacji zdolnoéci kredytowej kredytobiorcy.
Bank moze zada¢ w tym celu aktualnych dokumentéw dotyczacych dochodéw, stanu prawnego nieruchomoéci i
wartoS$ci ustanowionych zabezpieczen. Dalej, w § 20 ust. 3 —stwierdzono, ze przewalutowanie nastepuje wedlug
kursow, z zastrzezeniem ust. 5 lit. b), sprzedazy dewiz z dnia zlozenia wniosku o przewalutowanie, na podstawie
obowiazujacej w banku tabeli kurséw w przypadku zmiany waluty z waluty obcej na PLN. Na mocy § 25 ust. 1 umowy
ustalano, ze do spraw nieuregulowanych umowa zastosowanie mialy przepisy Kodeksu cywilnego, Prawa bankowego
i Regulaminu kredytu hipotecznego, stanowigcego integralng cze$¢ umowy.

W $wietle § 19 Regulaminu kredytu hipotecznego: (ust. 5) w przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej
kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy obowiazujacym w Banku na podstawie obowiazujacej w nim
tabeli kursow z dnia wplaty §rodkoéw, (ust. 6) kursy kupna i sprzedazy waluty indeksacyjnej obowigzujace w Banku
publikowane sa w bankowej tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych,
(ust. 7) tabela sporzadzana jest o godz. 16:00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy.
Kurs kupna i sprzedazy waluty indeksacyjnej obowigzujacy w Banku, ustalany jest na podstawie kursu rynkowego
wymiany walut dostepnego w serwisie (...) w momencie sporzadzania bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych, (ust. 8 ) ustalenie kursu kupna waluty indeksacyjnej w Banku
polega na odjeciu od kursu rynkowego wymiany walut dostepnego w serwisie (...) spreadu walutowego w wysoko$ci
7%, (ust. 9) ustalenie kursu sprzedazy waluty indeksacyjnej w Banku polega na dodaniu do kursu rynkowego wymiany
walut dostepnego w serwisie (...) spreadu walutowego w wysokosci 6 %.

W dniu 19.02.2010 r. sporzadzony zostal aneks nr (...), podpisany nastepnie przez strony. Z § 6 umowy wyeliminowana
zostala definicja Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut, zwana
tabelg kursow, zas dodana zostala m.in: w ust. 5 definicja kursu sprzedazy walut NBP: kurs sprzedazy walut NBP
- kurs sprzedazy walut ustalany przez Narodowy Bank Polski, obowigzujacy w dniu poprzedzajacym dzieh wplywu
srodkow na rachunek splaty. W przypadku przemijajacej przeszkody uniemozliwiajacej zastosowanie kursu sprzedazy
walut okre§lonego w powyzszy sposob, zastosowanie znalez¢ miatl ostatni obowiazujacy kurs sprzedazy ogloszony
przez NBP. W przypadku braku mozliwos$ci zastosowania kursu sprzedazy walut w powyzszy sposob z uwagi na trwala
przeszkode, np. zaprzestanie publikacji kurséw przez NBP, stosuje sie kurs sprzedazy walut okre$lony zgodnie z
zapisami regulaminu kredytu hipotecznego. Po wejéciu Polski do strefy euro, w przypadku gdy Narodowy Bank Polski
zaprzestanie publikacji stosownego kursu sprzedazy (...), sptata kredytu odbywa¢é sie miata na podstawie rynkowego
kursu sprzedazy (...), dostepnego w serwisie (...) okolo godziny 16:00 z dnia roboczego ustalania tabeli publikowanego
przez bank w stosownej tabeli kursowej i obowiazujacej do splat w kolejnym dniu roboczym. Z kolei w § 10 zmieniono
m.in. ust. 3 (wplaty na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie splaty winny by¢ dokonywane w zlotych
polskich) i ust. 4 (wysoko$¢ zobowiazania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w (...) po
jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut ustalonego przez Narodowy Bank Polski).

Podpisujac wniosek kredytowy, kredytobiorcy zlozyli w dniu 16 maja 2008 roku pisemne o$wiadczenie ,,0 wyborze
waluty obcej”, przygotowane przez Bank, zawierajace tabele wskazujaca m.in. wysoko$é raty w przypadku kredytu w
PLN oraz kredytu indeksowanego kursem (...) przy aktualnym poziomie kursu (...) i poziomie stopy procentowej
oraz przy zalozeniach, ze kurs (...) wzroénie o warto$¢ stanowiaca roéznice miedzy maksymalnym i minimalnym
kursem (...) z okresu ostatnich 12 miesiecy (15,6%). O$wiadczyli pod tabela o poinformowaniu ich, iz ma ona charakter
przykladowy i nie beda na jej podstawie wywodzi¢ zadnych roszczen, ponadto zapoznali sie z ryzykiem kursowym i
wynikajacym ze zmiennej stopy procentowe;j.

Kredyt zostal powodom wyplacony na podstawie ich wniosku z 3.07.2008 .

Powbdka D. P. (wowczas noszaca nazwisko rodowe: M.) potrzebowala kredytu na zakup lokalu mieszkalnego.
Korzystata



z pomocy posrednika kredytowego. Nie posiadala zdolnos$ci kredytowej na wziecie kredytu typowo zlotowego. Nie
miala tez samodzielnej zdolno$ci kredytowej na wziecie kredytu indeksowanego do waluty obcej, dlatego posrednik
kredytowy doradzil jej, by zaciagnela zobowiazanie z rodzicami — D. i E. malz. M., na co ci ostatni wyrazili zgode.
Kredytobiorcy nie mieli kontaktu z pracownikami Banku, wszystkie rozmowy oraz ustalenia, lacznie z podpisaniem
umowy, toczyty sie z udziatem poérednika kredytowego. Poza treécig pisemnego o$wiadczenia nie byli informowani o
mozliwo$ci wzrostu kursu waluty obcej, nie udzielono im zadnych ostrzezen z tym zwigzanych. Nie mieli jakiejkolwiek
mozliwo$ci negocjowania umowy ani wczeSniejszego zapoznania sie z jej trescia. Jedyny wyjatek stanowita wysoko§é
marzy wynegocjowana przez poérednika na ich korzy$¢. Tre$¢ umowy zostala w calo$ci narzucona w odniesieniu
do potrzebnej powodom kwoty kredytu. Powodowie nie rozumieli, na czym polega indeksacja, i do dzi$ tego nie
rozumieja. Podobnie powodowie nie mieli wplywu na tre$é aneksu. Podpisali to, co Bank im przystal.

Sad uznat za bezsporne sumy splat podane w pozwie, jako oparte na wyliczeniach Banku dolaczonych do pozwu. Skoro
mimo uplywu kilkunastu lat regularnej splaty powodom narosl, a nie zmalal kapital w PLN, to oznacza, ze kredyt byl
obarczony razacym ryzykiem kursowym. Ponadto powodowie wcale nie zaproponowali w pozwie utworzenia hybrydy
kredytu zlotowego i indeksowanego kursem (...), podobnie jak nie zadali zapelienia przez Sad jakiejkolwiek luki
powstalej w wyniku usuniecia mechanizmu indeksacji. OdpowiedZ na pozew sprawia wrazenie pochodzacej z innego
postepowania, poniewaz nie przystaje do stanowiska powodow, ktore opiera sie na konsekwentnym twierdzeniu, ze
umowa jest niewazna i ze nie da sie jej wykonywa¢ po usunieciu mechanizmu indeksacji.

Sad nie podzielil argumentacji ani roszczenia powoddw opartych na zarzucie niewaznoéci umowy.

Na podstawie umowy podpisanej przez strony w 2008 r. poprzednik prawny pozwanego udzielil kredytobiorcom

(bezspornie bedacym w tym stosunku konsumentami w rozumieniu art. 22" k.c.) kredytu na podstawie wzoru umowy,
o czym $wiadcza zeznania powodow, w ktorych wskazywali oni na przekazywanie gotowych wzorcéw do zapoznania
sie z nimi i do podpisu. Kredyt zostal udzielony w walucie polskiej, co potwierdza zaré6wno tres¢ umowy, jak i waluta
wyplaty. Nie byl to kredyt walutowy, lecz zlotowy — indeksowany do waluty obcej, poniewaz tak wyplata jak i splata
nastepowaly w zlotych.

Postanowienia umowy spelniaja przestanki z art. 69 ustawy

z dnia 29.08.1997 r. — Prawo bankowe (w brzmieniu obowiazujacym w dacie jej zawarcia) i pozwalaja na uznanie
jej za umowe kredytu bankowego. Znane sa bowiem strony umowy, kwota i waluta kredytu (PLN), cel, na jaki
zostal udzielony, zasady i termin jego splaty, wysoko$¢ oprocentowania i zasady jego zmiany przy zastosowaniu
wskaznikow stalych (stala marza), latwych do ustalenia i powszechnie dostepnych (stopa referencyjna LIBOR 3M)
oraz inne niezbedne warunki wynikajace z art. 69 ust. 2 powolanej ustawy. Oceny tej nie zmienia okoliczno$¢, ze kwota
udzielonego kredytu miala by¢ waloryzowana (indeksowana) kursem waluty obcej przez ustalenie wysoko$ci sumy
kredytowej wyplaconej w walucie polskiej w walucie obcej, a nastepnie ustalanie wartosSci sptaty dokonanej w walucie
polskiej i wysoko$ci pozostalego do splaty zadluzenia rowniez w tej walucie.

W tym aspekcie trudno uznaé, aby umowa stron w swoim gléwnym ksztalcie — pomijajacym mechanizm indeksacji

- naruszala wskazany przepis Prawa bankowego lub wynikajaca z art. 353" k.c. zasade swobody uméw, wzglednie w
jakikolwiek sposdb naruszala inne przepisy prawa lub zasady wsp6lzycia spolecznego. Innymi stowy, tylko mechanizm
indeksacji okreSlony w zacytowanych wyzej postanowieniach umownych narusza zasade swobody umoéw i zasady
wspolzycia spolecznego. W odniesieniu do obu tych kategorii zasad trzeba wskazac, ze rozpoznanie setek podobnych
spraw oraz przestuchanie w nich powodéw na okoliczno$ci towarzyszace zawarciu umowy pozwolilo Sadowi na
wyrobienie sobie ogblnego pogladu, aktualnego rowniez w tej konkretnej sprawie, ze konsumenci przystepujacy do
zawarcia umowy formularzowej kredytu indeksowanego do waluty obcej nie rozumieli wystarczajaco mechanizmu
indeksacji zastosowanego przez Bank, postanowienia okres$lajace ten mechanizm nie byly okre$lone jednoznacznie dla
nich jako os6b, ktérym nie mozna przypisa¢ pelnej §wiadomos$ci ekonomicznej i prawnej, a obowiazek informacyjny
Banku - jako instytucji, ktéra kredytobiorcy obdarzali zaufaniem, poniewaz w historii polskiej bankowosci nie zdarzyty
sie weze$niej na takg skale podobne sytuacje jak te dotyczace kredytow frankowych - byl niewystarczajacy. Przytaczany
jest na odparcie takich ocen argument, ze konsumenci zawieraja réwniez kredyty typowo walutowe, ktore wobec tego



nalezatoby kwalifikowac¢ podobnie. Sytuacja jest tu jednak inna. Po pierwsze, kredyty walutowe (dewizowe) udzielane
sg osobom, ktore zarabiaja w walucie obcej, stanowigcej przedmiot kredytu, wiec dla nich taki kredyt nie jest de facto
kredytem branym w walucie obcej. Po drugie, takich oséb jest stosunkowo niewiele. Problem kredyt6w indeksowanych
do franka szwajcarskiego dotyczy za$ ogotu spoleczenstwa — calej rzeszy konsumentéw o czestokroé niskim poziomie
Swiadomosci ekonomiczno-prawnej, ktorych celem bylo nie obracanie waluta obca, lecz zaspokojenie podstawowej
potrzeby zyciowej, jaka jest wlasne mieszkanie. Praktyka wskazuje, ze zdecydowana wiekszo$¢ takich os6b nie miala
wyboru pomiedzy kredytem typowo zlotowym, a indeksowanym, dlatego - kierowana potrzeba zakupu mieszkania —
udawala sie do banku po to, by uzyskac jedyny dostepny produkt, a banki — wykorzystujac te potrzebe — produkt ten
masowo sprzedawaly.

Banki przekonuja, ze ryzyko obcigzalo obie strony, poniewaz frank szwajcarski mogt w kursie do zlotego zar6wno
zmale¢, jak i wzrosna¢. Tak — ale po jednej stronie mamy stabilnos§é¢é kapitalowa banku (osoby prawnej), a po
drugiej stronie sytuacje finansowa rodziny, ze wszystkimi tego powaznymi konsekwencjami spolecznymi. Strony
nie byly rownorzednymi stronami nie tylko w rozumieniu poziomu $§wiadomo$ci ekonomiczno-prawnej, przewagi
organizacyjnej, wplywu na tre$¢ zawieranej umowy, ale i stopnia zagrozenia zwigzanego ze zmiang (w przypadku
konsumentéw wzrostem) kursu waluty. Reasumujac, obowiazkiem Banku bylo zaoferowanie produktu zrozumialego
dla konsumenta, nieobarczonego nadmiernym ryzykiem finansowym oraz nalezyte poinformowanie klienta zar6wno
o istocie produktu, jak i o stopniu niebezpieczenstwa kursowego. Obowiazek ten w kazdym z tych aspektow nie zostat
wykonany. Jest oczywiste, ze powodowie nie tylko nie byli w stanie oszacowaé kwoty, ktéra beda musieli §wiadczy¢ w
przysztosci (co da sie jeszcze wytlumaczyc¢ ideg indeksacji), ale przede wszystkim nie mogli oszacowac zagrozenia, jakie
niesie im indeksacja. W czeéci dotyczacej mechanizmu indeksacji naruszalo to zaréwno zasade swobody uméw ,jak i
zasady wspolzycia spotecznego — dobre praktyki handlowe i lojalno$¢ kontrahenta. Oswiadczenie, ktore powodowie
podpisali przy skladaniu wniosku kredytowego, wbrew intencjom pozwanego tylko poteguje wydzwiek powyzszych
wnioskoéw. Jako symulacje wskazano tam réznice w wysoko$ciach rat kredytowych, opierajaca sie na zalozeniu, ze
wzrost kursu franka szwajcarskiego bedzie tylko kilkunastoprocentowy, co moglo jedynie utwierdzi¢ powodéw w
shuszno$ci uzyskiwanych od pracownika Banku ustnych zapewnien, ze chodzi o walute stabilna.

W niniejszej sprawie nie ma podstaw do ustalenia, ze strony nie zawarlyby umowy pozbawionej mechanizmu
indeksacji. Decydujace przy tym ustaleniu nie moga by¢ obecne deklaracje stron w tym przedmiocie — z tego
prostego wzgledu, ze nalezy je traktowaé jako element taktyki procesowej. Gdyby byly decydujace, to w sprawach
z umoéw pozyczek z lichwiarskimi odsetkami nie mozna byloby uznawac¢ za niewazne odsetek w cze$ci zawierajacej
zawyzenie tylko z tej przyczyny, ze sprzeciwia sie temu lichwiarz. Konsumenci z reguly obstaja przy skrajnym zadaniu
uniewaznienia umow indeksowanych w calo$ci, za$§ banki — przy przeciwstawnym zadaniu oddalenia powb6dztwa w
calo$ci, z ewentualnie nieistotng kwotowo korekta polegajgca na oparciu indeksacji nie o kursy z tabel banku, lecz
kursy érednie Narodowego Banku Polskiego. Gdyby w latach 2007-1010 znane bylo obecne zjawisko powszechnego
podwazania kredytow ,frankowych” banki bylyby zmuszone do wypracowania innej — fagodniejszej i czytelniejszej dla
klientow oferty kredytéw mieszkaniowych, a klienci oczywiécie by z niej korzystali. Nie mozna wykluczy¢, ze bylaby
to oferta zblizona w skutkach finansowych do modelu, ktéry wynika z wyroku wydanego w tej sprawie. Inng sprawa
jest, czy LIBOR-3M nie byl funkcjonalnie przypisany do kredytéw zlotowych nieindeksowanych. Obecnie nie liczy sie
geneza poszczegbdlnych zapisbw umownych, a tylko ksztalt umowy pozostalej po usunieciu niewaznych postanowien
umownych i faktyczna mozliwo$¢ wykonania umowy w pozostalym ksztalcie. Po usunieciu mechanizmu indeksacji,
ktéry nie dotyczyl §wiadczen gtownych stron, umowa kredytu nadaje sie do utrzymania.

Zakwestionowany w pozwie mechanizm waloryzacji odwolywal sie do dwoch réznych rodzajéow kursu waluty
indeksacyjnej, ktorych wysoko$é¢ miala wynika¢ z tabeli stosowanej przez Bank, przy czym sama umowa nie
definiowata precyzyjnie

idokladnie sposobu, wjaki Bank miat ustala¢ te kursy. Sad Okregowy podziela te poglady orzecznictwa, w mys$l ktérych
postanowienia zawierajace uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do

waluty obcej nie dotycza gléwnych éwiadczen stron umowy kredytu w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie k.c.,
albowiem co do zasady reguluja tylko mechanizm ich waloryzacji, tj. umownej zmiany warto$ci §wiadczenia gléwnego



(por. m.in. wyrok SNz 22.01.2016 r., I CSK 1049/14, wyrok SN z1.03.2017r., IV CSK 285/16, wyrok SN z 14.07.2017 1.,
IT CSK 803/16, podobnie uzasadnienia wyrokéw SA w Bialymstoku w sprawach I A Ca 606/17i1 A Ca778/17). Nawet
gdyby przyjac¢ poglad odmienny (jak to uczynit SN w wyrokach z 4.04.2019 r., III CSK 159/17 i 9.05.2019 r., I CSK
242/18), i tak nalezaloby dojs¢ do wniosku, ze postanowienia te nie zostaly sformulowany w sposéb jednoznaczny,
dlatego nadaja sie do oceny pod katem abuzywno$ci.

Postanowienia dotyczace mechanizmu indeksacji podlegaja kontroli w celu stwierdzenia, czy nie maja charakteru

niedozwolonego w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. W przypadku uznania ich za niedozwolone, a tym samym za
niewigzace kredytobiorce, konieczne staje sie rozwazenie tego skutkéw. Druga ze zmian umowy laczacej strony
nastgpila po 26.08.2011 r., czyli po dacie wejScia w zycie ustawy z dnia 29.07.2011 r. O zmianie ustawy — Prawo
bankowe oraz niektorych innych ustaw (tzw. ustawa antyspreadowa). Powolana regulacja - w odniesieniu do wezeéniej
zawieranych umoéw o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz polska i w zakresie czesci tego
kredytu pozostalego do splacenia - przewidziala obowigzek zawarcia w umowie szczegblowych zasad okreSlania
sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegoblnosci wyliczana jest kwota
kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu.
Wejscie w zycie ustawy antyspreadowej i podpisanie aneksu do umowy nie wylaczaja mozliwosci badania umowy
pod katem zawartych w niej niedopuszczalnych klauzul. Ustawa antyspreadowa nie wprowadzila zadnych zapisow,
ktore z mocy prawa wchodzilyby do tre$ci uméw kredytowych denominowanych lub indeksowanych do walut
obcych zamiast dotychczasowych postanowien tych uméw. Przewidziala jedynie mozliwo$é bezplatnej zmiany umowy
oraz splate takich kredytow bezposrednio w walucie obcej, nie przewidujac jednak zadnych sankcji w przypadku
niedokonania stosownych zmian, ani zadnych konsekwencji w przypadku decyzji kredytobiorcy o dokonywaniu splat
w walucie polskiej. Oznacza to, ze ustawodawca nie wylaczyt dopuszczalnosci badania wezes$niej zawartych uméw
kredytowych pod katem ewentualnej abuzywno$ci ich postanowien, ktéra to abuzywnos¢ oceniaé nalezy oczywiscie z
uwzglednieniem wszystkich okolicznosci, w tym dzialan i zaniechan obu stron tych umoéw.

Jednak mechanizm indeksacji zawarty w samej umowie przewidywal, ze warto$¢ $wiadczenia bedzie ustalana z
zastosowaniem dwoch rodzajow kursu waluty indeksacyjnej. Kwota wyplaconego powodom kredytu miala zostaé
przeliczona na franki szwajcarskie wedlug kursu kupna tej waluty, ustalanego wedtug zasad obowiazujgcych w Banku
i obowigzujacego w dacie wyplaty kredytu, a nastepnie wysoko$¢ zobowiazania do splaty, jak réwniez rozliczenie
kolejnych splat dokonywanych w walucie polskiej mialy by¢ przeliczane na walute szwajcarskiej wedlug kursu
sprzedazy ustalanego przez Bank na takiej samej zasadzie. Bezspornie rdwniez kurs przyjety do tych rozliczen byt
ustalany przez Bank w ramach tzw. tabeli kursoéw, za$ przeslanki takich ustalen nie zostaly precyzyjnie, jasno i
dokladnie okreslone w zapisach umowy stron. Zmiana sposobu ustalania kursu pozostawala w zasiegu mozliwosci
Banku, skoro stosowal go na mocy wewnetrznych decyzji, ktérych nie musial uzgadnia¢ ze swoimi klientami, w tym
z kredytobiorcami takimi jak powodowie.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, Ze poza wysoko$cia marzy sporne postanowienia nie zostaly
uzgodnione indywidualnie, gdyz powodowie nie mieli rzeczywistego wplywu na tre$¢ postanowien w zakresie kursow
przyjetych do rozliczen kredytu, przy wyrazeniu zgody na objecie kredytu powyzszymi klauzulami indeksacyjnymi.
Zgoda na przyjecie zaproponowanych przez Bank postanowien warunkowatla udzielenie kredytu. Powodowie nie mieli
realnego wyboru rodzaju kredytu.

W sprawie niniejszej o abuzywno$ci postanowienia umownego decydowala jego tresé - a nie sposéb inkorporowania
tresci wzorca do umowy - dlatego zasadniczym byla ocena uksztaltowania w nim praw i obowigzkéw konsumenta,
co oznacza, ze jej zapisy w zakresie mechanizmu ustalania kursu waluty, stanowigcej narzedzie waloryzacji kredytu
i wyznaczajacej wysoko$¢ zobowigzania powodow wzgledem pozwanego, nie byly uzgodnione indywidualnie z
powodami w rozumieniu art. 385" § 1i 3 k.c. Kwestionowane postanowienia umowy wskazywaly na dwa rodzaje
kursow — pierwszy, do ustalenia wysokoSci kredytu w tej walucie po jego wyplacie w walucie polskiej oraz drugi,
do ustalenia wysoko$ci kolejnych rat splaty w PLN. Pierwszy z nich okre$lono jako kurs kupna, a drugi — jako kurs
sprzedazy (...). Jak wiadomo powszechnie kurs kupna to w pewnym uproszczeniu kurs, po ktérym deklarowane jest



kupno danej waluty, a kurs sprzedazy to kurs, po ktérym deklarowana jest jej sprzedaz, wzglednie kursy, wedlug
ktoérych beda rozliczane takie transakcje. Kurs kupna z reguly jest nizszy od kursu sprzedazy, a ze tak bylo zawsze w
okresie wykonywania umowy stron potwierdza opisany powyzej sposob ustalania ich wysoko$ci w pozwanym Banku.
Roéznica miedzy tymi kursami, czyli tzw. spread walutowy, w uproszczeniu powinien zawiera¢ w sobie koszt zakupu
waluty i marze (zysk) towarzyszacy jej sprzedazy.

Naliczenie spreadu ma ekonomiczne uzasadnienie w przypadku rzeczywiscie zawieranych transakeji kupna i
sprzedazy waluty, gdzie sa ponoszone rzeczywiste koszty i mozna oczekiwaé¢ wynagrodzenia za rzeczywiscie
powziete czynnoSci. Nie ma natomiast uzasadnionych podstaw stosowanie spreadu przy rozliczaniu wyplaty i
splaty kredytu udzielanego, wyplacanego i splacanego w walucie polskiej, a jedynie waloryzowanego kursem waluty
obcej. W przypadku takiego kredytu nie dochodzi bowiem do zadnych realnych transakcji walutowych zwigzanych
bezposrednio z udzieleniem kredytu, a jedynie do szeregu obliczenn matematycznych, ktorych celem jest okreslenie
warto$ci kredytu udzielonego w PLN oraz wartoSci poszczegdlnych rat splaty wedlug miernika wartosci, jakim
jest kurs waluty obcej. Stosowanie w tym celu réznych kurséw nie ma zatem racjonalnego uzasadnienia. Bank
nie ponosi bowiem zadnych kosztéw zakupu waluty w celu wyplaty konkretnego kredytu udzielanego w zlotych,
ani kosztow jej sprzedazy na rzecz kredytobiorcy i nie powinien réwniez oczekiwa¢ ich zwrotu, jak i dodatkowego
wynagrodzenia (zysku) z tytulu takich operacji. Uwaga ta jest aktualna w szczego6lnoéci w odniesieniu do wszelkich
umoéw kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej, w ramach ktérych koszty i wynagrodzenie banku powinny
zawiera¢ sie w ramach prowizji, odsetek i ujetej w nich marzy (stanowigcych naturalny i najpowszechniejszy sposéb
wynagrodzenia za korzystanie z kredytu) oraz w ramach oplat za konkretne czynnoSci bankowe zwigzane z obstuga
kredytu. Zastosowanie dwoch réznych kurséw, z ktérych jeden jest wyzszy (kurs sprzedazy, wedlug ktoérego ustalana
jest wysoko$¢ rat splaty), prowadzi do sytuacji, w ktorej kredyt wyplacony w walucie polskiej, a nastepnie ustalony
w walucie obcej wedtug kursu nizszego (kursu kupna), przy splacie staje sie juz kredytem w kwocie wyzszej (bez
uwzglednienia wahan kursowych samej waluty). Wysoko$¢ raty splaty jest bowiem ustalona wedlug kursu wyzszego
(sprzedazy), co oznacza, ze suma tych rat (czyli wysoko$¢ kredytu pozostalego do splaty z odsetkami) tez jest wyzsza
niz obliczona z zastosowaniem kursu nizszego (kursu kupna), jaki obowigzywal przy wyplacie. Najlepiej wida¢ to
na przykladzie, w ktérym splata kredytu zaciagnietego w walucie polskiej, a waloryzowanego kursem waluty obcej,
dokonywana bylaby tego samego dnia, w ktérym nastapila jego wyplata. Wyplacony w walucie polskiej kredyt zostalby
w takim przykladzie przeliczony na walute obca wedlug kursu nizszego (jakim jest kurs kupna danej waluty), po czym,
aby dokona¢ jego calkowitej splaty (bez odsetek) tego samego dnia nalezaloby wplaci¢ §rodki w walucie polskiej w
wysoko$ci wyzszej jednak niz wyplacone tytutem kredytu. Wysoko$¢ kredytu do splaty stanowitaby bowiem iloczyn
kwoty kredytu przeliczonego na walute obeg i kursu sprzedazy tej waluty, czyli kursu wyzszego niz uzyty do przeliczenia
wysokoSci kredytu po wyplacie. Jak widaé, réznica w tym zakresie nie wynika jedynie z wahan kursu danej waluty
(skoro przeliczenia nastepuja tego samego dnia), a jest jedynie wynikiem zastosowania spreadu, ktéry staje sie w
ten spos6b dodatkowym i — zwazywszy, ze umowy kredytowe zawierane sg na dluzszy czas, za§ wahania kursu
s3 elementem przewidywalnym w niewielkim stopniu - nieznanym blizej co do wysokoSci przy zawieraniu umowy
wynagrodzeniem (zyskiem) banku.

Jezeli takim zapisom towarzyszy postanowienie, ze wysoko$¢ kursu sprzedazy, wedhug ktorego bedzie rozliczana splata
kredytu, ustalal bedzie sam Bank, moze to prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej np. chcac uchronic sie przed niekorzystnymi
skutkami wahan kursowych danej waluty, wzglednie dazac do podwyzszenia swojego zysku, Bank bedzie arbitralnie
podwyzszaé wysoko$¢ kursu sprzedazy, wedlug ktorego rozlicza splate kredytu, w stosunku do wysoko$ci rynkowe;j.
Ryzyko takie wzrasta, gdy w umowie nie zostang sprecyzowane jasne i obiektywne kryteria ustalania przez Bank
kursu waluty, przyjmowanego do rozliczania splat kredytu w sposdb, ktory pozwalalby kredytobiorcy na weryfikacje
poprawnosci kursu, a co za tym idzie sprawdzenie wysoko$ci zadan Banku (np. przez odwolanie do parametréw
finansowych publikowanych lub znanych powszechnie). Brak takiej mozliwosci i zastrzezenie dla banku wylacznej
kompetencji do ustalania wysokoSci kursu, wedlug ktorego bedzie rozliczana splata kredytu i ustalana wysokoséc
zobowigzania kredytobiorcy, jawilyby sie zatem jako razaco naruszajace interesy tego ostatniego. Narazalyby go
bowiem na niczym w zasadzie nieograniczone zadania banku co do splaty udzielonego kredytu



ijego wysokoSci, zalezne wszak wylacznie od kursu waluty, do ktérej waloryzowany jest kredyt, a ktérego wysokosé
zalezy od woli banku.

Oceny tej nie zmienia ewentualna stabilno$¢ sposobu ustalenia marzy ani konieczno$§¢ stosowania przez bank
rozmaitych zabezpieczen, ani tez sposob, w jaki Bank pozyskuje $§rodki na kredyty, czy tez sposéb wykazywania ich
w sprawozdaniach finansowych lub — najogdlniej rzecz ujmujac — sposob ksiegowania. Powtorzy¢ trzeba, ze w
przypadku umowy, ktorej przedmiotem jest udzielenie kredytu w walucie polskiej, kurs waluty obcej jest stosowany
jedynie w celu waloryzacji zobowigzania, a miedzy kredytobiorcg a Bankiem nie dochodzi w istocie do zadnych
rozliczen walutowych i powstania zwigzanych z tym kosztéw. Wszelkie zatem koszty, jakie Bank ponosi w zwiazku z
udzieleniem kredytu, winny by¢ mu rekompensowane w ramach wynagrodzenia, jakim jest oprocentowanie kredytu,
a nie ukrywane w formie spreadu, na ktérego wysoko$¢ kredytobiorca nie ma zadnego wplywu.

Z tych wzgled6w za razaco naruszajace interes powoddéw nalezy uznaé te postanowienia umowy, ktére przewidywaly
przyjecie kursu kupna i kursu sprzedazy

z tabeli kursow Banku, jako zastrzegajace dla Banku swobode ksztaltowania wysokoSci zobowigzania kredytowego.
Nie ma przy tym znaczenia, czy z mozliwoSci tej pozwany skorzystal. Dla uznania postanowienia umownego
za niedozwolone wystarczy bowiem taka jego konstrukcja, ktéra prowadzi do obiektywnej mozliwoéci razacego
naruszenia intereséw konsumenta.

Bez znaczenia pozostaje réwniez sposéb wykonania umowy stron w tym zakresie, w szczego6lnoSci to, czy kursy
stosowane u pozwanego w jej trakcie odpowiadaly rynkowym. Bez znaczenia jest tez fakt zawarcia aneksu do umowy

w roku 2010. Zgodnie z art. 3857 k.c. ewentualna abuzywno$¢ postanowiefh umowy podlega bowiem badaniu na date
jej zawarcia z uwzglednieniem towarzyszacych temu okoliczno$ci i innych umoéw pozostajacych w zwigzku z umowa
objeta badaniem (por. uchwala SN z 20.06.2018 r. w sprawie III CZP 29/17).

Podsumowujac te cze$¢é rozwazan, w ocenie Sadu, wskazane wyzej postanowienia umowy dotyczace stosowania
dwoch roéznych rodzajow kurséw, ktére mogly by¢ swobodnie ustalane przez jedna ze stron umowy (Bank) nie
zostaly uzgodnione indywidualnie z powodami, a w zakresie przewidujacym do rozliczenia wyplat kurs kupna, a do
rozliczenia splat kurs sprzedazy - ustalane samodzielnie przez bank — ksztaltowaly zobowiazanie powodéw w sposéb

sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. W konsekwencji, zgodnie z art. 385" § 1i 2 k.c.
charakter niedozwolony mialy we wskazanym zakresie postanowienia: § 1 ust. 1 (od slowa ,indeksowanego”, poniewaz
poczatkowa cze$¢ tego postanowienia nie zawiera tre$ci abuzywnej, lecz ogolnie okresla kredyt jako zlotowy), § 1 ust.
4 zdanie 1 (samo odestanie do harmonogramu splat wynikajace ze zdania 2 nie jest abuzywne, bo harmonogramy sa w
praktyce bankowej stosowane powszechnie i nie budza watpliwosci, jesli sa znane w chwili zawierania umowy), § 6 ust.
1 (okreslajacy niedozwolona w $wietle zakwestionowanego mechanizmu indeksacji tabele kurséw banku) oraz § 9 ust.
21§ 10 ust. 3 — opisujace dzialanie indeksacji, a takze § 14 ust. 3 — opisujacy konsekwencje wypowiedzenia umowy w
zakresie przewalutowan. Nie sa one wigzgce dla powodéw. Strony pozostajg zwigzane umowa w pozostalym zakresie.
W sentencji wyroku wymienione zostaly tylko te abuzywne postanowienia umowy, ktore objete byly zadaniem pozwu.
A. mechanizm indeksacji ujety jest ponadto w objetym pozwem § 19 ust. 5-10 Regulaminu.

Zakresem abuzywnoSci objety jest nie tylko ta czeS¢ kurséw Banku, ktéra stanowi wewnetrzng, dokonywang przez
s~merytoryczng komorke Banku” korekte kurséw NBP, lecz indeksacja jako mechanizm w ogble. W tym zakresie
Sad podziela dalsze wywody Sadu Najwyzszego ze wskazanego wyzej wyroku z 7 listopada 2019 r. (IV CSK 13/19).
Podobnie jak w stanie faktycznym rozpatrywanym w tymze wyroku, tak i tutaj nie zostalo okre$lone, w ktérym dniu
kredyt zostanie przewalutowany (saldo ze zlotych na franki) i wedlug jakiego poziomu waluty; nie zostaly okreSlone
zasady ustalania kursu waluty obcej stosowanego przez Bank; tego typu postanowienia ksztaltuja prawa i obowiazki
konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, w razacy sposéb naruszajac jego interesy, co przesadza o
abuzywno$ci spornych postanowien.

Whioski wynikajace z wyrokow Sadu Najwyzszego z 9 maja 2019 roku (I CSK 242/18) oraz z 7 listopada 2019 roku (IV
CSK 13/19) ida w podobnym kierunku i dajg sie zastosowac w niniejszej sprawie. Ot6z wynika z nich, ze eliminacja



abuzywnej klauzuli waloryzacyjnej nie prowadzi do upadku umowy w pozostalym zakresie. Dla oceny tej kwestii nie
ma bezposéredniego znaczenia fakt, czy wymieniona klauzula okreslala éwiadczenie gléwne stron. Nalezy wprawdzie
przyznac, ze eliminacja postanowienia okreélajacego takie §wiadczenie cze$ciej prowadzi¢ bedzie do upadku umowy
w caloéci, niz eliminacja postanowienia niezwiazanego ze Swiadczeniem gléwnym, ale fakt ten sam w sobie jest bez
znaczenia, jezeli na podstawie pozostalych postanowien mozliwe jest okres§lenie praw i obowigzkoéw stron. W stanie
faktycznym sprawy bylo to mozliwe, gdyz umowa po eliminacji klauzul abuzywnych nadal zawiera wszystkie elementy
konieczne dla okreslenia treSci stosunku prawnego, a w szczego6lnosci kwote kredytu w zlotych, okres kredytowania i
terminy splaty oraz wysoko$¢ oprocentowania. Eliminacja abuzywnej klauzuli waloryzacyjnej nie prowadzi do zmiany
wysoko$ci i zasad ustalania oprocentowania.

Podobnie wiec jak w stanach faktycznych rozpoznawanym w przywolanych wyzej wyrokach, wskutek niedozwolonego
charakteru postanowien skladajacych sie na klauzule waloryzacyjng kredyt udzielony powodom nalezato uznac
za kredyt zlotowy niezawierajacy takiej klauzuli - splacany w zlotych w terminach przewidzianych w umowie i z
zastosowaniem przewidzianego tam oprocentowania.

Dalej umowa stron moze by¢ wykonywana bez zmiany charakteru jej gldbwnego przedmiotu, ktérym jest zobowigzanie
Banku do udostepnienia kredytobiorcom na czas oznaczony kwoty $rodkéw pienieznych na ustalony cel i
zobowiazanie kredytobiorcy do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie i zwrot kwoty wykorzystanego
kredytu z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplata prowizji. Nadal znana jest kwota i waluta
kredytu (PLN), cel kredytu, okres i termin splaty, wysokoé¢ prowizji oraz dotychczas okreélone oprocentowanie.
Taka umowa w pelni odpowiada cechom umowy kredytu wskazanym w art. 69 pr. bank., jest zgodna z zasada
swobodnego ksztaltowania stosunkéw umownych i nie narusza zasad wspolzycia spolecznego (w tym dobrych
obyczajow omowionych w pozwie).

Kierujac sie dalej wskazaniami zawartymi w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 roku (I CSK
242/18) i 7 listopada 2019 roku (IV CSK 13/19), nalezy uznaé, ze aneks (tu: aneksy) nie moze byé¢ uznany
za wyraz akceptacji powodow dla zawartych w umowie kredytowej niedozwolonych postanowien umownych. W
powolanym tam orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwos$ci UE przyjeto, ze konsument moze udzieli¢ nastepczo
~Swiadomej, wyraznej i wolnej zgody” na postanowienie niedozwolone i w ten sposob jednostronnie przywrdcic
mu skuteczno$é. Wymienionego aneksu nie mozna uznaé za wyraz takiej zgody, gdyz jego zamierzonym rezultatem
nie bylo doprowadzenie do sytuacji, w ktérej postanowienie uznane za niedozwolone bedzie regulowaé stosunki
stron, ale raczej eliminacja tego postanowienia przez umozliwienie splaty we frankach. Zgoda konsumenta musi by¢
jednoznacznie, wyraznie i stanowczo ukierunkowana na sanowanie wadliwego postanowienia. Wyrazenie zgody na
zmiane umowy przez wyeliminowanie niedozwolonego postanowienia (zastapienie go innym, uzupekienie itp.) -
cho¢by zmiana ta byla indywidualnie uzgodniona - nie moze by¢ traktowane samo przez sie jako wyraz woli sanowania
wadliwego postanowienia ze skutkiem ex tunc”. Nie nastgpilo odnowienie dotychczasowego zobowigzania. Zgodnie
z art. 506 § 1 k.c. odnowienie ma miejsce, jezeli w celu umorzenia zobowigzania dluznik zobowiazuje sie za zgoda
wierzyciela spelnié inne §wiadczenie albo nawet to samo $wiadczenie, lecz z innej podstawy prawnej. W takiej sytuacji
dotychczasowe zobowigzanie wygasa, a w jego miejsce pojawia sie nowe. Przyjmuje sie, ze odnowienie jest czynnoS$cig
kauzalng, co oznacza, iz powstanie nowego zobowigzania jest uzaleznione od istnienia dotychczasowego. Nie jest
jednak konieczne, by nowe zobowigzanie odpowiadalo dotychczasowemu co do wysokoSci. Z treéci przepisu mozna
nawet wyciagna¢ wniosek przeciwny. Jezeli jedna z postaci odnowienia polega na tym, ze dluznik ma spehié inne
Swiadczenie, naturalne jest, ze wartos¢ tego Swiadczenia moze by¢ rozna od warto$ci §wiadczenia dotychczasowego,
a odmienne wnioski wynikajace w tej mierze ze skargi kasacyjnej nalezy uznaé za nietrafne. Z tego punktu widzenia
przyjecie, ze aneks stanowil odnowienie, sprawiloby, ze uznanie zlotowego charakteru kredytu z pominieciem klauzuli
walutowej traciloby znaczenie od dnia wejScia w zycie aneksu.

Nie zmienia to faktu, ze zadanie powodéw dotyczace ustalenia bezskutecznosci dotyczylo w dwoch przypadkach
postanowien umowy w brzmieniu wprowadzonym aneksem (§ 6 ust. 51 § 10 ust. 4). I pod takim katem powodom
nalezy przyznacé racje, podzielajac w pelni ich argumentacje. Usuniecie w calo$ci pierwotnego mechanizmu indeksacji
Z umowy sprawia, ze zmiany tych dwoch postanowien wprowadzone aneksem stajg sie bezprzedmiotowe, niemajace



oparcia w pozostalym ksztalcie umowy. Aneks nie uregulowal jednego z dwoch wadliwych aspektow mechanizmu
indeksacji, jakim bylo nieokreSlenie w umowie kwoty kredytu jako salda do rozliczen. Racje maja powodowie,
wskazujac, ze i po aneksie saldo kredytu w (...) pozostalo wskazana jednostronnie przez Bank. Sad podziela ponadto,
ale to juz tylko na marginesie, zastrzezenia powodéw dotyczace nie transparentnoéci odestania do kursé6w rynkowych
publikowanych w serwisie (...). Sa to dane dostepne oraz zrozumiale dla finansistow, a nie dla konsumentow,
a wprowadzone rozwigzanie nalezy rozpatrywac¢ w kategorii pozornego rozwigzania powstalego po stronie banku
problemu.

Wbrew wywodom pozwanego roszczenia o ustalenie niewazno$ci lub ustalenie bezskuteczno$ci umowy czy
poszczegoblnych jej zapiséw nie podlegaja przedawnieniu.

Podsumowujac, nalezy uznaé, ze nie ma podstaw do przyjecia, ze umowa byla niewazna lub nieistniejagca. Umowa
istnieje, jest wazna w swym gléwnym, pozbawionym mechanizmu indeksacji ksztalcie, ponadto dokonana przez Sad
wykladnia umowy pozwala na ustalenie tre$ci stosunku prawnego oraz na prawidlowe wykonanie umowy.

Dlatego zadanie gléwne dotyczace ustalenia niewaznoéci umowy zostalo oddalone na podstawie art. 189 k.p.c. w zw.
z art. 69 Prawa bankowego oraz art. 58

§ 31iart. 353" k.c.

Na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 385" k.c. uwzgledniono natomiast
zadanie ewentualne - o ustalenie bezskuteczno$ci poszczegdlnych postanowienn umowy i regulaminu.

Sad podziela w calo$ci argumentacje powodow dotyczaca posiadania interesu prawnego w obu zadaniach ustalenia.
Samo rozpoznanie roszczenia o zaplate nie usuneloby powodom dostatecznie niepewnos$ci dotyczacej stosunku
prawnego i nie pozwoliloby na podjecie staran o wykreslenie hipoteki. Sentencja zasadzajaca zaplate moglaby nie byc
poczytywana za wigzaca w innych postepowaniach.

Powodowie, mimo oddalenia cze$ci ich zadan, wyszli z procesu z pelna wygrana. Formulowanie w podobnych
sprawach zadan ewentualnych wynika

z niepewnoSci powodéw, w ktérym kierunku pdjdzie rozumowanie Sadu w danym skladzie. Dlatego nie liczba
oddalonych zadan, lecz ostateczny wynik sprawy powinien decydowac o tym, czy dang strone uzna¢ za wygrywajaca.
Powodowie skutecznie podwazyli kredyt frankowy w zadaniu ewentualnym.

Zgodnie z art. 98 k.p.c. strona, ktora przegrala proces, obowigzana jest do zwrotu jego uzasadnionych kosztéw na
rzecz strony wygrywajacej. Na koszty procesu po stronie powodéw skladaly sie: oplata od pozwu (1.000 z}), oplata
za pelnomocnictwo (17 z) i wynagrodzenie pelnomocnika w stawce wynikajacej z § 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych (10.800) zl, co daje w sumie
11.817 z}k

Apelacje od powyzszego wyroku, w czesci dotyczqcej jego pkt. II'i I11, zlozyl pozwany, ktéry zarzucil
skarzonemu rozstrzygnieciu naruszenie:

1) art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie oceny sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, niewszechstronnej,
nieréwnej i wyrywkowej, pozbawionej obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu dowodowego, wyrazajacej sie w
szczegblnosci w blednej ocenie takich dowodow jak:

a) umowa oraz Regulamin, co doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na ustaleniu, ze ,za
razaco naruszajjce interes powodow nalezy uznac te postanowienia umowy, ktére przewidywaly przyjecie kursu
kupna i kursu sprzedazy z tabeli kurséw Banku, jako zastrzegajace dla Banku swobode ksztaltowania wysokoSci
zobowigzania kredytowego”,



b) wniosek kredytowy, o§wiadczenia kredytobiorcy o wyborze waluty obcej, umowa oraz Regulamin, co doprowadzilto
do bledu w ustaleniach faktycznych, polegajacego na nieustaleniu w stanie faktycznym sprawy istotnego faktu, ze
postanowienia umowy, w szczegolno$ci dotyczace indeksacji, podlegaly indywidualnym uzgodnieniom, pomimo ze
wymieniony fakt wynikal z przedstawionego do sprawy materialu dowodowego, a ponadto polegajacej

¢) na nieprawidlowym ustaleniu w stanie faktycznym sprawy, ze Bank moégl wyznaczac i wyznaczal kurs (...) w
sposob dowolny i arbitralny bez odwolania do obiektywnych wskaznikéw, co skutkowalo naruszeniem przepisu prawa

materialnego — art. 385" § 1 k.c. poprzez dokonanie wadliwej subsumpcji, przez odniesienie znamion normy prawa
materialnego do nieistniejacych okolicznoéci faktycznych uzasadniajacych taka subsumpcje oraz blednej ocenie

d) umowy poprzez nienadanie odpowiedniego znaczenia jej § 20, regulujacemu mozliwo$¢ przewalutowania kredytu,
co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzito Sad I instancji do blednego wniosku, ze pow6d nie
mial wplywu na zastosowanie w umowie kursu (...) ustalanego przez Bank

e) i bezpodstawnym ustaleniu, Ze ,,poza trescia pisemnego o§wiadczenia nie byli informowani o mozliwo$ci wzrostu
kursu waluty obcej, nie udzielono im zadnych ostrzezen z tym zwiazanych”,

f) a ponadto, ze informacje dotyczace ryzyka kursowego nie zostaly przez Bank sformulowane w sposob jednoznaczny
i wyczerpujacy,

g) aneksu nr (...) z dnia 20 stycznia 2011 r. oraz nienadaniu odpowiedniego znaczenia § 1 ww. aneksu nr (...), co mialo
istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do blednego wniosku, ze powdd nie mial
wplywu na zastosowanie w umowie kursu (...) ustalanego przez Bank,

2) art. 316 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji rozstrzyganie o skutkach abuzywnosci wylgcznie
na podstawie przepiséw aktualnych na dzieni zawarcia umowy,

3) art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach os6b wystepujacych
po stronie powodowej w zakresie, w jakim byly one niewiarygodne i sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego oraz byly sprzeczne z zebranym materialem dowodowym w sprawie,

4) art. 235° § 1 pkt 2 kpp.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez pominiecie dopuszczonego
postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2020 roku dowodu z zeznan $wiadka R. D., ktorych
tre$¢ pozwolilaby ocenié, ze sporne klauzule byly precyzyjne i jednoznaczne, gdyz Bank nie mial zadnej dowolno$ci w
ustalaniu kursu (...) publikowanego w tabelach kursowych,

5) art. 189 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze powodowie posiadal interes prawny w
wytoczeniu powddztwa o ustalenie bezskutecznoSci postanowien indeksacyjnych umowy kredytu oraz postanowien
aneksunr (...),

6) art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 385" § 3 k.c. przez bledng wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie, i w konsekwencji
bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byly negocjowane;

7) art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia spelniaja
przestanki abuzywnosci;

8)art. 65§ 11 2 k.c. oraz art. 56 k.c. poprzez zanegowanie mozliwo$éci wypelienia luki powstalej na skutek stwierdzenia
abuzywno$ci spornych postanowienn umowy w drodze wykladni os§wiadczen woli zloZzonych przez strony w umowach
badz przez odwolanie sie do przepiséw innych ustaw stosowanych w drodze analogii, badZ do zasad wspoélzycia
spotecznego lub ustalonych zwyczajow;



9) art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzieh zamkniecia rozprawy poprzez jego niezastosowanie w sytuacji
uznania za bezskuteczne postanowienn umownych przewidujacych mechanizm indeksacji kredytu indeksowanego —
zgodnie z wola stron — kursem franka szwajcarskiego;

10) art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe poprzez jego niezastosowanie w sytuacji uznania za
bezskuteczne postanowien umownych przewidujacych mechanizm indeksacji kredytu indeksowanego — zgodnie z
wola stron — kursem franka szwajcarskiego;

11) art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 roku zmieniajaca ustawe
Prawo bankowego (Dz. U. z2011r., nr 165, poz. 984, dalej jako ,,ustawa antyspreadowa”) poprzezjego niezastosowanie
i przyjecie, ze rzekomo brak jest przepisu dyspozytywnego, ktéry pozwalalby na zastapienie postanowienn uznanych
przez Sad I instancji za abuzywne.

W zwigzku z powyzszym wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powo6dztwa, ewentualnie jego uchylenie
w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu. Wnosil réwniez o
zasgdzenie od powoda na jego rzecz kosztow procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych. Ponadto wnosit
o rozpoznanie wydanego na rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2020 roku postanowienia w przedmiocie pominiecia
dowodu z zeznan $wiadka R. D. i dopuszczenie dowodu z zeznan tego $wiadka na okoliczno$ci wskazane w pkt. 5 ppkt.
a) odpowiedzi na pozew.

Powodowie w odpowiedzi na apelacje wnosili o jej oddalenie na koszt strony skarzacej.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego jest niezasadna.

Odnoszac sie na wstepie do postawionego w niej (w dalszej kolejnosci) zarzutu obrazy art. 189 k.p.c. Sad
Apelacyjny zauwaza, ze w sprawach o rozliczenie kredytéw frankowych tradycyjna koncepcja braku interesu prawnego
w dochodzeniu roszczenia o ustalenie w sytuacji, gdy powodowi przysluguje dalej idace zadanie Swiadczenia
(wykonania), doznaje daleko idgcego ograniczenia. Nie ulega bowiem watpliwoéci, Ze realizacja pretensji finansowych
stron umowy kredytowej wyprzedzana jest czestokro¢ przez towarzyszaca im niepewno$¢ w kwestii waznoSci laczacego
ich nominalnie umownego wezla obligacyjnego. Takze formalistyczne podejScie bankéw, zamykajace konsumentom
mozliwo$¢ renegocjacji umowy z pominieciem klauzul niewaznych lub bezskutecznych, staje sie pierwszym impulsem
roszczenia o ustalenie.

Powodowie dochodzili w niniejszej sprawie roszczenia o ustalenie rowniez w celu stabilizacji ich sytuacji w szerszym
kontekscie, niz tylko biezace rozliczenia finansowe z pozwanym (kwestia zabezpieczenia hipotecznego), co dodatkowo
umacnia teze o przyslugujacym im interesie prawnym w ustaleniu niewazno$ci umowy ewentualnie abuzywnoéci
(bezskuteczno$ci) okreslonych jej klauzul.

Postawiony w apelacji zarzut obrazy art. 233 § 1 k.p.c. zmierzal w istocie do podwazenia ustalen faktycznych Sadu
I instancji, wyprowadzonych z prawidlowo ocenionego materialu dowodowego (Sad Okregowy nie zakwestionowal
bowiem mocy dowodowej i wagi ktoregokolwiek z przedstawionych w sprawie dokumentéw kredytowych). W tych
warunkach Sad Apelacyjny analizowal (poza zarzutem z pkt. 1.4)) zbieznoé¢ stanowiska faktycznego Sadu meriti z
treécig powyzszych dowodoéw i ostatecznie nie dopatrzyl sie sprzecznosSci sugerowanych przez skarzacego.

W szczegblnoSci podkresli¢ nalezy, ze podnoszone w apelacji ((pkt. 1.1) lit. a i c¢)) ograniczenia w swobodzie
ustalania kursow w tabelach Banku, wynikajace z konieczno$ci stosowania do transakcji walutowych takze miernikow
rynkowych, niezaleznych od woli pozwanego (kreowanych w relacjach miedzybankowych), nie oslabiaja jeszcze
argumentacji Sadu Okregowego. Istoty nieuczciwego charakteru rozliczen na podstawie tabel kursowych nie uchyla
bowiem czeSciowe ksztaltowanie ich przez mechanizmy rynkowe, w sytuacji, gdy tresc¢ tych tabel, konkretne i
uchwytne kwotowo przeslanki ich zmiany, nie zostaly kredytobiorcom wyjaénione i wprowadzone do umowy, co



uczynilo je nietransparentnymi dla w/w jako konsumentéw i ksztaltowanymi z pominieciem ich wiedzy oraz woli.
Takze powolywanie sie na domniemana skuteczno$¢ indywidualnych uzgodnien niektorych kwestii z powodami
(ztozenie wniosku kredytowego, wyboér rodzaju kredytu i jego waluty), nie oznacza jeszcze, ze umowa z 23.06.2008

r. jako calo$¢ podlegala takim uzgodnieniom (vide: art. 3 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG w zw. z art. 385" § 4
k.c.). Z treéci zebranych dowodéw wynika zreszta, ze zostala ona sporzadzona na podstawie wzorca, na ktérego tresé
powodowie nie mieli wplywu i nie by} on z nimi realnie negocjowany. W tych warunkach podnoszona w apelacji ((pkt
1.1) lit. b)) nieskrepowana wola powodow w kwestii wyboru kredytu i jego waluty w istocie dotyczy raczej wyboru
okreslonej ustugi bankowej , a nie zdolnosci do wplywania na tresé regulujacej ja umowy. Z kolei aprobata przez
kredytobiorcow harmonogramu splat, czy wybor dnia uruchomienia kredytu, oddzialujacych posrednio na wysokoéc
aktualnego kursu (...), nie oznaczaly jeszcze wplywu na konkretna tre$¢ klauzul umownych.

Odnoszac sie w dalszej kolejnosci do kwestii przyznanego powodom (pod tym zbiorczym okres$leniem nalezy rozumiec
powodow ad 11 2 oraz zmarlego E. M.) w § 20 umowy (k. 24v.) prawa ubiegania sie o przewalutowanie sumy kredytu
dla zmniejszenia ich ekspozycji na ryzyko kursowe, nalezy zastrzec, ze taki zabieg nie zostal przyznany powodom
bezwarunkowo i nie dzialal automatycznie. Sam mechanizm przewalutowania dotkniety by} zreszta abuzywnoscia w
zakresie, w ktorym odnosil sie do kurséw kupna i sprzedazy ustalanych w tabelach Banku (§ 20 ust. 3 lit. a-b).

Podobnie nalezy ocenié¢ twierdzenia apelacji (pkt 1.1) lit. e-f) o udzieleniu powodom szczegbdlowych informacji o
aspektach ryzyka kursowego, m.in. przy uzyciu ,sytuacji modelowych”, o ktérych Sadowi Apelacyjnemu w konteksScie
zlozonej apelacji i zebranego materialtu dowodowego nic blizszego nie wiadomo. Z tej przyczyny konkluzja Sadu
Okregowego, ze ,jako symulacje zmian kursowych wskazano powodom roé6znice w wysoko$ciach rat kredytowych,
opierajaca sie na zalozeniu, ze wzrost kursu franka szwajcarskiego bedzie tylko kilkunastoprocentowy, co moglo
jedynie utwierdzi¢ powodéw w stusznoéci uzyskiwanych od pracownika Banku ustnych zapewnien, ze chodzi o
walute stabilng” (uzasadnienie zaskarzonego wyroku, k. 202v. pierwszy akapit in fine) zostala oceniona jako stuszna.
Pozwany, tak w postepowaniu rozpoznawczym jak i odwolawczym, nie udowodnil zreszta, aby informacja o rozktadzie
i natezeniu ryzyka kursowego oraz jego realnym i potencjalnym wplywie na zakres oraz wahania odpowiedzialno$ci
powodow z tytulu splaty kredytu, bytla wystarczajgco jasna i zrozumiala, a transparentno$¢ klauzul kursowych
umozliwiala powodom podjecie kompetentnej i Swiadomej decyzji kredytowe;.

Oceniajgc wplyw aneksu nr (...) z 20.01.2011 r. na ustalenia faktyczne Sadéw obu instancji ((pkt 1.1) lit. g apelacji)),
nalezy podkresli¢, ze dokonana w tym aneksie eliminacja odniesienia do tabel kursowych Banku i wprowadzenie
w ich miejsce Sredniego kursu (...) ustalanego przez N.B.P., nie oznacza bynajmniej przywrocenia rownowagi
praw i obowiazkoéw kazdej ze stron takze w odniesieniu do okresu sprzed daty podpisania wymienionego aneksu.
Niewatpliwie kwoty uregulowane przez powodéw w okresie od 23.06.2008 r. do 20.01.2011 r. zostaly przez Bank
przyjete i zaksiegowane wedle starych regul. W tych warunkach forsowana w apelacji teza o pelnym wyeliminowaniu
klauzul abuzywnych z rozliczen stron w nastepstwie podpisania aneksu nr (...) jest niemiarodajna, a sam zarzut z pkt.
1.1) lit. g- niezasadny.

Kierujac sie wymienionymi wyzej przestankami, Sad II instancji uznal ocene zebranego w sprawie materialu
dowodowego oraz przedstawione przez Sad Okregowy na jej podstawie ustalenia faktyczne za prawidlowe i dokonal
pelnej ich recepcji w niniejszym uzasadnieniu. Uwaga ta dotyczy w szczegdlnoéci analizy faktycznej powigzanej z
ocena abuzywnoéci wskazanych w wyroku klauzul umownych, ktéra to ocena nie tylko nie narusza art. 233 k.p.c. (w
powigzaniu z art. 227, 232, 235 § 2 i 299 k.p.c.), ale rébwniez wskazanych w apelacji przepiséw prawa materialnego,

z zasadniczym dla niniejszej sprawy art. 385" k.c. wigcznie.

Tytulem uzupehlienia powyzszego stanowiska, w odpowiedzi na zarzuty obrazy art. 316 § 1 k.p.c. i art. 358 §
2 k.c. zgloszone w kontekécie pominiecia w dacie wyrokowania drugiej z wymienionych norm, ktéra weszla w
zycie 24.01.2009 r. (a wiec po zawarciu przedmiotowej umowy), Sad Apelacyjny zauwaza, ze w/w przepis prawa
materialnego winien by¢ wiazany raczej z wykonaniem umowy a nie ocena abuzywnoéci jej klauzul. Przepis ten
moze by¢ tez rozwazany jako przeslanka utrzymania waznoSci umowy po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych.



Obie te kwestie, z uwagi na zakres zaskarzenia, nie podlegaly w niniejszej sprawie badaniu przez Sad odwolawczy.
Poza tym nadmieni¢ mozna, ze traktuje on o mozliwoS$ci okreSlenia kursu waluty obcej (w ktorej zostalo wyrazone
zobowigzanie) w sytuacji spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej, nie za§ o sytuacji, w ktorej dochodzi tylko
do indeksacji, czyli przeliczenia wysokosci zobowiazania z waluty polskiej na walute obca. Wreszcie ,stan rzeczy
istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy”, o ktéorym wspomina art. 316 § 1 k.p.c. nie oznacza przeciez obowigzku
opierania rozstrzygniecia tylko na przepisach prawa materialnego obowiazujacych w tej dacie, co mogloby tamac
zakaz retroakcji (art. 3 k.c.) i przepisy miedzyczasowe, wedle ktérych oceniana jest moc prawna aktualnej regulacji.
Nieadekwatno$é sformulowanego zarzutu widoczna jest takze w pkt. 2.6-7) apelacji, gdzie podnoszona jest kwestia
niezastosowania w skarzonym rozstrzygnieciu art. 41 Prawa wekslowegoi art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego
w kontekécie nieuzupelnienia mechanizmu indeksacji po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych dyspozytywnymi
przepisami prawa krajowego. Abstrahujac od dopuszczalnoSci takiego zabiegu, nalezy wskaza¢, ze nie pozostaje on w
zwigzku z kontrolg abuzywnosci istniejacych w umowie klauzul kursowych, a tylko ona (jej poprawno$¢) byta badana
w instancji odwolawczej.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny oddalil ztozona apelacje na mocy art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania
apelacyjnego postanowiono w zgodzie z art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 7 i § 10 ust.1 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radcow
prawnych (Dz.U. z 2015 roku poz. 1804).

(...)



