Sygn. akt I ACa 445/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Boguslaw Suter
Sedziowie SA Elzbieta Bienkowska
SO del. Jacek Malinowski (spr.)
Protokolant Anna Bogustawska

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2018 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. S.

przeciwko (...)w W.

przy udziale interwenienta ubocznego (...) w S.
o zadoséuczynienie i rente

na skutek apelacji powoda i pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 20 kwietnia 2018 r. sygn. akt I C 1338/16

1. zmienia zaskarzony wyrok :

a) w punkcie Ii VI o tyle, ze w punkcie I w miejsce kwoty 97.000 zlotych zasqdza kwote 132.000

(sto trzydziesci dwa tysiqgce) zlotych;

b) w punkcie II i VI o tyle, ze w punkcie II w miejsce kwoty 64.077,24 zlotych zasqdzaq kwote
64.512,24 (szesédziesiqt cztery tysiqgce pieéset dwanascie 24/100) zlotych, zas w miejsce kwoty

49.867,24 zlotych zasqdza kwote 50.302,24 (pieédziesiqt tysiecy trzysta dwa 24/100) zlote;

c) wpunkcieIIli VI o tyle, ze w punkcie IIT w miejsce kwoty 2.209,56 zlotych zasadza kwote 2.224,56
(dwa tysiqce dwiescie dwadziescia cztery 56/100) zlotych;

2. oddala apelacje powoda w pozostalej czesci;




3. oddala apelacje pozwanego;
4. znost wzajemnie miedzy stronami koszty procesu;

5. nakazuyje sciqgnagé¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwva — Sqdu Okregowego w Bialymstoku
z zasqdzonego na jego rzecz roszczenia kwote 5.000 zlotych tytulem czesci kosztéow sqdowych,
odstepujac od obcigzania powoda tymi kosztami w pozostalym zakresie;

6. nakazuje $ciagnqé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Bialymstoku
kwote 1.750 zlotych tytulem czesci kosztéow sqdowych.

(...)

Sygn. akt I ACa 445/18

UZASADNIENIE

Powod S. S. wnidst o zasadzenie od pozwanego (...) ma swoja rzecz:

a) kwoty 222.000 z} tytulem zados$éuczynienia za krzywde, jakiej doznal w zwiazku z wypadkiem przy pracy, na
podstawie art. 445 § 1 k.c.,

b) kwot:
- 962.654,56 z} tytulem zwiekszonych potrzeb;

- 74.860,15 z} tytulem cze$ciowej utraty przez powoda zdolno$ci do pracy zarobkowej oraz z tytulu zmniejszenia
widokéw powodzenia na przyszlo$c;

tytulem jednorazowego odszkodowania na podstawie art. 447 k.c., wynikajacego ze skapitalizowania poszczego6lnych
miesiecznych $wiadczen rentowych z tytulu zwiekszonych potrzeb powoda zamiast Swiadczen rentowych, naleznych
od dnia 01.09.2015r., zamiast renty na podstawie art. 444 § 2 k.c., ktéra to renta bylaby platna miesiecznie, z gory do
10. dnia kazdego miesiaca, poczynajac od dnia 01.09.2015r. (renta z tytulu zwiekszonych potrzeb) oraz od stycznia
2016r. (renta z tytulu czeéciowej utraty przez powoda zdolnosci do pracy zarobkowej oraz z tytulu zmniejszenia
widokéw powodzenia na przyszlosé);

¢) kwoty 11.468,01 zl tytulem odszkodowania za uszkodzenie ciala i wywolanie rozstroju zdrowia oraz za wszelkie
wynikle z tego powodu koszty zwigzane z leczeniem i rehabilitacja, ktora to sume nalezy wylozy¢ z géry, na podstawie
art. 444 § 1 k.c.

wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od wszystkich wymienionych kwot liczonymi od dnia wniesienia
powddztwa do dnia zaplaty;

Z ostrozno$ci procesowej, w razie nieuwzglednienia zgdania zaplaty jednorazowego odszkodowania na podstawie art.
447 k.c., wniost o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz renty na podstawie art. 444 § 2 k.c., z tytuhu:

a) zwiekszonych potrzeb w kwotach:

- 25.130,16 zl tytulem skapitalizowanej renty za okres od dnia 01.09.2015r. do dnia 31.07.2016r. (2.284,56 zt x 11
miesiecy) wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie, liczonymi od dnia wniesienia pow6dztwa do dnia zaplaty;

- 2.284,56 zl platnej miesiecznie z gory do 10. dnia kazdego miesiaca, poczynajac od dnia wniesienia powodztwa wraz
z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat;



b) czes$ciowej utraty zdolnosci do pracy zarobkowej i zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszloé¢ w kwotach:

- 2.586,92 zl tytulem skapitalizowanej renty za okres od dnia 01.01.2016r. do dnia 31.07.2016r. (369,56 zl x 7
miesiecy);

- 369,56 zl platnej miesiecznie z géry do 10 dnia kazdego miesiaca, poczynajac od dnia wniesienia powddztwa wraz z
ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnos$ci ktorejkolwiek z rat;

Whiost takze o ustalenie przez Sad odpowiedzialnoSci pozwanego za wszelkie szkody na osobie powoda, ktére moga
wyniknaé w przyszloéci, w zwigzku ze spowodowaniem wypadku przy pracy, a takze o zasgdzenie od pozwanego na
rzecz powoda kosztow postepowania wedlug obowiazujacych przepisow.

Pismem z dnia 18.01.2018r. powdd rozszerzyt powodztwo w ten sposob, ze wnidst o zasadzenie od pozwanego na
SWoja rzecz, obok zadania z pozwu, kwoty jednorazowego odszkodowania w dodatkowej kwocie 1.626.539,79 zl wraz
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie, liczconymi od dnia wniesienia tego pisma do dnia zaplaty.

Z ostrozno$ci procesowej, w razie nieuwzglednienia zadania zaplaty jednorazowego odszkodowania zgodnie z art.
447 k.c., wniost o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz dodatkowej renty (ponad rente dochodzona pozwem), na
podstawie art. 444 § 2 k.c. z tytulu zwiekszonych potrzeb powoda (potrzeby rehabilitacyjne) w kwotach:

- 125.135 zl tytulem skapitalizowanej renty za okres od dnia 01.09.2015r. do dnia 31.01.2018r. (4.315 X 29 miesiecy)
wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia wniesienia niniejszego pisma do dnia zaplaty;

- 4.315 zl platnej miesiecznie z géry do 10 dnia kazdego miesigca, poczynajac od lutego 2018r. wraz z ustawowymi
odsetkami w razie opdznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat.

Uzasadniajac swoje stanowisko wskazal, ze zostal poszkodowany w wypadku przy pracy dnia 24.07.2014r., w
ramach wykonywania obowiazkéw stuzbowych w magazynie w siedzibie pracodawcy (...) Sp. z 0.0. w miejscowosci
S., do ktérego doszlo wskutek niezachowania ostroznoéci po stronie operatora wozka widlowego, uzytkowanego
rowniez na drodze publicznej wokél siedziby firmy. Wskazal przy tym, ze wprowadzenie pojazdu mechanicznego
w ruch w rozumieniu ustawy Prawo o ruchu drogowym powoduje powstanie obowigzku ubezpieczenia OC wozka
jako pojazdu mechanicznego zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych. Przed wszczeciem
postepowania pozwany uznal swoja odpowiedzialnosé i wyplacit powodowi cze$é dochodzonych roszczen, przyjmujac
przyczynienie sie powoda do powstania szkody na poziomie 30%, a nastepnie wyplacil laczng kwote 32.548,25 z}
tytulem zado$éuczynienia (28.000z1), odszkodowania za opieke o0sob trzecich (2.520z1), odszkodowania za koszty
leczenia (1.377,77z}), odszkodowanie w formie zaliczki na koszty przyszlego leczenia (230,48z}) oraz tytulem dojazdow
do placowek medycznych (420z). Powod wskazywal, ze doznane uszkodzenia ciala, cierpienie i krzywda z tym
zwigzane, uzasadniaja zadanie zadoSéuczynienia. Jednocze$nie, na skutek wypadku zmniejszyly sie jego mozliwosci
wykonywania pracy zarobkowej oraz zwiekszyly potrzeby, wymagat szerokiej i dlugotrwalej opieki oséb trzecich.

Pozwany (...) wniost o oddalenie powo6dztwa, w tym oddalenie roszczenia o zasadzenie odsetek od dnia weze$niejszego
niz dzien ogloszenia orzeczenia w sprawie, a takze zasadzenie kosztdw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych.

Nie kwestionowal swojej odpowiedzialnoéci co do zasady, ale akcentowal pomocniczy charakter obowiazkéow (...)
wobec systemu ubezpieczen obowiazkowych, wskazujac ze powodowi przyznane juz zostaly odpowiednie kwoty z
zadanych tytuldéw, z uwzglednieniem 30% przyczynienia sie do powstania szkody. Jednocze$nie podkreslil, ze zadanie
dalej idace w zakresie zadoécCuczynienia jest razgco wygbérowane, powdd nie wykazal przy tym, aby jego wydatki
zwiekszyly sie, zasadnoS$ci sprawowania nad nim opieki w wymiarze 10,5 godz. dziennie, albowiem jest on osoba,
ktéra moze poruszac sie samodzielnie i tak funkcjonowaé. Zakwestionowal wysoko$¢ kosztow opieki w kwocie wyzej
niz 10 zl / godz. Ponadto, w jego ocenie powo6d nie udowodnit koniecznoéci korzystania z prywatnej stuzby zdrowia
oraz podjecia proby uzyskania podobnego zakresu $wiadczen w ramach powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego,



zasadnoSci przyznania powodowi jednorazowego odszkodowania i comiesiecznej renty. Bezzasadne jest tez roszczenie

w zakresie ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego na przyszlos¢, a to wobec obecnej treéci art. 442'83 k.c.

Ustosunkowujac sie do pisma rozszerzajgcego powodztwo, pozwany podtrzymal dotychczasowe wnioski i twierdzenia,
konsekwentnie wnosil o oddalenie roszczenia w caloéci. Zakwestionowal przyjety sposéb wyliczenia kosztow opieki
0s6b trzecich oraz kosztéw rehabilitacji. W jego ocenie, powod w dalszym ciagu nie przedstawil rowniez rzeczowych
argumentoéw na uznanie zasadno$ci przyznania jednorazowego odszkodowania / renty.

W toku postepowania, na rozprawie w dniu 28.02.2018r. pozwany zlozyl wniosek o zawiadomienie syndyka masy
upadloéci dotychczasowego pracodawcy powoda o toczacym sie postepowaniu i mozliwoéci wstgpienia do procesu,
w trybie art. 84 k.p.c.

Pismem z dnia 06.04.2018r. do sprawy przystapit (...), w charakterze interwenienta ubocznego strony powodowe;j .

Wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2018 r. Sqd Okregowy w Bialymstoku w punkcie I z asqdzil od
pozwanego (...) w W. na rzecz powoda S. S. kwote 97.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami jak za
opoéznienie od dnia 19 sierpnia 2016 roku do dnia zaplaty tytulem zadoséuczynienia; w punkcie 2
zasqdzil od pozwanego (...) w W. narzecz powodaSS. S. kwote 64.077,24 zI tytulem skapitalizowanej
renty zwiqzanej ze zwiekszeniem sie jego potrzeb za okres od dnia 01 wrzesnia 2015 roku do dnia
31 stycznia 2018 roku, w tym: a) od kwoty 49.867,24 zl wraz z odsetkami ustawowymi jak za
opéznienie od dnia 19 sierpnia 2016 roku do dnia zaplaty; b) od kwoty 14.210 zl wraz z odsetkami
ustawowymi jak za opéznienie od dnia o1 lutego 2018 roku do dnia zaplaty; w punkcie II zasqdzil
od pozwanego na rzecz powoda comiesiecznqg rente w wysokosci 2.209,56 z1 z tytulu zwiekszonych
potrzeb, platng z gory do 10-go kazdego miesigca, poczquwszy od dnia o1 lutego 2018 roku, wraz
z ustawowymi odsetkami jak za opéznienie w razie uchybienia w platnosci ktorejkolwiek z rat;
w punkcie III zasqdzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 11.468,01 zl wraz z ustawowymi
odsetkamijak za op6znienie od dnia 19 sierpnia 2016 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania;
w punkcie IV ustalil, ze (...) w W. odpowiada za skutki zdarzenia z dnia 24 lipca 2014 roku, ktore
mogaq wjawnié sie u powoda w przyszlosci; w punkcie V oddalil powodztwo w pozostalym zakresie;
w punkcie VI zasqdzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 11.533,60 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego; w punkcie VII nakazal pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa
— Sqdu Okregowego w Bialymstoku kwote 10.336,38 zl tytulem czesci nieuiszczonych kosztéow
sqdowych w sprawie; w punkcie IX odstqgpil od obcigzania powoda brakujqgcymi kosztami procesu.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 24.07.2014r. w godzinach porannych powod S. S. stawil sie do pracy w magazynie w siedzibie pracodawcy,
(...) w miejscowosci S.. Do jego obowigzkow nalezalo m.in. przyjmowanie i wydawanie materialdbw na budowy oraz
na hale produkcyjna, wydawanie ubran pracownikom, dokonywanie zakup6w materialow do magazynu, utrzymanie
nalezytego tadu placow magazynowych, skladowo rozladunkowych, stosowaniu sie do polecen przetozonych. Kilka
minut po godz. 15:00 ulegt wypadkowi w ten sposob, ze po uprzednim dokonaniu przez operatora wozka widlowego L.
R., w sposob niezgodny z obowiazujacymi przepisami BHP (brak odpowiedniego zabezpieczenia, niepoinformowanie
powoda i nieostrzezenie go o momencie przyjazdu) samodzielnego zaladunku na widly wozka paczki owinietej
folia z gotowymi metalowymi elementami o wadze ok. 2 ton celem jej p6zniejszego przetransportowania i
umieszczenia na drewnianych belkach na dnie platformy ladunkowej samochodu ciezarowego, ukladanych na
pojezdzie przez odwroconego tytem do nadjezdzajacego wozka powoda z polecenia kierownika zaopatrzenia i logistyki,
transportowana paczka zsunela sie z widel i przygniotta prawa konczyne dolnga powoda. Sytuacje spostrzegt kierujacy
wozkiem widlowym, ktéry natychmiast zaalarmowal pozostalych pracownikéw hali, ktérzy pomogli powodowi.

W trakcie postepowania powypadkowego, ustalono nastepujace przyczyny zdarzenia:



- niebezpieczenstwo wynikajace z braku odpowiedniej koncentracji przy wykonywanej czynno$ci;
- rutyne przy wykonywanej czynnoéci — zaladunku materiatow;

- mozliwo$¢ zmeczenia organizmu ze wzgledu na czas wystapienia wypadku — 8 godzin pracy;

- po$piech przy zaladunku materialu ze wzgledu na zblizajacy sie koniec pracy;

- nieodpowiednie, niewlaéciwe zaladowanie — pobranie materialu transportowego na widly wozka przez operatora
wozka widlowego (zle, nieprecyzyjne wyliczenie Srodka ciezkosci przewozonego materiatu);

- przewozenie materialu przez operatora wozka widlowego na widlach wozka, a nie na platformie ladunkowej (tzw.
loze tadunkowe wbzka);

- niewystarczajaca widoczno$é (tzw. martwa strefa) otoczenia — poszkodowanego przez operatora wozka widlowego.

W zdarzeniu uczestniczyl wozek C., typ (...), Nr fabryczny / rok budowy: (...), nr ewidencyjny: (...), bedacy wlasnoécia
(...), nieposiadajacy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Bezposrednio z miejsca zdarzenia powdd zostal przetransportowany karetka pogotowia do (...)w B. na Oddzial
(...) z rozpoznaniem otwartego zwichniecia stawu skokowo — goleniowego prawego ze zlamaniem kostek goleni,
gdzie przeprowadzono zabieg operacyjny, w znieczuleniu podpajeczynéwkowym, polegajacy na opracowaniu ran
powypadkowych, otwartej repozycji i stabilizacji zlamanych koSci odlamoéw kostnych drutem K i 4 Srubami;
zastosowano takze zacisk pneumatyczny na uszkodzona konczyne, wykonano badania EKG i RTG. Nastepnie,
wycieto brzegi skorne rany po stronie bocznej, dokonano repozycji zwichniecia, nastawiono kostke przysrodkowsa
i tylng krawedz oraz zespolono $§rubami. Hospitalizacja trwala do dnia 20.08.2014r., w miedzyczasie kilkukrotnie
zmieniano powodowi opatrunek, wykonano tez kontrolne badanie RTG, w ktérym stwierdzono ubytek skory po
stronie przy$rodkowej. Rana goila sie przez ziarninowanie, zalozono orteze usztywniajaca konczyne. Powo6d poruszal
sie przy pomocy kul lokciowych, wypisano go do domu w stanie ogdlnym dobrym, z zaleceniami kontroli w (...) 2 razy
w tygodniu celem dalszej zmiany opatrunkéow.

W trakcie procesu leczenia powypadkowego odbywal rehabilitacje powypadkowa w 3 niezaleznych o$rodkach: (...),
(...)iw(...), juz bowiem w dniu 03.11.2014r. zostal skierowany na zabiegi rehabilitacyjne stawu skokowego. W okresie
08.04.2015r1. — 01.05.20151. odbywal rehabilitacje w ramach prewencji rentowej ZUS, mial ponad 100 zabiegow, w
tym réwniez na kregostup, prawy staw biodrowy oraz prawy staw kolanowy, obcigzone w zwiazku z koniecznoécia
poruszania sie przy uzyciu kul tokciowych.

Powo6d byt hospitalizowany w (...) w B. po raz drugi w dniach 10-13.06.2015r., kiedy to wykonano zabieg
usuniecia zespolenia stawu skokowego prawego. Od dnia 29.06.2015r. uczeszczal na zabiegi do prywatnego gabinetu
fizjoterapeutycznego. Leczenie zakonczono z dniem 19.05.2016r., w dacie ostatniej wizyty w (...), aktualnie okresowo
kontroluje stan swojego zdrowia w tym miejscu.

Powod byl aktywnym, czynnym zawodowo mezczyzna. Pracowal nieprzerwanie praktycznie od lutego 1984r. na
stanowiskach magazyniera, poczatkowo przez okres 15 lat w firmie (...) Sp. z 0.0., nastepnie przez okres 12 lat w firmie
(...) Sp. z 0.0., w ostatnim okresie czasu, od 01.05.2012r. w firmie (...) Sp. z 0.0. — z wynagrodzeniem 2.200,69 z} netto.

Od dnia wypadku az do 20.01.2015r. przebywal na zwolnieniu chorobowym, nastepnie otrzymywal §wiadczenie
rehabilitacyjne z ZUS, az do miesigca stycznia 2016r. W tym czasie ZUS orzekal kilkukrotnie o jego niezdolnosci do
pracy, za§ w dniu 27.08.2015r. (...) w B. zaliczyl powoda do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnoéci zaznaczajac,
iz w przypadku zatrudnienia wymaga warunkdéw pracy chronionej.

Zdarzenie wplynelo na jego zycie rodzinne — byl bowiem gwarantem bezpieczenistwa malzonki oraz dwoch,
pelnoletnich obecnie synow, wykonywal szereg czynnoé$ci dnia codziennego, jak przygotowywanie positkow w



weekendy, naprawa na biezaco urzadzen gospodarstwa domowego. Korzystal z pomocy lekarza psychiatry praktycznie
juz od wrze$nia 2015r. az do dnia dzisiejszego, z diagnoza zaburzen adaptacyjnych — reakcji depresyjnej przedtuzonej,
przyjmowal i w dalszym ciggu przyjmuje lekarstwa przeciwdepresyjne i uspokajajace, dostepne na recepte.
Potrzebowal pomocy 0sob trzecich w najprostszych potrzebach typu przygotowywanie positkow, robienie zakupow;
wypadek ograniczyl mozliwo$¢ poruszania sie rodziny samochodem, albowiem malzonka powoda nie posiada prawa
jazdy. Powdd stal sie zamkniety w sobie, ograniczyl spotkania ze znajomymi i wyjScia towarzyskie do minimum,
znacznie mniej czasu poSwieca swoim rodzicom, osobom w podeszlym wieku, ktérym w przeszloéci wielokrotnie stuzyt
pomocyg i wsparciem.

W toku postepowania likwidacyjnego, (...) uznal swoja odpowiedzialnoé¢ za skutki zdarzenia i przyznal powodowi
nastepujace kwoty: 40.000 zl tytulem zado$éuczynienia, 3.600 z} tytulem kosztow opieki oséb trzecich, 1.968,24 z}
tytulem kosztow leczenia, 329,26 zt tytulem wnioskowanej zaliczki na koszty przyszlego leczenia, zgodnie z zadaniem
powoda, 600 zt tytutem kosztéw dojazdu do placéwek medycznych — pomniejszajac o przyjete przyczynienie powoda.
Jednocze$nie, przyjat 30% stopien przyczynienia sie poszkodowanego do skutkéw zdarzenia i powstania szkody —
jako osoba zatrudniona na stanowisku magazyniera byt on bowiem odpowiedzialny m.in. za przyjmowanie, ewidencje
oraz wydawanie materialow produkcyjnych, nadzor nad prawidlowym magazynowaniem towardéw, utrzymywanie
nalezytego ladu placow magazynowych, skladowo roztadunkowych. Tymczasem, w momencie wypadku doszto do
naruszenia ustalonych zasad przewozenia materialu przez operatora wozka widlowego na widlach, nie za$ na
platformie tadunkowej, zas§ powo6d nie zachowal nalezytej ostroznosci, nie zwracal uwagi na operatora wozka i
wykonywal czynnoéci w miejscu uniemozliwiajacym dostrzezenie go przez kierujacego.

Decyzja ZUS przyznano mu takze jednorazowe odszkodowanie w kwocie 15.100 zl.

Powdd przedtozyl do akt sprawy szereg kserokopii listbw motywacyjnych na okoliczno$¢ poszukiwania przez niego
zatrudnienia, wszystkie z miesigca lutego 2017r.

W lipcu 2017r. powod przeszedt kolejna rehabilitacje w ramach NFZ, wyznaczono termin kolejnej na styczen 2019r. W
dalszym ciggu porusza sie wylacznie przy uzyciu kul lokciowych, do ktérych - jak sam stwierdzil juz sie przyzwyczail,
a poruszanie sie w niezbyt wielkim zakresie nie sprawia mu klopotu, dolegliwos$ci b6lowe uniemozliwiajg mu oparcie
stopy na ziemi pelng jej powierzchnia. Deklarowat cheé przeznaczenia kwoty uzyskanej w toku postepowania na
otwarcie dzialalno$ci w postaci silowni / fitness klubu dla kobiet na terenie B.. Jak wynika z jego twierdzen,
czesci zabiegow rehabilitacyjnych, ktore chcialby wykonywaé, nie przewiduja i nie oferujg placéwki w jego miejscu
zamieszkania, stad w dalszym ciagu jezdzi do B., $rodkiem transportu publicznego.

Sad przytoczyt wnioski opinii wypowiadajacych sie w sprawie bieglych sadowych. Biegly sadowy z zakresu
rekonstrukeji wypadkéw oraz BHP wskazal, ze z protokotu nr (...) ustalania okoliczno$ci i przyczyn wypadku przy
pracy nie wynika, aby zespot dokonal czynnoéci wyjadniajacych przyczyny zdarzenia. Tym samym, jego ocena nie
pozwala obecnie na pelne wyjasnienie przyczyn. Tym niemniej, z uwagi na fakt, iz upadek ladunku nastapil w
momencie jego podnoszenia na samochdd ciezarowy marki (...), przy zastosowaniu widet wozka, bezpoérednia
przyczyna byla utrata stateczno$ci tadunku w trakcie jego podnoszenia, a spowodowane to zostalo weze$niejszym
niewlasciwym rozlozeniem i niezrownowazeniem transportowanego przez operatora wozka ladunku. Konicowo, biegly
zalozyl potencjalnie, ze wine za powyzsze moga ponosié¢ operator wozka, pracodawca badz osoba kierujgca praca
operatora wozka. Zwrocil takze uwage na pozostawanie powoda w momencie zaistnienia wypadku w tzw. strefie
niebezpiecznej pracy wozka i wykonywanie czynno$ci wspomagajacych proces zaladunku. Na tej plaszczyznie wskazal
na mozliwo$¢ zawinienia, poza operatorem wozka oraz osoba kierujaca przedsiebranymi przez niego czynno$ciami,
takze powoda, aczkolwiek niezbednym byloby zalozenie, ze znal przepisy bhp obowigzujace podczas wyladunku
towaréw z wozka widlowego na samochdd ciezarowy, a czynno$ci pomocnicze przy zaladunku towaru z wobzka
widlowego na samochod ciezarowy wykonywal samowolnie bez uzgodnienia/polecenia przelozonego.

Z opinii sadowo-lekarskiej z zakresu rehabilitacji medycznej wynika, ze powdd w dalszym ciggu wymaga leczenia
rehabilitacyjnego z uwagi na dolegliwos$ci bolowe oraz dysfunkcje prawego stawu skokowego, uskarza sie przy tym na



bole kregostupa, bedace wynikiem nieprawidlowego wzorca chodu i obciazania koniczyn. Dotychczas przedsiebrane
zabiegi rehabilitacyjne byly prawidlowe, powdd stosowal sie do zalecen oséb je prowadzacych. Obecna rehabilitacja
winna opieraé sie na ¢wiczeniach, zabiegach masazu, terapii manualnej, okresowo nalezy uzupelnia¢ o zabiegi
z zakresu fizykoterapii. Sredni koszt rehabilitacji biegla okredlita na poziomie minimum 1.000 zI miesiecznie,
przyjmujac 8 masazy recznych po 50 zl, ¢wiczenia indywidualne (8 x 25z1), terapie manualna (8 x 70zl). Wskazala
terminy oczekiwania rehabilitacji finansowanych przez NFZ, zaakcentowala potrzebe posiltkowania sie zabiegami
komercyjnymi, bez ktérych stan zdrowia powoda uleglby dalszemu pogorszeniu. Ponadto podkredlila, iz przez
kilka pierwszych miesiecy powdd wymagal opieki w wymiarze 4-5 godzin, aktualnie ulegl on skréceniu do 2
godz. / dziennie — pomoc w ubieraniu sie, kgpieli czy robieniu zakupéw. Powod nie jest w stanie bowiem pokonaé
dluzszego dystansu niz 100 m. Rokowania dotyczace stanu zdrowia okreslita jako niekorzystne, po zdarzeniu powstala
niepelnosprawno$é, ktora sie nie cofnie. Koncowo podniosta, ze powdd nie jest w stanie wykonywa¢ pracy fizycznej
obcigzajacej obie konczyny dolne, przeciwwskazana jest praca wymagajgca cigglego chodzenia lub dlugotrwalego
stania, nie moze tez podnosié ciezkich przedmiotéw. Zaakcentowala niekorzystanie z opieki medycznej z powodu
dolegliwo$ci bolowych kolana i kregostlupa. Asymetria w poruszaniu sie ma negatywny wplyw na funkcje kregostupa.
Wskazala takze na placéwki rehabilitacyjne Swiadczace ustlugi w ramach NFZ w miejscu zamieszkania powoda:(...) w
B.oraz(...) wB. (...)oraz rehabilitacja stacjonarna w ramach Oddziatu (...). W czeéci dotyczacej zabiegow z fizykoterapii
wskazala, ze rutynowo powinny one by¢ wykonywane przez 10-15 dni roboczych (z przerwa w sobote i niedziele),
nastepnie nastepuje przerwa ok. 2 miesiecy w przypadku checi powtdrzenia analogicznych zabiegéw. Zastosowanie
innego rodzaju zabiegéw to przerwa ok. 3-4 tygodni.

Z protokolu ogledzin lekarskich sporzadzonego przez lekarzy z zakresu ortopedii oraz traumatologii wynika
zesztywnienie stawu skokowego prawego w niekorzystnym ustawieniu ze skréceniem konczyny dolnej prawej z
upoSledzeniem statyki chodu po otwartym zwichnieciu stawu skokowego prawego ze zlamaniem kostki bocznej
i trzonu koSci strzatkowej, kostki przySrodkowej i tylnej krawedzi piszczeli prawej z przemieszczeniem odlaméw
skutkujace trwalym uszczerbkiem na zdrowiu powoda na poziomie 30%. Poza brakiem ruchomo$ci stawu skokowego
powdd w dalszym ciggu odczuwa dolegliwo$ci bolowe stawu i stopy. Leczenie ortopedyczne zostalo zakonczone,
obecnie powod zglasza sie wylacznie na okresowe wizyty kontrolne w (...) w B..

Sad Okregowy uznal opinie za sporzadzone w spos6b prawidlowy i rzetelny, w pelni zaslugujace na obdarzenie ich
walorem wiarygodnoSci. Zaznaczyl, ze zadna ze stron nie wnosila o ich dalsze uzupeienie.

W tak ustalonym stanie faktycznym sprawy Sad pierwszej instancji odwolal sie do art. 98 ust. 3 lit. a ustawy z
22.05.2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U.2012.392 j.t.) oraz do art. 436 i 435 k.c.

Stwierdzil, ze odpowiedzialnoé¢ (...) nie budzi watpliwoSci. Sporem objeta byla wylacznie wysoko$¢ naleznych
powodowi roszczen — zado$c¢uczynienia, odszkodowania oraz miesiecznej renty z art. 444 § 2 k.c. badz jednorazowego
odszkodowania z art. 447 k.c., a takze podnoszony przez strone pozwang stopien przyczynienia sie powoda do
powstania szkody.

Sad Okregowy zauwazyl, ze zado$¢éuczynienie przewidziane w art. 445 § 1 k.c. ma charakter kompensacyjny, stanowi
sposéb naprawienia krzywdy w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Nastepnie Sad przytoczyt
wypracowane w orzecznictwie kryteria decydujace o wysokoSci zado§éuczynienia.

Biorgc pod uwage poczynione ustalenia faktyczne w sprawie i caloksztalt zgromadzonego materialu dowodowego,
w szczeg6lnoéci opinie bieglych, Sad Okregowy doszedl do wniosku, Ze istnieje potrzeba uzupeklienia dotychczas
wyplaconej przez pozwanego kwoty z tytulu zadoS$éuczynienia. Otrzymane, w ramach likwidacji szkody,
zado$Cuczynienie w wysoko$ci 28.000 zlotych nie spelnia funkcji kompensacyjnej. Wskutek zdarzenia z dnia
24.07.2014r. powdd przeszed! zabieg chirurgicznego opracowania rany, otwarta repozycje i stabilizacje drutami K i
Srubami koniczyny dolnej prawej, w szpitalu przebywal nieprzerwanie przez niemalze miesiac czasu. Jego koniczyna
dolna ulegla skroceniu. Sam proces leczenia ortopedycznego trwal az do 19.05.2016r., w miedzyczasie rozpoczal



rehabilitacje. Przez caly ten okres odczuwal znaczne dolegliwoéci bolowe, poruszal sie przy uzyciu kul lokciowych,
co znacznie utrudnialo lub nawet uniemozliwialo wykonywanie codziennych czynnosci. Nigdy nie odzyska juz pelni
sprawnoéci — stan miejscowy stawu skokowego i stopy z jego ograniczeniami ruchu i artroza oraz objawami marnego
unaczynienia nie rokuja poprawy. Ograniczenia ruchu stawu kolanowego i biodrowego sa natomiast wynikiem
dysfunkcji stawu skokowego, rzutuja na obraz chodu. Wszelkie proby operacyjnej korekeji znieksztalcenia czy
poprawy ruchu niosa wysokie ryzyko powiktan. Uszczerbek na zdrowiu powoda okreslono na poziomie 30%. Nie ma
mozliwo$ci poruszania sie na pietach, zewnetrznych krawedziach stép i palcébw, nie ma mozliwoSci wykonywania
pracy w dotychczasowym zawodzie, od kilku lat przebywa w domu, utrzymujac sie z renty wypadkowej. Wcze$niej
natomiast byl osoba zdrowa, aktywng zawodowo. Na rozmiar doznanej krzywdy wplywa réwniez okoliczno$c, ze
zapewne przez reszte zycia bedzie mial problemy z poruszaniem sie, nieustannie obcigza plecy i kregostup. Powdd
nieustannie wymaga rehabilitacji, kontroli lekarskiej, czasowo odczuwa dolegliwosci bolowe. Zostal uznany za osobe
niepelnosprawng w stopniu umiarkowanym, wymaga warunkéw pracy chronionej, uczeszcza do psychiatry.

W tym stanie rzeczy Sad uznal, iz wyplacona przez pozwanego kwota w postepowaniu likwidacyjnym byla
niewspolmierna do doznanych cierpien. Z uzasadnienia wynikalo, ze odpowiednig kwotg zado$¢uczynienia jest kwota
125 000 zl. Majac za$ na uwadze, iz pozwany wyplacil 28 000 zl, Sad zasadzil na jego rzecz dodatkowe 97.000 zlotych.
W pozostalym za$ zakresie pow6dztwo o oddalil, jako nadmierne.

O odsetkach orzekl na podstawie art. 455 k.c., 481 k.c. w zw. z art. 817 § 1 k.c. oraz art. 14 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
22 maja 2003 r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r., nr 124 poz. 1152) przyjmujac poczatkowy termin ich naliczania
wskazywany przez powoda, tj. date wniesienia pozwu — 19.08.2016r.

Sad zauwazyl, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje poglad, ze obowigzek niezwlocznego spelienia
$wiadczenia w postaci zado$éuczynienia powstaje po wezwaniu dluznika; od tej daty naleza sie wierzycielowi odsetki
za opdznienie. Zasgdzenie odsetek, ktére nie pelnia juz funkeji waloryzacyjnej od chwili wyrokowania prowadziloby
w istocie do ich umorzenia za okres sprzed wyroku i byloby nieuzasadnionym uprzywilejowaniem dtuznika. Mogloby
tez sklania¢ do jak najdluzszego zwlekania z dobrowolnym uiszczeniem chocby czeSci kwoty zadanej z tytulu
zado$éuczynienia w oczekiwaniu na orzeczenie znoszace obowigzek zaplaty odsetek za wcze$niejszy okres. Sad
Okregowy zaaprobowal w pelni wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2016 roku o sygn. 4 CSK 52/16 i powolane
w nim w orzecznictwo i poglady judykatury.

Sad Okregowy nie podzielil zarzutu przyczynienia sie do powstania szkody, przytaczajac uprzednio tre$c art. 362
k.c. i orzecznictwo wypracowane na jego tle. Zaznaczyl, iz nie kwestionuje okoliczno$ci pozostawania powoda w
momencie wypadku w tzw. strefie niebezpiecznej pracy wozka widlowego i wykonywania czynno$ci wspomagajacych
proces zatadunku (tj. podkladajac drewniane podkladki w celu umozliwienia wyjecia widet po zaladunku towaru
na samochodzie ciezarowym). Tym niemniej, za kluczowe uznal wnioski z opinii bieglego z zakresu BHP, ktory
wskazal na utrate stateczno$ci tadunku w trakcie jego podnoszenia, spowodowane wcze$niejszym niewlaSciwym
rozloZeniem i niezrownowazeniem transportowanego przez operatora wozka widlowego tadunku - jako bezposérednia
przyczyne wypadku, a takze zeznania Swiadka L. R., ktory wskazywal na wylaczna wine po swojej stronie, akcentowat
brak jakiegokolwiek ostrzezenia udzielonego powodowi z jego strony i nieprawidlowosci w sposobie mocowania
przewozonych materialdbw. Wobec braku stosownych zapiséw w Protokole powypadkowym nr (...), biegly z
zakresu BHP, wskazal na potencjalng mozliwo$¢ przypisania winy operatorowi wozka widlowego, pracodawcy badz
osoby kierujgcej praca operatora wozka widlowego, ale tez powoda — pod warunkiem, ze znajac przepisy bhp
obowiazujace podczas wyladunku towarow z wozka widlowego na samochod ciezarowy wykonywal te czynno$ci wbrew
obowigzujacym wymaganiom w tym zakresie w sytuacji, gdy bezposrednie czynno$ci pomocnicze przy zaladunku
towaru wykonywal samowolnie bez uzgodnienia/polecenia przelozonego.

Konkludujac, Sad po przeanalizowaniu calo$ci zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, uznal iz
nieuzasadnionym byloby obnizanie zadanego przez powoda zado$Cuczynienia. Cho¢ art. 362 k.c. traktuje
przyczynienie sie poszkodowanego, jako okoliczno$§é ograniczajaca odpowiedzialno$¢ sprawcy szkody, nie mozna



jednak nie dostrzegaé, ze wyjatkowo - ze wzgledu na okoliczno$ci danego zdarzenia - zmniejszenie obowiazku
naprawienia szkody pomimo przyczynienia sie poszkodowanego pozostawaloby w sprzecznosci z zasadami wspdlzycia
spolecznego.

Dodatkowo, pozwany nie uczynil zado$¢ spoczywajacemu na nim obowigzkowi procesowemu okre§lonemu w art.
6 k.c., bowiem w toku postepowania dowodowego nie wykazal nalezycie, czy i jaki byl stopien przyczynienia
powoda do zdarzenia. Z przywolywanej wyzej opinii bieglego wynika, ze zachowanie powoda jest wylacznie
potencjalng mozliwoécia zaistnienia winy, pozwany za$ w toku procesu nie przedsiebratl czynnoéci zmierzajacych do
wyeliminowania pozostalych mozliwoSci i przypisania powodowi zawinienia na wskazywanym przez siebie poziomie.

Przechodzac do oceny zasadno$ci zadania zasadzenia na rzecz powoda renty, Sad Okregowy przyjal ze roszczenie to
nalezalo uwzglednié co do zasady.

Sad odwolal sie do art. 444 § 2 k.c. i wskazal, ze okreslenie rozmiaréw szkody w sytuacji czeSciowej utraty zdolnosci
do pracy jest doé¢ skomplikowane. W literaturze prawa cywilnego przyjmuje sie powszechnie, ze szkoda powinna by¢
oceniana nie abstrakcyjnie (procent niezdolno$ci do pracy), ale konkretnie przez okreslenie gospodarczych nastepstw
danego wypadku. Trudno$ci w oznaczeniu rozmiaréw szkody zwiazanej z utrata zdolnosci do pracy wynikaja zatem
nie tylko z dynamicznego charakteru kazdej szkody na osobie, ale takze ze stalej zmiany stosunkéw spoleczno-
gospodarczych, ktére nie pozostaja bez wplywu na wysoko$¢ renty zasadzanej na rzecz poszkodowanego, szczegdlnie
wowczas, gdy utracil on czesciowo zdolno$¢ do pracy. W takiej sytuacji podstawa obliczenia szkody powinno
byt ustalenie jego faktycznych mozliwo$ci. Przy ocenie tej zdolno$ci nalezy ustali¢ zarobki, jakie poszkodowany
osiagnalby przypuszczalnie, gdyby nie ulegl wypadkowi. Nastepnie trzeba to zestawié z zarobkami, jaki poszkodowany
moze osiggnaé. Ocena tych kwestii wymaga uwzglednienia, ze poszkodowany obowigzany jest do wykorzystania
uszczuplonej zdolnoéci do pracy i nie moze uchylaé sie od podejmowania oferowanego mu zatrudnienia. Powinien
dostosowa¢ sie do zmienionych warunkéw, podjaé takze prace nizej kwalifikowana. Brak aktywnego poszukiwania
pracy moze by¢ ocenione jako przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody i prowadzi¢ do obnizenia
renty. Tym bardziej odmowa podjecia zaproponowanego zatrudnienia stanowi o przyczynienie sie poszkodowanego
do powstania szkody, o ile tylko moze on podja¢ te prace (art. 362 k.c.). Zawarta w art. 444 § 2 k.c. wzmianka, ze
renta powinna by¢ "odpowiednia", przesadza o tym, ze przy ustalaniu wysoko$ci renty wykluczony jest jakikolwiek
automatyzm i ze wysoko$¢ tego §wiadczenia powinna by¢ dostosowana do konkretnych okoliczno$ci.

Sad stwierdzil, Ze stan zdrowia powoda ulegl pogorszeniu w zwigzku z wypadkiem — jedna konczyna dolna jest krotsza,
a powdd wymaga stalej opieki osob trzecich. Z calkowicie niezaleznego mezczyzny, czynnego zawodowo, jest zdany na
pomoc innych. Jego mozliwosci zarobkowe rowniez ulegly zmniejszeniu. Powdd utracil czeSciowo zdolnosé¢ do pracy
zarobkowej, co wynika w szczegblnoSci dokumentéw z ZUS, $wiadectw pracy, twierdzen samego zainteresowanego, a
takze dokumentacji medycznej przedlozonej przez strone powodowa oraz sporzadzonych w sprawie opinii bieglych.
Praktycznie od lutego 1984r. pow6d pozostawal nieprzerwanie zatrudniony. Ro6znica w dochodach otrzymywanych
w dacie zdarzenia i aktualnie pobierang renta wynosi 369,56 zi. Powdéd ma aktualnie ograniczone mozliwoSci
zarobkowe, sprowadzajace sie do wykonywania jedynie okreslonego katalogu zajeé, nie istnieja przeciwwskazania do
podejmowania zatrudnienia jako takiego w postaci chociazby lekkich, recznych prac fizycznych w pozycji siedzacej, np.
przy taSmie produkcyjnej, wigzaniu, sktadaniu r6znych przedmiotéw (praca tzw. chroniona), obstludze interesantow
przy okienku i inne tego typu prace, jest on w stanie samodzielnie uzyska¢ miesieczny dochod, ktory zaspokoi katalog
jego dodatkowych potrzeb, aczkolwiek jest to istotnie utrudnione z uwagi na tylko jeden zaklad pracy chronionej w B..

Nastepnie Sad wskazal, ze za zwiekszone potrzeby w Swietle art. 444 § 2 k.c., nalezy uznadé te potrzeby ktore pozostaja w
zwigzku z koniecznoScig pokrycia zwiekszonych kosztow utrzymania powstatych w nastepstwie zdarzenia sprawczego;
stanowig je zatem wszelkie koszty zwigzane z zapewnieniem poszkodowanemu stalej lub doraznej opieki, koszty
zmiany warunkow bytowych, zmiany diety, stosownego leczenia czy niezbednego leczenia usprawniajacego. Renta
z tytulu zwiekszenia potrzeb poszkodowanego dotyczy bowiem sytuacji, gdy w wyniku doznanej szkody istnieje
konieczno$é ponoszenia wyzszych kosztéw utrzymania - w poréwnaniu ze stanem sprzed wyrzadzenia szkody.
Odpowiada wiec ona szkodzie przyszlej, wyrazajacej sie w stale powtarzajacych sie wydatkach, przy czym roszczenie



to jest niezalezne od zdolnoSci do pracy poszkodowanego i od sposobu wydatkowania $§wiadczen uzyskanych
z tego tytulu. Wystarczajace jest w tym wypadku samo istnienie zwiekszonych potrzeb jako nastepstwa czynu
wyrzadzajgcego szkode; poszkodowany nie jest zobowigzany do udowodnienia poniesionych wydatkow.

Sad zauwazyl, ze w zwigzku z aktualnym stanem swojego zdrowia, bedagcym konsekwencja przebytego wypadku,
powdd ponosi wydatki na leczenie i rehabilitacje. Planowal uczeszczanie na nieodplatna rehabilitacje refundowana
przez NFZ, jednakze zrezygnowal z uwagi na odlegle terminy kolejnych wizyt. Sad dokonat analizy i weryfikacji
przedstawionych przez powoda w zestawieniu poszczegblnych pozycji, ustalajgc ze cze$¢ éwiczen jest w stanie
wykonywaé¢ samodzielnie, a wylacznie okazjonalnie konsultowac¢ postepy prac z wykwalifikowanym personelem
zakladow i poradni rehabilitacyjnych, czesci zas kosztow nie usprawiedliwia jego aktualny stan zdrowia. Przyjal,
ze uzasadnione wydatki zwigzane z codziennym funkcjonowaniem ksztaltujg sie na poziomie 2.209,56 zl, na ktoéra
skladaja sie: wizyty w poradni psychologicznej wraz z dojazdem do B. (80zt + 35 z1), rehabilitacja w wymiarze 8
zabiegow w miesigcu w B. (480zl})

Nieuzasadnione jest, zdaniem Sadu Okregowego, kontynuowanie zabiegéw fizycznych, usprawniajgcych poruszanie
sie, usprawniajace codzienne funkcjonowanie. Sad nie uwzglednil twierdzenn powoda, jakoby w B. nie istnialy
wyspecjalizowane punkty wykonujace okres$lone zabiegi rehabilitacyjne. Emocjonalne zaangazowanie w wykonywanie
okre$lonego katalogu ¢wiczen badz niecheé¢ oddania sie ,,w rece” rehabilitanta innego niz dotychczas w zadnej mierze
nie stanowi okolicznoéci usprawiedliwiajacej konieczno$é regularnych dojazdéw do B. i przyrzucania w tym zakresie
ciezaru na plaszczyznie finansowej na pozwanego.

Zauzasadniona Sad uznal zas potrzebe leczenia psychiatrycznego i dojazd6w z tym zwiazanych, wskazujac na specyfike
tego leczenia.

Jesli chodzi o masaze i fizykoterapie, ze Sad Okregowy ocenil, ze sa one w dalszym ciaggu niezbedne, aczkolwiek
mozliwe jest uczeszczanie na takie zajecia w B.. Jednocze$nie, Sad zmniejszyt ich iloéé i czestotliwos§é przyjmujac,
ze uzasadnione jest przeznaczanie w skali miesiaca kwoty 240 zl na masaze (2 razy w tygodniu, po 30 z}) oraz 150
z} na fizykoterapie. Powo6d, dysponujac znaczng ilo$cia czasu, determinowany checiag maksymalnego usprawnienia
swojego organizmu, winien w pierwszej kolejnoéci przedsiebraé szereg czynnoéci (tj. éwiczen) we wlasnym zakresie;
znaczng cze$¢ moze wykonywaé w domu czy to poprzez wykorzystywanie przedmiotéw codziennego uzytku, badz
dokonujac uprzedniego zakupu specjalistycznych przyrzadow, a nastepnie zamocowaniu ich w miejscu zamieszkania.
Uwzglednienie zaje¢ w asy$cie wykwalifikowanej osoby w takim wymiarze umozliwi specjaliScie ocene postepow prac,
weryfikacje prawidlowo$ci wykonywanych ¢wiczen, rozszerzenie ich katalogu na przyszlosé. W ocenie Sadu nie jest
wymagany jego nadzér kazdorazowo.

W §lad za opinia bieglego z zakresu rehabilitacji, Sad uwzglednil konieczno$é sprawowania opieki nad powodem
w wymiarze po 2 godz. / dziennie, przy stawce 18 zl. Niezbedne jest rOwniez zaopatrzenie sie w przepisywane mu
dotychczas medykamenty, suplementy i lekarstwa w wykazanej w skali miesigca wysoko$ci 44,56.

Reasumujac Sad uznal, ze gdyby powdd nie ulegl wypadkowi, w dalszym ciagu zarobkowalby na poziomie 2.200,69
z} miesiecznie. Skoro otrzymuje rente z ZUS w wysokosci 1.831,13 zl, a jednocze$nie nie utracil caltkowicie zdolno$ci i
checi do wykonywania pracy, powod jest w stanie zarobkowac w skali miesigca na poziomie kwoty 369,56 zl stanowiaca
roznice pomiedzy wyzej wymienionymi wartoSciami. Zasadne bylo wiec zasadzenie comiesiecznej renty w kwocie
2.2009,56 zl z tytulu zwiekszenia sie jego codziennych potrzeb. Zgodnie z zadaniem z pozwu, rente zasadzono juz od
01.02.2018r. (od tej daty bowiem powdd jej nie kapitalizowatl).

Sad nie uwzglednil zgdania wyréwnania wysokoSci otrzymywanej renty do dotychczas pobieranego wynagrodzenia
przyjmujac, ze nawet w ramach wykonywania prac dorywczych powdd jest w stanie w skali miesigca osiggna¢ dochéd
na poziomie 400 zl, co nie wplynie w zaden sposo6b na wysoko$¢ pobieranego $§wiadczenia z ZUS.

O odsetkach w tym zakresie orzeczono zgodnie z art. 481 k.c.



Sad Okregowy przedstawil nastepujace wyliczenie skapitalizowanej renty:

powod domagal sie jej zasadzenia za okres od dnia 01.09.2015r1. do 31.01.2018r. Z analogiczna argumentacja jak wyzej,
uznano w wymiarze po 2 godziny dziennie, po 18 zl / godz.; rehabilitacja (8 x miesiac, 60 zt kazdorazowo) — 480 zl;
opieka psychologiczna (1 raz w miesigcu, 80 zl kazdorazowo + 35 zl koszt dojazdu do B.) oraz zakup lekarstw — 44,56
zl, w wysokoSci wykazanej przez powoda, masaz — 240 zl (8 x miesiac, 30 z kazdorazowo), éwiczenia indywidualne
— 100 7l (2 x miesiac, 50 zl kazdorazowo) oraz fizykoterapia — 150 zl, tj. w lacznej wysokosci 2.209,56 przez okres
29 miesiecy. W tym bowiem czasie stan zdrowia powoda uzasadnial ponoszenie tych kosztoéw, przy czym w zakresie
masazu, ¢wiczen indywidualnych oraz fizykoterapii, a wiec kwoty 14.210 zl (stanowigcej iloczyn sumy kosztow z
tych tytuléw 490 zl i okresu 29 miesiecy) odsetki naleza sie od dnia doreczenia pozwanego pisma z rozszerzeniem
powddztwa, tj. 23.01.2018r. do dnia zaplaty; w pozostalym zakresie o odsetkach Sad orzekl zgodnie z zagdaniem z
pozwu, tj. od 19.08.2016r.

Dalej idace roszczenie w zakresie skapitalizowanej renty Sad Okregowy uznal za nieuzasadnione, albowiem zadane
kwoty w istocie przekraczajaca uzasadnione i usprawiedliwione wydatki zwiazane ze zwiekszeniem sie potrzeb
powoda. Dodatkowo zaznaczyl, ze powdd ponad zasadzona kwote nie argumentowal zasadnos$ci swojego zadania oraz
nie przedstawil dowod6w uzasadniajacych trafno$¢ dokonanego wyliczenia i dochodzonej kwoty.

Nie zaslugiwato na uwzglednienie zadanie powoda zmierzajace do kapitalizacji miesiecznej renty, z uwzglednieniem
Sredniego czasu zycia, a znajdujace oparcie w tresci art. 447 k.c. Zgodnie z tym przepisem, z waznych powodow sad
moze na zadanie poszkodowanego przyzna¢ mu zamiast renty lub jej cze$ci odszkodowanie jednorazowe. Dotyczy to
w szczegblnosci wypadku, gdy poszkodowany stal sie inwalida, a przyznanie jednorazowego odszkodowania ulatwi
mu wykonywanie nowego zawodu.

Sad pierwszej instancji dokonal wyktadni pojecia ,waznych powodéw” powolujac sie w tej mierze na poglady
orzecznictwa i doktryny.

W ocenie Sadu takie ,wazne powody”, w tej sprawie nie zachodza. Swiadczenia rentowego nie nalezy bowiem
traktowact jako Srodkow na sfinansowanie planowanych inwestycji badz ,rozkrecenie” dzialalnoéci, albowiem jego cel
jest odmienny. Powdd podnosit natomiast, ze chcialby otworzy¢ wlasna silownie.

Odnoszac sie do zadania zasadzenia odszkodowania w kwocie 11.468,01 zl tytulem uszkodzenia ciala i wywolania
rozstroju zdrowia oraz za wszelkie wynikle z tego powodu koszty zwiazane z leczeniem i rehabilitacja, Sad zaznaczyl,
ze znajduje ono oparcie w art. 444 § 1 k.c.

Sad uznat poniesione przez powoda wydatki w caloSci, albowiem pozostawaly w zwiazku z doznanymi obrazeniami
oraz procesem leczenia, co bezpo$rednio wynika réwniez ze sporzadzonych w sprawie opinii bieglych. Jak wynika z
opinii bieglego z zakresu rehabilitacji powdd potrzebowal opieki przez 4-5 godzin dziennie w okresie kilku miesiecy
po operacji, obecnie w wymiarze 2 godzin dziennie. Sad zasiegnatl informacji z MOPS w B., z ktorych wynika, ze
stawka za 1 godzine $wiadczonych uslug w 2014r. wynosila 16,62 zl, obecnie (grudzien 2016r.) 17,65 zl. Sad przyjal,
uwzgledniajac stopien inflacji i wzrost cen rynkowych, ze na przestrzeni ostatniego niemalze 1,5 roku stawka ta
osiagnela poziom 18 zl/godz. i w takim tez wymiarze przyjal ja do rozstrzygniecia. Od daty opuszczenia szpitala opieke
nad powodem sprawowali jego syn oraz malzonka. Literalna wykladnia uzytego przez biegla z zakresu rehabilitacji
pojecia ,kilka miesiecy” nakazuje przyjac, ze warto$¢ ta nie moze przekraczac 10 (woéwczas zasadnym bylo stwierdzenie
sKilkanascie”), co determinowalo uznanie korzystania z asysty — w tym przypadku najblizszych czlonkéw rodziny
— przez okres 9 miesiecy, codziennie ($§rednio 30 dni w miesiacu) przez 4,5 godz. dziennie, przy stawce 18 zl/
godz. Iloczyn tych wartoSci, a wiec kwota 21.870 zl, uzasadnial uwzglednienie zagdania powoda zaplaty na jego rzecz
odszkodowania w wysoko$ci dochodzonej pozwem.

Czlonkowie rodziny ponosili rowniez wydatki zwigzane z przyjazdami do szpitala w B. z B. (kazdorazowo kwota
ok. 40 zl), zakupem lekarstw. W tej czeéci, zdaniem Sadu, roszczenie zastlugiwalo na uwzglednienie w calosci, co



odzwierciedlaja powyzsze wyliczenia poczynione w oparciu o opinie bieglej, zeznania przestuchiwanych w sprawie
swiadkow, twierdzenia powoda, jak réwniez przedlozone faktury i rachunki obrazujgce poniesione koszty leczenia.
Nie sposob takze powodowi odmoéwié checi czy wrecz konieczno$ci skorzystania z pomocy specjalistow, przy
czym jego stan zdrowia uzasadnial kazdorazowe dojazdy do placowek medycznych. Przedlozyl on do akt sprawy
szczegblowe zestawienie poniesionych na ten cel wydatkdw, ktore uwzgledniajac dostepna dokumentacje medyczng
oraz dtugotrwaly proces leczenia, jak rowniez mnogo$¢ poradni specjalistycznych obejmujacych opieka powoda, Sad
uwzglednil. Zgromadzony w sprawie material dowodowy potwierdzil bowiem koniecznos¢ ich poniesienia.

O odsetkach od powyzszej kwoty Sad Okregowy orzekl na zasadach analogicznych, jak w przypadku zadania
zado$Cuczynienia z pkt I orzeczenia, tj. od daty wniesienia pozwu.

W zakresie zadania ustalenia odpowiedzialno$ci na przyszlosé, Sad pierwszej instancji odwotat sie do art. 189 k.p.c.
Stwierdzil, ze pow6d wykazal istnienie interesu prawnego w zadaniu takiego ustalenia. Zasadniczym dowodem w
tym zakresie w niniejszej sprawie byly opinie bieglych lekarzy, ktorzy stwierdzili, ze aktualny stan zdrowia powoda
uniemozliwia ocene skutkow wypadku w przyszlosci, albowiem jest w dalszym ciagu rehabilitowany. Niewykluczone,
ze w przyszloéci zaistnieja inne niz odczuwane obecnie niedogodnoséci bezpoérednio zwigzane z wypadkiem. Nie budzi
natomiast watpliwosci fakt, ze na date wyrokowania powdd nie wrocil do sprawnosci sprzed wypadku, za$§ doznane
obrazenia beda rzutowaly na jego funkcjonowanie w przyszlosci.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., przy uwzglednieniu, ze powod wygral proces w 10%, a
pozwany w 90%.

Jednocze$nie, kierujac sie zasadg shuszno$ci, Sad przyjal iz w sprawie zachodzi wypadek szczeg6lny, uzasadniajacy
odstapienie od obcigzania powoda brakujacymi kosztami.

Apelacje od powyziszego wyroku wniesli powédd oraz pozwany.
Powod zaskarzyt wyrok w punkcie VI i VII. Wyrokowi zarzucil naruszenie nastepujacych przepisow:
- prawa procesowego:

1) art. 233 § 1 KPC w zw. z art. 278 § 1 KPC poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu
dowodowego i nieuwzglednienie przy orzekaniu wnioskéw wynikajacych z opinii bieglej z zakresu rehabilitacji
medycznej, w tym opinii z dnia 27.11.2017 1.:

1.1. w zakresie niezbednej powodowi rehabilitacji (zatwierdzony przez biegla wykaz ¢wiczen z pisma powoda z
09.11.2017 r.), w sytuacji kiedy opinie bieglej zostaly w pelni obdarzone walorem wiarygodnosci;

1.2. i dokonanie wadliwego ustalenia, ze powdd potrzebuje rehabilitacji w wymiarze 8 zabiegéw w miesigcu [k.803
v.] (480 zl) [terapia manualna], podczas kiedy z opinii bieglej z zakresu rehabilitacji wyraznie wynika, ze powod
potrzebuje miesiecznie osobno (3 czesci ciala): 8 zabiegdéw terapii manualnej prawego stawu skokowego + prawego
stawu kolanowego, 8 zabiegow prawego stawu biodrowego i 8 calego kregostupa, czyli lacznie 24 zabiegi terapii
manualnej miesiecznie;

1.3. dokonanie wadliwego ustalenia, ze powo6d potrzebuje 8 zabiegow masazu w miesiacu (240 z1) [k. 804], podczas
kiedy z opinii bieglej z zakresu rehabilitacji wyraznie wynika, ze powdd potrzebuje miesiecznie osobno (3 czesci ciala):
8 zabiegoéw masazu kregostlupa w odcinku C, 8 zabiegéw masazu kregostupa w odcinku L/S i 8 zabiegdw masazu
prawej koniczyny dolnej, czyli lacznie 24 zabiegi masazu miesiecznie;

1.4. i dokonanie wadliwego ustalenia, ze powod potrzebuje 2 ¢wiczen indywidualnych w miesigcu (100 z1) [k. 804],
podczas kiedy z opinii bieglej z zakresu rehabilitacji wyraznie wynika, ze powo6d potrzebuje miesiecznie osobno (2
czesci ciala): 8 ¢wiczen indywidulanych na calym kregostupie i 8 ¢wiczen indywidualnych na prawej konczynie dolnej,
czyli lacznie 16 zabieg6w z ¢wiczeniami w miesigcu;



1.5. oraz cennikow z gabinetéow (...)i (...)zlozonych przez powoda i dokonanie wadliwego ustalenia, ze cena za
pojedynczy zabieg masazu wynosi 30 zl, podczas kiedy cena zgodnie z opinia bieglej z zakresu rehabilitacji wynosi 50
z} [str. 7 opinii z dnia 25.05.2017 1.];

1.6. i dokonanie wadliwego ustalenia zwiekszonych potrzeb powoda, ze miesieczny koszt fizykoterapii to 150 zl,
podczas kiedy z opinii bieglej z zakresu rehabilitacji wynika, ze powod potrzebuje miesiecznie 44 zabiegdw z zakresu
fizykoterapii (po 11 zabiegdw osobno: laseroterapia, prady, pole magnetyczne i hydroterapia) z przerwa na kolejne 2
miesigce (bez hydroterapii);

1.7. art. 233 § 1 KPC w zw. z art. 278 § 1 KPC w zw. art. 6 KC polegajace na dowolnej, a nie swobodnej ocenie
opinii bieglej z zakresu rehabilitacji medycznej i dokonanie wadliwego ustalenia, ze ,Powod dysponujac znaczna
ilo$cia czasu, determinowany checig maksymalnego usprawnienia swojego organizmu, winien w pierwszej kolejnoéci
przedsiebra¢ szereg czynnosci (tj. ¢wiczen) we wlasnym zakresie; znaczna cze$¢ moze wykonywa¢ w domu czy to
poprzez wykorzystywanie przedmiotéw codziennego uzytku, badz dokonujgc uprzedniego zakupu specjalistycznych
przyrzadow...", podczas kiedy biegla w Zadnej opinii nie ustalila jakie konkretnie zabiegi z jaka czestotliwoscia, z jakimi
konkretnie przyrzadami mogg by¢ wykonywane przez powoda we wlasnym zakresie, a ciezar dowodu w tym zakresie
spoczywal w calo$ci na pozwanym,;

co lacznie (pkt. 1.1.-1.7.) skutkowalo wadliwym ustaleniem rozmiaru zwiekszonych potrzeb powoda w zakresie
niezbednej rehabilitacja,

2) art. 233 § 1 KPC poprzez brak wszechstronnego rozwazania zebranego w sprawie materialu dowodowego i
pominiecie przy orzekaniu:

2.1. wnioskéw wynikajacych ze zlozonych przez pozwanego wydrukow ze stron internetowych gabinetéw
rehabilitacyjnych w B., z ktorych wynika, ze gabinety nie maja w ofercie wszystkich potrzebnych Powodowi zabiegow
rehabilitacyjnych, albo nie istnieja, albo nie $wiadcza ustug komercyjnie ((...) w B.) - [patrz, pismo powoda z
22.08.2018r. - k. 727 v. - 728]

2.2, wydrukdéw ze strony internetowej (gogle street view), fotografii [ pismo powoda z 22.08.2018 r. - k, 731 v. - 735]
i zeznan powoda w charakterze strony na ostatniej rozprawie [11:15-12:45], z ktorych wynika, ze gabinet o nazwie:
(...)-ul. (...), (...)-(...) B. nie istnieje;

2.3. zeznan powoda w charakterze strony na ostatniej rozprawie [10:50-12:10], z ktorych wynika, ze (...) w B. (szpital)
nie $wiadczy rehabilitacji w sektorze prywatnym;

2.4. zeznan powoda w charakterze strony przestuchiwanego na ostatniej rozprawie [10:20- 11:15], z ktorych wynika,
ze od razu po wypadku szukal pomocy w zakresie rehabilitacji w gabinecie A. w B., a nie w B., z uwagi na bardzo dobra
renome tego gabinetu, ale rowniez i opinie leczacych go lekarzy ortopedéw [10:50- 11:00 i 13:08-13:40];

co lacznie (pkt 2.1.-2.4.) skutkowalo wadliwym ustaleniem rozmiaru zwiekszonych potrzeb powoda w zakresie
rehabilitacji i ustaleniem, ze rehabilitacja w B. jest nieuzasadniona, a gabinety w B. zapewnia powodowi kompleksowa
rehabilitacje, uwzgledniajac zaakceptowany przez biegla z zakresu rehabilitacji miesieczny wykaz rehabilitacji
powoda;

2.5. wnioskéw wynikajacych z:
2.5.1. pisma z Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w B. z dnia 27.12.2016 r. [k. 352]

2.5.2. UCHWALY NR (...)RADY GMINY (...) (...) z dnia 29 grudnia 2016 r. w sprawie zmiany uchwaly (...) Rady
Gminy B. z dnia 28 marca 2012 r. w sprawie okre$lenia szczeg6lowych warunkéw przyznawania i odplatnosci za ustugi
opiekuncze i specjalistyczne ustugi opiekuncze z wylaczeniem



2.5.3. specjalistycznych uslug opiekunczych dla os6b z zaburzeniami psychicznymi oraz szczegdlowych warunkow
czeSciowego lub catkowitego zwolnienia od oplat, jak rowniez trybu ich pobierania [k. 677];

2.5.4. ustawy z dnia 2 grudnia 2016 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z (...) oraz niektérych innych ustaw
k. 678-679 v.];

i w konsekwencji wadliwe ustalenie kosztéw opieki na poziomie 18 PLN za godzine, podczas kiedy aktualna na rok
2017 1., a tym bardziej na rok 2018 r. stawka wynosita 20,00 PLN za godzine opieki;

2.6. opinii bieglego z zakresu ortopedii, z ktérych wynika, ze powod wymaga opieki w zakresie czynno$ci dnia
codziennego i wadliwe ustalenie rozmiaru opieki na 2h, a nie 4h dziennie;

2.7. zeznan $wiadka E. S. i K. S. w zakresie rozmiaru sprawowanej przez nich opieki, skutkujace wadliwym ustaleniem
potrzeb opiekunczych powoda na poziomie 2h, a nie 4h dziennie;

2.8. dowodo6w na okoliczno$é otrzymywania przez powoda sukcesywnych podwyzek przed wypadkiem [k. 169-178
umowy o prace i aneksy] i nieustalenie a contrario braku mozliwo$ci uzyskiwania przez niego w przysztoéci podwyzek
na skutek wypadku;

2.9. zeznan powoda w charakterze strony w zakresie w jakim zeznal, Ze nie uzyskal odpowiedzi/propozycji
zatrudnienia go do dnia dzisiejszego [zeznania powoda 28.02.2018 r. 15:25-17:00] i tresci listow motywacyjnych z
wnioskami o podjecie sie prac lekkich uwzgledniajacych inwalidztwo powoda [k. 421-442], co skutkowato wadliwym
ustaleniem, ze nie ma przeciwwskazan do podjecia przez powoda zatrudnienia w postaci lekkiej pracy fizycznej w
pozycji siedzacej, np. przy tasémie produkcyjnej, wigzaniu, sktadaniu réznych przedmiotéw (tzw. praca chroniona),
obstudze interesantéw przy okienku itp.;

2.10. aktualnego na dzieni 12.12.2016 r. wydruku z KRS Spéldzielni (...) potwierdzajacego, ze jedyny zaklad pracy
chronionej w B. jest w stanie likwidacji, co skutkowalo wadliwym ustaleniem, ze nie ma przeciwwskazan do podjecia
przez powoda zatrudnienia w postaci lekkiej pracy fizycznej w pozycji siedzacej, np. przy tasmie produkcyjnej,
wigzaniu, skladaniu r6znych przedmiotéw (tzw. praca chroniona);

co lacznie skutkowato (pkt 2.8. - 2.10.) wadliwym oddaleniem roszczenia o jednorazowe odszkodowanie w oparciu o
rente z tytulu czeSciowej utraty zdolno$ci do pracy zarobkowej i zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszlosé,

2.11. zeznan $§wiadka E. S. [30:30-31:20], z ktérych wynika, ze:

2.11.1. lokalny rynek pracy wyklucza jakiekolwiek mozliwoéci znalezienia przez powoda zatrudnienia nie tylko w
dotychczasowym zawodzie, lecz rdwniez przy pracach lekkich, biorac pod uwage jego kalectwo i wiek,

2.11.2 popiera powoda w zamiarze podjecia dzialalno$ci gospodarczej i w przypadku podjecia dzialalnoSci bedzie w
niej aktywnie uczestniczyla i wspierala powoda,

2.11.3. identyczna silownia dla kobiet funkcjonuje z powodzeniem od ponad 2 lat w sasiednim mieécie H., mniejszym
od B.,

2.12. zeznan powoda w charakterze strony, z ktérych wynika, ze:

2.12.1 powod byt nie tylko pracownikiem fizycznym, lecz po wielu przepracowanych latach byt zastepca kierownika i
zarzadzal grupa okolo 60 pracownikéw, magazynieréw i operatorow wozkoéw widlowych i nadzorowat ich praca,

2.12.2. powod nie ma zadnych szans na zatrudnienie w dotychczasowym zawodzie, lecz roéwniez przy lekkich pracach
czy (...)(bo likwidowany), mimo aktywnego poszukiwania takiego zatrudnienia, w zwigzku z czym pragnie sobie



stworzy¢ sam stanowisko pracy, majac konkretny, udokumentowany oraz uzasadniony ekonomicznie pomyst na
podjecie i prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej w formie sitowni dedykowanej kobietom,

co lacznie (pkt 2.11. — 2.12.) skutkowalo blednym ustaleniem, ze nie zachodza przeslanki ,waznych powodow” i z
okolicznoS$ci sprawy nie wynika, ze powod ma rzeczywista mozliwo$¢ oraz kwalifikacje do pojecia i prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej,

3) art. 217 §1 KPC w zw. z art. 227 KPC poprzez pominiecie dowodéw w postaci:

3.1. dokumentacji obejmujacej zakres uslug $wiadczonych w (...) gabinetach rehabilitacyjnych (...) i (...)wraz z
cennikami [pismo powoda z dnia 18.01.2018 r. k, 704-709], i ustaleniem ceny za pojedynczy zabieg:

3.1.1. terapii manualnej na poziomie 60 zl, zamiast 90 zl;
3.1.2. ¢wiczen indywidualnych na poziomie 50 zl, zamiast 80 zl;
3.1.3. masazu na poziomie 30 zl, zamiast 50 zl;

3.2. przedstawionego przez powoda i zaakceptowanego przez biegla z zakresu rehabilitacji wykazu potrzebnej
powodowi rehabilitacji (pismo powoda z 09.11.2017r.),

3.3. dokumentacji obejmujacej zakres uslug Swiadczonych w (...) gabinetach rehabilitacyjnych (...) i (...), z ktérych
wynika, ze gabinety te Swiadcza wszelkie ustugi rehabilitacyjne niezbedne powodowi, zapewniajac mu kompleksowe
spelienie jego potrzeb rehabilitacyjnych;

colacznie (pkt 3.1.-3.3.) skutkowalo blednym ustaleniem zwiekszonych potrzeb zwigzanych z rehabilitacja i niestuszne
uznanie, ze powod nie wymaga rehabilitacji w B., tylko w B.;

3.4 dokumentacji zwigzanej z planowang dzialalno$cig gospodarcza (propozycja umowy franczyzowej z siecig sitowni
(...), biznesplanu, analiz matematycznych oraz wszelkiej dokumentacji zwiazanej ze wspdlpraca z siecia (...) celem
podjecia dzialalno$ci gospodarczej) zlozonej przez powoda wraz z pozwem [k. 242-275];

3.5 dokumentacji zwigzanej z planowana dzialalnoScia gospodarcza m.in. wydrukéw ze stron internetowych
dokumentujacych zalozenie identycznej sitowni w miescie H. (znacznie mniejszym niz B.) 2 lata temu i jej sukces
gospodarczy [pismo Powoda z 17.07.2017 r. k. 520-525];

co lacznie (pkt 3.4. - 3.5.) skutkowalo blednym ustaleniem, ze nie zachodza przeslanki ,waznych powodéw", a z
okolicznoSci sprawy nie wynika, ze pow6d ma rzeczywista mozliwo$¢ podjecia takiej dzialalno$ci;

4) sprzeczno$¢ ustalen ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym w postaci:

4.1. zeznan powoda w charakterze strony, z ktorych wynika, ze ma uzasadniona potrzebe poddania sie rehabilitacji w
B. (gabinet A.), a nie w B., bedac tak poinstruowanym przez leczacych go lekarzy ortopedéw i p6zniej konsultujacych
go lekarzy ortopeddw, tym bardziej, ze jego uraz jest powazny i wymaga jak najlepszej opieki rehabilitanta;

4.2. zeznan powoda w charakterze strony oraz ztozonych wydrukéw ze stron internetowych, z ktérych wynika, ze
oérodki rehabilitacyjne w B. wskazywane przez Pozwanego [k. 716-722] nie Swiadcza ushug komercyjnie ((...) w B.)
albo nie istnieja (wskazywany przez Pozwanego gabinet przy ul. (...) w B., ktory nie istnieje, a we wskazanym miejscu
dzialalno$¢ prowadzi agent (...)) albo nie $§wiadcza ustug rehabilitacyjnych w zakresie ustalonym opiniami bieglej z
zakresu rehabilitacji;

co lacznie (pkt 4.1.-4.2.) skutkowalo blednym ustaleniem, ze Pow6d ma zapewniona kompleksowa opieke
rehabilitacyjna w B. i nieuzasadnione s3 koszty rehabilitacji w B.;



4.3. powdd ma mozliwo§é uzyskania zatrudnienia w zakladach pracy chronionej w B. i pozostalych czeSciach
wojewodztwa (...), podczas kiedy jedyny zaklad pracy chronionej na terenie B. - Spoéldzielnia (...) ulegt upadlosci
likwidacyjnej [pismo Powoda z 16.12.2016 r. k. 334-337], a dojazdy do pozostalych sa zbyt utrudnione, bioragc pod
uwage kalectwo powoda i brak mozliwosSci prowadzenia przez niego samochodéw osobowych;

4.4. powdd ma mozliwo$¢ uzyskania zatrudnienia przy pracach lekkich, podczas kiedy powdd udowodnil podjecie
aktywnych dzialan wlaénie w kierunku uzyskania takiego zatrudnienia [k. 797 ostatni akapit i k. 421-443] i nie uzyskat
odpowiedzi / propozycji zatrudnienia do dnia dzisiejszego (zeznania Powoda 28.02.2018 r. 15:25-17:00)

4.5. powdd ma mozliwo$¢ uzyskania zarobkdéw na poziomie 369,56 zl netto miesiecznie, podczas kiedy Sad I Instancji
dokonal réwniez ustalenia, ze powdd przedlozyl do akt sprawy szereg kserokopii listow motywacyjnych na okoliczno$c
poszukiwania przez niego zatrudnienia [k. 797 ostatni akapit i k. 421-443] i nie ma mozliwo$ci wykonywania pracy w
dotychczasowym zawodzie, od kilku lat przebywa w domu, utrzymujac sie z renty wypadkowej [k. 800, 8-10 wiersz],
a rynek pracy nie odpowiedzial na jego aktywne poszukiwanie zatrudnienia;

co lacznie (pkt 4.3.-4.5.) skutkowalo niestusznym oddaleniem roszczenia o rente z tytulu czeSciowej utraty zdolnosci
do pracy zarobkowej i zmniejszenia widokéw powodzenia na przysztosc;

5. art. 102 KPC poprzez obciazenie powoda kosztami zastepstwa procesowego pozwanego, zwazywszy na praktyke
orzecznicza nieobcigzania kosztami procesu strony powodowej, ciezko dotknietej wypadkiem, ograniczonej w
mozliwo$ciach zarobkowania i dochodzacej roszczen w procesach z czynéw niedozwolonych.

6. art. 100 KPC poprzez uznanie, ze powdd wygral proces w 10%, pozwany 90% i analogiczne rozstrzygniecie o
obowiazku ponoszenia kosztow zastepstwa procesowego, podczas kiedy Sad zasadzil roszczenia rentowe w mniejszej
niz dochodzonej w procesie wysokosci i niestusznie uwzglednil kwoty jednorazowych odszkodowan, zamiast kwoty
oddalonych rent, do obliczania procentowego obowigzku ponoszenia kosztow zastepstwa procesowego, co skutkowato
wadliwym rozlozeniem kosztéw postepowania;

- prawa materialnego:

1. art. 444 § 2 KC poprzez wadliwe uznanie potrzeb rehabilitacyjnych powoda i zasadzenie renty w wysoko$ci 970,00
PLN miesiecznie, podczas kiedy faktyczne potrzeby zwigzane z rehabilitacja w sektorze prywatnym wynosza 5.025,00
PLN miesiecznie i zostaly precyzyjnie ustalone w oparciu o ostatnia opinie bieglej z zakresu rehabilitacji medycznej
z dnia 27.11.2017 1.

2. art. 444 § 2 KC poprzez wadliwe uznanie potrzeb zwigzanych z opieka nad powodem przy stawce 18,00 PLN, a nie
20,00 PLN za godzine i na poziomie 2h, a nie 4h dziennie i zasadzenie renty w wysoko$ci 1.080,00 PLN miesiecznie,
a nie w kwocie 1.120,00 PLN miesiecznie;

3. art. 444 § 2 KC poprzez oddalenie roszczenia rentowego z tytulu czesciowej utraty zdolnosci do pracy zarobkowej
i zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszlosc;

4. art. 447 KC poprzez uznanie, Ze nie zachodza przestanki do zasadzenia jednorazowego odszkodowania:

4.1. w postaci waznych powoddéw, podczas kiedy powdd udowodnil, ze stal sie inwalidg i daje rekojmie podjecia i
wlasciwego prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej;

4.2. 1 wadliwe uznanie, ze Srodkow pochodzacych z jednorazowego odszkodowania nie nalezy traktowac jako
srodkéw na sfinansowanie planowanych inwestycji, badz ,rozkrecenie dzialalno$ci", czy ,dotacji na sfinansowanie
dzialalnosci", podczas kiedy hipoteza normy z art. 447 KC nie zakazuje kapitalizowania w formie jednorazowego
odszkodowania renty z tytulu zwiekszonych potrzeb lub jej czesci;



5. art. 447 KC poprzez zasadzenie renty, zamiast jednorazowego odszkodowania, wbrew zadaniu z pozwu i pisma
obejmujacego rozszerzenie powodztwa;

6. art. 445 § 1 KC poprzez uznanie, Ze nie zostaly spelnione przestanki do zasadzenia dochodzonego zado$éuczynienia
w wysokoSci okre$lonej pozwem;

7. § 1 UCHWALY NR (...) RADY GMINY (...) (...) z dnia 29 grudnia 2016 r. w sprawie zmiany uchwaly (...) Rady
Gminy B. z dnia 28 marca 2012 r. w sprawie okreélenia szczegélowych warunkéw przyznawania i odplatnosci za
ustugi opiekuncze i specjalistyczne ustugi opiekuncze z wylaczeniem specjalistycznych ustug opiekuniczych dla oséb
z zaburzeniami psychicznymi oraz szczegétowych warunkéw czeSciowego lub catkowitego zwolnienia od oplat, jak
rowniez trybu ich pobierania [k. 677];

8. art. 1 pkt 1 ppkt 2. i art. 12 i art. 12 ustawy z dnia 2 grudnia 2016 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z (...)
oraz niektérych innych ustaw, od dnia 1 marca 2017 r. wysoko$¢ najnizszej emerytury zostala podniesiona do kwoty
1.000 PLN [k. 678- 679 V];

poprzez uznanie, ze stawka za godzine opieki wynosi 18 zl, a nie 20 zt.
W zwiazku z powyzszymi zarzutami pow6d wnidst o zmiane wyroku:

- w pkt 1. poprzez zasadzenie zadoSéuczynienia w lacznej dochodzonej pozwem kwocie 222.000 PLN, tj. zasgdzenie
dodatkowej kwoty 125.000 PLN tytulem zadoé¢uczynienia wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie, liczonymi
od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty;

- w pkt I1I. i VI. poprzez:

- zasadzenie kwoty: 374.475,47 PLN, tytulem jednorazowego odszkodowania na podstawie art. 447 KC, (zamiast cze$ci
zasadzonej wyrokiem Sadu I Instancji renty w kwocie 1.080,00 zl miesiecznie z tytutu zwiekszonych potrzeb - potrzeby
opiekuncze powoda stanowigcego sume rent od dnia 01 lutego 2018 roku do stycznia 2039 r. (statystyczna Smieré),
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie, liczonymi od dnia wniesienia powodztwa do dnia zaplaty;

- zasadzenie kwoty 16 854,97 PLN tytulem jednorazowego odszkodowania na podstawie art. 447 k.c. (skapitalizowanie
cze$ci oddalonej wyrokiem renty za opieke w wysokos$ci 40 zl miesiecznie) wraz z odsetkami ustawowymi za
opOznienie,

- z ostroznoéci procesowej, w przypadku uznania, ze nie zachodza przestanki z art. 447 KC, o zasgdzenie dodatkowe;j
kwoty renty z tytulu zwiekszonych potrzeb Powoda w kwocie 40,00 zt platnej miesiecznie, z gory do 10. dnia kazdego
miesigca, poczynajac od 01.09.2015 r., wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnos$ci ktoérejkolwiek
z rat (potrzeby opiekuncze);

- zasadzenie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w dodatkowej kwocie: 4.055, PLN miesiecznie platnej miesiecznie,
z gbry do 10. dnia kazdego miesiaca, poczynajac od 01.09.2015 r., wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia
w platnosci ktorejkolwiek z rat (potrzeby rehabilitacyjne),

- w pkt VI poprzez zasadzenie kwoty: 74.860,15 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie, liczonymi od
dnia wniesienia pow6dztwa do dnia zaplaty, tytulem jednorazowego odszkodowania, na podstawie art. 447 KC,
wynikajacego ze skapitalizowania poszczegdlnych miesiecznych $wiadczen rentowych w wysokosSci 369,56 PLN
miesiecznie z tytulu czedciowej utraty przez powoda zdolnoSci do pracy zarobkowej oraz z tytulu zmniejszenia
widokéw powodzenia powoda na przysztoéc;

- z ostroznoéci procesowej, w przypadku uznania, ze nie zachodzg przestanki z art. 447 KC, o zasadzenie renty w
wysokosci 369,56 PLN miesiecznie z tytulu cze$ciowej utraty przez powoda zdolno$ci do pracy zarobkowej oraz z



tytulu zmniejszenia widok6w powodzenia powoda na przyszlo$c, z géry do 10 dnia kazdego miesigca, poczynajgc od
01.01.2016 r., wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnosci ktérejkolwiek z rat,

- wpunkcie VII zasadzajacym od powoda na rzecz pozwanego kwote 11 533,60 PLN tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego, poprzez nieobcigzanie powoda kosztami.

Powdd wnibst rowniez o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego za I i II instancji wedlug obowigzujacych
przepisow. Na wypadek utrzymania wyroku w mocy wnio6st o nieobciazenia go kosztami postepowania za I i II
instancje.

Apelacja zawierala tez wniosek o ponowne rozpoznanie wniosku o dopuszczenie dowodu z przestuchania powoda
w charakterze strony na okoliczno$¢ przejawiania przez powoda woli zalozenia i prowadzenia wlasnej dzialalnoSci
gospodarczej, zgodnie z dokumentacja i poczynienia w tym zakresie konkretnych przygotowan oraz zebrania wiedzy
potrzebnej do stworzenia wlasnego stanowiska pracy i istnienie waznych powoddéw zasadzenie jednorazowego
odszkodowania zamiast renty. Powdd wniost tez o dopuszczenie dowodu z wydruku z Arkusza kalkulacyjnego
E. obejmujacych trzy kwoty jednorazowych odszkodowan uwzglednione w zadaniach apelacji na okoliczno$c¢
prawidlowosci dokonanych wyliczen matematycznych i przyjetych danych statystycznych (inflacja, wysoko§é
przecietnych miesiecznych wynagrodzen i stopa procentowa 16-letnich obligacji Skarbu Panstwa)

Pozwany zaskarzyl wyrok w czeéci:

- zasgdzajacej od pozwanego na rzecz powoda kwote 37.500 zl tytulem zadoStuczynienia wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 19 sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty (pkt I wyroku);

- zasadzajacej od Pozwanego (...) w W. na rzecz Powoda S. S. kwote 29.677,68 z} tytulem skapitalizowanej renty
zwigzanej ze zwiekszeniem sie jego potrzeb za okres od dnia 1 wrze$nia 2015 r. do dnia 31 stycznia 2018 r. z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 19 sierpnia 201 6r. do dnia zaplaty (pkt IT wyroku);

- zasadzajacej od pozwanego (...)w W. na rzecz powoda S. S. comiesieczng rente w wysokos$ci 1.023,37 zt z tytulu
zwiekszonych potrzeb, platng z géry do 10. dnia kazdego miesigca poczawszy od dnia 1 lutego 2018 roku, wraz z
ustawowymi odsetkami jak za op6znienie w przypadku uchybienia terminowi platnoéci ktérejkolwiek z rat do dnia
zaplaty (pkt III wyroku);

- zasadzajacej od pozwanego (...) w W. na rzecz powoda S. S. kwote 2.963,01 z} tytulem odszkodowania wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 19 sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty (punkt IV Wyroku);

- rozstrzygajacej o kosztach postepowania w pkt. VII, VIII, IX wyroku.
Wyrokowi zarzucitl:
I) w zakresie rozstrzygniecia o przyczynieniu:

1) naruszenie przepisu prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad I instancji oceny dowodow
w sposoéb przekraczajacy granice swobodnej ich oceny polegajacy na tym, ze:

a) Sad I instancji blednie ocenit dowdd z dokumentu w postaci Umowy o prace z dnia 01.08.2012 r. oraz Zalacznika
nr 1 do umowy o prace z dnia 01.08.2012 r. blednie przyjmujac, ze do zadan powoda nalezalo rozltadowywanie/
zaladowywanie materialow produkcyjnych, podczas gdy taka powinno$§é nie wynikala zaré6wno z umowy jak i
zalacznika do umowy, co skutkowato blednym uznaniem, ze powdd wykonywal czynnoSci do ktérych byt zobowigzany
i brak jest podstaw do uznania przyczynienia sie powoda do powstania szkody,

b) Sad I instancji blednie ocenit dowdd z dokumentu w postaci dowodu z opinii bieglego z zakresu bezpieczenstwa
i higieny pracy z dnia 09.03.2017 r. poprzez pominiecie, ze biegly w ww. opinii wskazal, ze ,Powdd - co wynika
(przede wszystkim z zapisow znajdujacych sie w umowie o prace [k.l77-akta sadowe] oraz w zakresie obowiazkow



[k.178 - akta sadowe] - byl zatrudniony na stanowisku magazyniera, a do jego obowiazkéw nie nalezalo wykonywanie
czynno$ci przy za i wyladunku materialéw produkcyjnych", co skutkowalo blednym uznaniem, ze w chwili zdarzenia
powdd wykonywal czynnoSci do ktérych byt zobowigzany i brak jest podstaw do uznania przyczynienia sie powoda
do powstania szkody;

¢) Sad I instancji blednie ocenil dowod z dokumentu w postaci wiadomosci mailowych z dnia 11.06.2013 r., 25.06.2013
r. oraz zeznan powoda i zeznan $wiadka L. R. poprzez bledne przyjecie, ze w dniu zdarzenia powodowi zlecono
zaladowanie przedmiotowego towaru podczas, gdy okoliczno$¢ ta wynika jedynie z twierdzen powoda nie popartych
zeznaniami/oé§wiadczeniami przelozonego powoda a przedlozone wiadomo$ci mailowe nie dotycza dnia zdarzenia, do
ktérego doszlo z udzialem powoda;

d) Sad I instancji btednie ocenil material dowodowy w postaci wiadomo$ci mailowych z dnia 11.06.2013 r., 25.06.2013
r. pomijajac, ze powod pracowal przy rozladunku/zaladunku materialéw w roku 2013 r. na wyrazne polecenie
przekazane droga mailowa, co mogto stanowi¢ praktyke u pracodawcy powoda, podczas gdy okolicznoéé polecenia
zaladunku przedmiotowego materialu wynika jedynie z twierdzen powoda nie popartych zeznaniami/o$wiadczeniami
przelozonego powoda;

e) Sad I instancji blednie ocenil dowdd w postaci zeznan powoda, zeznan Swiadka L. R. blednie przyjmujac, ze
sgq one wystarczajace do ustalenia, ze w dniu zdarzenia powodowi zlecono zaladowanie przedmiotowego towaru
przez kierownika zaopatrzenia i logistyki, podczas gdy swiadek L. R. zeznal na rozprawie, ze informacje o zleceniu
rozladunku otrzymat od powoda, tym samym powyzsza okoliczno$¢ wynika jedynie z twierdzen powoda nie popartych
zeznaniami/oé§wiadczeniami przelozonego powoda;

f) Sad I instancji blednie ocenil dowdd w postaci zeznan L. R., uznajac, ze wskazywana przez $wiadka okolicznoéc
braku zawinienia po stronie powoda przemawia za uznaniem, ze brak jest nieprawidlowosci po stronie powoda, ktore
przemawialyby za przyczynieniem sie powoda do powstania szkody, podczas gdy §wiadek jako znajomy powoda i
gtowny sprawca szkody kierujac sie poczuciem winy, chcac zado$¢uczyni¢ powodowi nie byl obiektywny w opisie
zdarzenia, co skutkowalo blednym przyjeciem, ze powod nie przyczynil sie do powstania szkody w sytuacji gdy powod
mial niezalezny udzial w wywolaniu szkody,

g) Sad I instancji nadal zbyt male znaczenie przy ustalaniu stanu faktycznego okolicznoéci zachowania sie powoda w
chwili wypadku, pomimo, ze Sad zwrdcil uwage, ze w chwili zdarzenia powo6d przebywal w strefie niebezpiecznej pracy
wozka widlowego, gdzie nie powinien przebywaé, co $wiadczyto o nieprawidlowym zachowaniu sie przez powoda,
naruszeniu regul bezpieczenstwa i zasad ostroznosci, co z kolei przemawia za przyjeciem, ze powod przyczynil sie do
powstania szkody na poziomie 30%;

h) Sad I instancji pominal, ze powod pracujac od 1984 r. nieprzerwanie jako magazynier miat pelng $wiadomosé
pracy z wozkami widlowymi i konieczno$ci zachowania przy nich szczegdlnej ostroznoéci, w tym nie przebywania w
strefie niebezpiecznej pracy wozka widlowego, zatem od powoda wymagana byla wyzsza §wiadomo§é zagrozenia i
wiedza o koniecznoéci pozostawania w ,polu widzenia" operatora wozka niz wymagane jest to od osoby niemajacej
do$wiadczenia przy takiej pracy;

i) Sad I instancji blednie ocenil material dowodowy w postaci wiadomos$ci mailowych z dnia 11.06.2013 r. 25.06.2013
r. pomijajac, ze powod pracowal przy roztadunku/zaladunku materialbw w roku 2013 r. na wyrazne polecenie
przetozonego przekazane droga mailowa, zatem musial mie¢ wiedze odno$nie przepisow bhp obowigzujacych podczas
wyladunku/zaladunku wozka widlowego i mial pelna §wiadomo$¢ koniecznoéci zachowania regul ostroznosci przy
wykonywaniu powyzszych czynnosci, a takze zdawat sobie sprawe z istnienia tzw. ,martwej strefy" wozka widlowego
izagrozen z tym zwigzanych;

j) Sad I instancji blednie ocenil dowdd z dokumentu w postaci dowodu z opinii bieglego z zakresu bezpieczenstwa i
higieny pracy z dnia 09.03.2017 r. poprzez wybidrcze i bledne przyjecie, ze biegly w opinii wskazal, ze zachowanie
powoda jest wylacznie potencjalng mozliwoScig zaistnienia winy a tym samym pominiecie, ze biegly w w/w opinii



wskazal, Ze takze zachowanie innych uczestnikow w tym takze sprawcy (operatora wozka) rowniez nalezy rozpatrywaé
w aspekcie potencjalnej mozliwoéci zaistnienia winy, jak rowniez, ze ,brak stosownych zapiséw w Protokole nr (...)
ustalania okoliczno$ci i przyczyn wypadku przy pracy (...) nie pozwalajg na jednoznaczne i precyzyjne okreslenie
przyczynienia sie do niewlasciwego sposobu mocowania i transportu przewozonego tadunku", co skutkowalo btednym
uznaniem, ze tylko wina powoda jest potencjalna, podczas gdy z opinii zaréwno caly przebieg zdarzenia jak i wina
pozostalych uczestnikow rowniez rozpatrywana byta w aspekcie potencjalnej mozliwoéci zaistnienia,

2) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 362 k.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji brak ustalenia
przyczyniania sie powoda do wypadku, pomimo wskazania przez Sad na istnienie nieprawidlowo$ci w zachowaniu
powoda, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na zastosowanie tego przepisu i ustalenie, ze
powdd przyczynil sie do powstania szkoty na poziomie 30% z uwagi na wykonywanie pracy bez uprzedniego polecenia
przelozonego, pozostawania w strefie niebezpiecznej pracy wozka widlowego w sytuacji zdawania sobie sprawy z
zagrozenia w zwigzku z dlugoletnim stazem pracy na stanowisku magazyniera i do§wiadczeniem pracy przy wozkach
widlowych, a tym samym znajomoS$cia zasad bhp, co skutkowato bledng odmowa ustalenie przyczynienia sie powoda
do powstania szkody,

3) naruszenie prawa materialnego tj. art. 362 k.c. poprzez jego niezastosowanie, podczas gdy w sprawie nalezalo
przyjaé przyczynienie sie poszkodowanego na poziomie 30%, jako ze zachowanie poszkodowanego bylo przyczyna
zaistnienia szkody,

4) naruszenia prawa materialnego art. 5 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie polegajace na blednym przyjeciu,
ze w sprawie znajduje zastosowanie wskazany powyzej przepis stanowiacy, ze czynienie ze swojego prawa uzytku,
ktdry jest sprzeczny z zasadami wspélzycia spolecznego nie jest uwazany za wykonywanie prawa przez uprawnionego
inie korzysta z ochrony, a w konsekwencji blednym zastosowaniu art. 5 k.c. z urzedu, w sytuacji gdy strona powodowa
reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika nie powolywala sie w toku procesu na zasady wspélzycia
spolecznego,

5) naruszenie przepisu prawa materialnego art. 5 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie w sprawie i przyjecie,
ze podniesiony przez pozwanego zarzut przyczynienia stanowi w istniejgcym stanie faktycznym naduzycie prawa,
podczas gdy:

a) okolicznoéci niniejszej sprawy nie pozwalaly na uznanie, ze pozwany naduzyl swego prawa, ani ze okolicznoSci
niniejszej sprawy maja charakter wyjatkowy i uzasadniaja zastosowanie art. 5k.c.

b) Sad Okregowy pominal, ze powdd jako dlugoletni pracownik na stanowisku magazyniera mial pelng Swiadomos§é
pracy z wozkami widlowymi i konieczno$¢ zachowania przy nich szczegoélnej ostrozno$ci, w tym nie przebywania w
strefie niebezpiecznej pracy wozka widlowego, zatem od powoda wymagana byla $wiadomos¢ zagrozenia i wiedza
o konieczno$ci pozostawania w strefie widzenia operatora wozka niz wymagane jest to od osoby nie majacej
do$wiadczenia takiej pracy,

6) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 6 k.c. poprzez bledne rozlozenie ciezaru dowodu i przyjecie, ze to na
pozwanym spoczywa ciezar udowodnienia i wykazania, ze do zakresu obowigzkow powoda w dniu zdarzenia tj.
24.07.2014 r. nalezalo zaladowanie przedmiotowego towaru, podczas gdy pozwany wskazal, ze powyzsze czynno$ci
nie wynikaly zaré6wno z Umowy o prace z dnia 01.08.2012 r. oraz Zalacznika nr 1 do umowy o prace z dnia 01.08.2012
r., co potwierdzit rbwniez powolany w sprawie Biegly z zakresu BHP w opinii z dnia 09.03.2017 r., a tym samym to na
powodzie spoczal ciezar udowodnienia, ze w dniu zdarzenia do jego obowigzkdw nalezalo zaladowanie/rozladowanie
przedmiotowego towaru, czego powod nie wykazal;

7) naruszenia prawa materialnego, tj. art. 6 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze powodd udowodnil, ze w dniu zdarzenia
tj. w dniu 24.07.2014 1. otrzymat polecenie od kierownika zaopatrzenia i logistyki K. Z. zaladunku przedmiotowego
towaru, podczas gdy powyzsze okoliczno$ci wynikaja jedynie z twierdzenn powoda nie popartych zeznaniami/



o$wiadczeniami przelozonego powoda a przedlozone wiadomos$ci mailowe nie dotycza zdarzenia do ktérego doszlto
z udzialem powoda;

8) naruszenia prawa materialnego, tj. art. 6 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze to pozwany winien wykaza¢, ze
powod w dniu zdarzenia tj. w dniu 24.07.2014 r. nie znal zasad ostroznoéci i przepisow bhp, w tym takze
przepisow obowiazujacych przy roztadunku wozka widlowego, podczas gdy powdd od prawie 30 lat wykonywal zawod
magazyniera, w Protokole Nr (...) wskazano, ze pow6d ma aktualne szkolenia bhp a takze powo6d nie kwestionowal
okoliczno$ci braku znajomos$ci zasad bhp, wobec czego to na powodzie spoczywal obowigzek wykazania braku
przeszkolenia i znajomosci zasad bhp obowiazujacych podczas wytadunku/zaladunku towaréw;

IT) w zakresie rozstrzygniecia o wysokoSci comiesiecznej renty, skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb
i odszkodowania (koszty dojazdu i koszty opieki)

9) naruszenie przepisu prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad I instancji oceny dowodéw
w sposOb przekraczajgcy granice swobodnej ich oceny oraz w sposob niewszechstronny i nielogiczny polegajacy
na tym, ze Sad Okregowy pominal, ze pow6d w pozwie zadal kwoty 85 zl tytulem kosztéw wizyty w poradni
psychologicznej oraz koszty lekarstw w wysoko$ci 44,56 zl wskazujac w pozwie, ze ,,do renty zostaje wliczony jedynie
koszt wizyty i przyjmowanych lekarstw", natomiast Sad I instancji zasadzajac kwote 35 zl tytulem dojazdéw do B. na
wizyty psychologiczne orzekl ponad zadanie co do przedmiotu zadanego w pozwie;

10) naruszenie przepisu prawa procesowego art. 321 § 1 k.p.c. poprzez:

a) orzeczenie ponad zadanie, gdyz pow6d w pozwie nie dochodzil roszczenia zwigzanego z kosztami dojazdu do B. w
wysoko$ci 35 zl, natomiast Sad zasadzajac kwote 35 zl z tego tytulu orzekl ponad zadanie,

b) bledna wykladnie i pominiecie, ze Sad orzeka o calym przedmiocie sporu, tak jak to okreéla strona powodowa
w pozwie, zatem orzeczenie, ktorego zakres jest szerszy od zakresu zadania (przedmiotu zadanie) jest orzeczeniem
ponad zadanie,

11) naruszenie przepisu prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad I instancji oceny dowodow
w sposob przekraczajacy granice swobodnej oceny dowodow w spos6b niewszechstronny i nielogiczny polegajacy na
tym, ze Sad Rejonowy pomingl, ze powdd w pozwie wskazal jako uzasadniong stawke kosztéw opieki w wysokoSci
10 zl, a opieka byla sprawowana przez osoby najblizsze, a tym samym niezasadne bylo dochodzenie kosztow opieki
$wiadczonych przez profesjonalne podmioty tj. do wysokoSci 18 zt/h, ktére to podmioty ponosza dodatkowe koszty
zwigzane z prowadzona dzialalno$cia

12) naruszenie przepisu prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad I instancji oceny dowodow
w sposdb przekraczajacy granice swobodnej ich oceny oraz w sposdb niewszechstronny i nielogiczny polegajacy na
tym, ze Sad Okregowy pominal, ze informacji (...) w B. (...) wskazano, ze stawka za godzine $wiadczonych uslug w
2014 r. wynosila 26,61 zl, a w grudniu 2016 r. wynosila 17,65 zl i tym samym brak bylo podstaw do przyjecia stawki
wysokoSci 18 zl za lata 2014 — 2016,

13) naruszenie prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad blednej oceny zgromadzonego
materialu dowodowego w sposbéb sprzeczny z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania
podlegajace na tym, ze Sad I instancji bez uzasadnienia, z pominieciem zarzutow strony pozwanej, przyjal stawki
opieki wyzsze niz wskazywane przez powoda, co doprowadzilo do przyznania zawyzonych stawek z tytulu kosztow
opieki podstawowej, doprowadzajac do zasadzenia wygérowanych i nienaleznych sum kosztow z tytulu zwiekszonych
potrzeb,

14) naruszenie przepiséw prawa materialnego art. 444 § 1 k.c. wzw. z 361§ 1 kc.iart. 444 § 2 k.c. wzw. 2z 361 § 1
k.c. poprzez bledng wykladnie i uznanie, iz koszt opieki sprawowanej przez rodzine powoda nalezy wylicza¢ w oparciu
stawki zaproponowane przez profesjonalny podmiot $§wiadczacy w tym zakresie ustugi, podczas gdy rodzina powoda



nie prowadzi dzialalnosci gospodarczej, nie odprowadza podatki dochodowego ani sktadek ZUS, zatem stawka opieki
na za godzine przyjeta przez powoda na poziomie 10 zl byta adekwatna do opieki §wiadczonej przez osoby najblizsze
dla powoda i nie prowadzila do wzbogacenia sie na szkodzie,

15) naruszenie przepisu prawa materialnego art. 444 § 1 k.c. i art. 444 § 2 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie i
zasadzenie na rzecz powoda kwot w zwigzku z opieka osdb trzecich w wysokoSci nie znajdujacej oparcia w materiale
dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Podnoszac powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane wyroku przez oddalenie powodztwa w zaskarzonej czesci.
Domagat sie zmiany rozstrzygniecia o kosztach sadowych i zwrocie kosztow zastepstwa procesowego w I instancji
poprzez stosunkowe zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania w I instancji, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany wnidsl tez o zasadzenie kosztéw za postepowanie przed
Sadem II instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
apelacja powoda okazala sie zasadna w czesci.
apelacja strony pozwanej byla niezasadna w calosci.

Sad Okregowy poczynil w zdecydowanej mierze trafne ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne.
Dokonujac wlasnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego Sad Apelacyjny doszedt do wniosku, ze przyjeta
przez Sad Okregowy jako wyjsciowa kwota zadoSéuczynienia jest zbyt niska, jak rowniez, ze wymagaja niewielkiej
korekty kwoty zasgdzone tytulem skapitalizowanej renty i tytulem miesiecznej renty.

I. Przyczynienie sie powoda do powstania szkody.

Sad Apelacyjny nie podziela zarzutu pozwanego odnos$nie przyczynienia sie powoda do powstania szkody i stwierdza,
ze zarzuty apelacji strony pozwanej maja w tej mierze charakter polemiczny i sa wynikiem wlasnej, swoistej
interpretacji zgormadzonego w sprawie materialu dowodowego.

Podstawe ograniczenia obowigzku naprawienia szkody z uwagi na przyczynienie sie poszkodowanego do jej
wyrzadzenia stanowi art. 362 k.c. Stwierdzenie istnienia adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem
poszkodowanego a szkoda wymaga zastosowania art. 362 k.c., co oznacza konieczno$é rozstrzygniecia, czy nalezy
zmniejszy¢ odszkodowanie, a jezeli tak, to jaki jego zakres bedzie odpowiedni.

Wskazany przepis wymaga przy tym dokonania oceny ,stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy
obu stron". Nie ulega zatem watpliwoSci, ze wine wskazuje ustawodawca jako podstawowe kryterium. Wina
poszkodowanego w zasadzie przesadza o obowiazku zmniejszenia odszkodowania, przy czym o jego stopniu zdecyduje
analiza okolicznoS$ci danego przypadku, a zwlaszcza ustalenia co do winy dluznika.

Uzasadnienie zarzutow apelacji koncentruje sie na zagadnieniu przyczynienia sie powoda do powstania szkody, gdy
tymczasem to pozwany wywodzi skutki prawne z twierdzenia, ze powod do powstania szkody, sie przyczynil, a zatem
zgodnie z art. 6 k.c. to na pozwanym spoczywal ciezar udowodnienia faktow, ktore o tym przyczynieniu sie mialyby
Swiadczy¢. W pelni trafnie natomiast Sad pierwszej instancji przyjal, ze pozwany ciezarowi temu nie sprostal.

Jak wynika z opinii bieglego zakresu BHP, bezposrednig przyczyna wypadku byla utrata statecznosci tadunku w trakcie
jego podnoszenia, co bylo spowodowane niewlaéciwym rozlozeniem i niezréwnowazeniem tadunku przez operatora
wozka ladunku. Biegly wskazal sytuacje, w jakich przypadkach mozna byloby rozwaza¢ istnienie po stronie powoda
przyczynienia sie do wypadku (k. 403), co zostalo tez szczegblowo wskazane tez przez Sad Okregowy za opinia,
za$ strona pozwana nie podjela sie wykazania, ze takie przypadki mialy miejsce. Co istotne, pozwany nie wnosil o
uzupeknienie opinii i nie skladat innych tego typu wnioskéw dowodowych. Nie przywigzal tez wagi do tego fragmentu
opinii bieglego, przyjmujac arbitralnie, ze czynno$ci powoda wykonywane tuz przed wypadkiem nie nalezaly do jego



obowiazkow. Takie stwierdzenie w opinii bieglego z zakresu BHP nie zostalo zawarte, jest w nim tylko mowa o
potencjalnym, hipotetycznym udziale powoda w wypadku, za$ przyjecie przez bieglego podanych tylko potencjalnie
po stronie powoda przyczyn wypadku, musialby znalez¢é odpowiednie oparcie w dowodach, ktorych to jednak brak.

Trzeba przy tym wskazac, ze zeznania §wiadka L. R. i K. L. (protokél rozprawy z dnia 5 stycznia 2017 r., 00:35:31 i
00:46:12) wyraznie $éwiadcza o braku udzialu powoda w wypadku. Swiadek L. R. wprost przyznal, iz to on jako operator
wozka, nie zabezpieczyl odpowiednio zaladunku ( nie podpial go) jak i nie ostrzegl powoda o tym, ze nadjezdza w
jego strone. Podkreslil, ze zar6wno on, jak i powod tego dnia wykonywali swoje obowigzki. Takze $§wiadek K. L.
(wykonujacy w zakladzie pracy powoda zadania z zakresu BHP), wskazal na brak winy po stronie powoda. Podkreslit
brak zabezpieczenia przewozonego ladunku i wine operatora wozka widlowego. Zaznaczyl, ze tadunek powinien by¢
przewozony na tzw. lozu, a nie na widlach. Z jego zeznan wynika, ze protokél powypadkowy nie wskazuje na wine
powoda dlatego, iz w ocenie komisji, takiej winy przypisaé nie bylo mozna.

To wszystko utwierdza w przekonaniu, iz brak jest podstaw do przyjecia, iz powod przyczynil sie do wypadku. Material
sprawy nie pozwala na wniosek, iz po stronie powoda zaistnialy zachowania pozostajace w adekwatnym tj. typowym,
normalnym zwiagzku przyczynowym z wypadkiem. To brak odpowiedniego zabezpieczenia przewozonego tadunku,
a nastepnie jego upadek stal sie przyczyna szkody powoda, ktory to wykonywal w chwili zdarzenia swoje obowigzki
pracownicze. Przepis art. 362 k.c. nie znajdowal zatem zastosowanie w tej sprawie.

II. Zados$éuczynienie.

Wysoko$¢ zado$éuczynienia przyznawanego na podstawie art. 445 § 1 k.c. ma charakter ocenny, dlatego przy jego
ustalaniu sgdy zachowuja duzy zakres swobody. W konsekwencji strona moze skutecznie zakwestionowac wysoko$é
zado$¢éuczynienia tylko wtedy, kiedy nieproporcjonalnos$é do wyrzadzonej krzywdy jest wyrazna lub razaca. Co za
tym idzie, zarzut niewlasciwego okreslenia wysokosSci zado$¢uczynienia moze by¢ uwzgledniony wéwczas, gdyby sad
pierwszej instancji nie wzial pod uwage wszystkich istotnych kryteriow wplywajacych na te posta¢ kompensaty, badz
tez niedostatecznie je uwzglednil.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie da sie do konica odeprzeé¢ zarzutow apelacji powoda wskazujgcych, iz zasadzona
kwota zado$éuczynienia jest razaco zanizona.

W orzecznictwie sadowym uksztaltowatl sie jednolity poglad, ze uznaniowo$é w zakresie przyznania, jak i okreslania
wysoko$ci zado$cuczynienia nie oznacza pelnej swobody. Z pogladéw judykatury wynika, ze ustalenie wysokoSci
zado$Cuczynienia przewidzianego w art. 445 § 1 k.c. wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci istotnych dla
okreélenia rozmiaru doznanej krzywdy, takich jak: wiek poszkodowanego, stopien cierpien fizycznych i psychicznych,
ich intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
(kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$§é, poczucie nieprzydatnoéci spolecznej,
bezradno$¢ zyciowa (np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2004 r., IT CK 131/03, LEX nr 327923). W
doktrynie, jak i w judykaturze podkreéla sie, ze doniosla role w procesie ustalania wysokoSci zado$¢uczynienia
odgrywa wiek poszkodowanego, poniewaz intensywno$¢ cierpien z powodu kalectwa z reguly jest silniejsza u
cztowieka mlodego (por. A. Szpunar, Zado$éuczynienie za szkode niemajatkowa, Oficyna Wydawnicza ,Branta”
str. 182, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika 2015 r., sygn. V CSK 730/14, Lex
nr 1844095). Nalezy takze uwzgledniaé, jaki wplyw zdarzenie wyrzadzajace szkode wywarlo na dotychczasowy
sposéb zycia poszkodowanego. Wysoko$é zadoSéuczynienia, odpowiadajgca doznanej krzywdzie, powinna przynosic¢
poszkodowanemu réwnowage emocjonalng, naruszong przez doznane cierpienia psychiczne i fizyczne.

Trzeba tez zauwazy¢, ze zado$éuczynienie z art. 445 § 1 k.c. - co do zasady - przyznawane jest poszkodowanemu
jednorazowo. Musi wiec uwzgledniaé zaréwno te krzywde, ktérej powod juz doznal, te - ktéra odczuwa obecnie
oraz te, ktéra bedzie znosil do konca zycia. Ugruntowany jest poglad, ze zado$cuczynienie powinno mie¢ przede
wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko§¢ musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng
warto$¢ i powinno w przyblizeniu stanowi¢ ekwiwalent utraconych doébr ( A. Cisek, W. Dubis (w:) E. Gniewek, P.
Machnikowski, Komentarz, 2013, art. 445). Istotne jest przy tym, ze zdrowie jest dobrem szczegblnie cennym i



przyjmowanie stosunkowo umiarkowanych kwot zado§éuczynienia w przypadkach ciezkich uszkodzen ciata prowadzi
do deprecjacji tego dobra (wyrok Sadu Najwyzszego z 21 wrze$nia 2005 r., V CK 150/2005, LexPolonica nr 387399).

W Swietle orzecznictwa, wynikle z uszkodzenia ciala (choéby juz wyleczone) ograniczenie wydolnosci pracy i
utrudnienia w jej wykonywaniu i to nawet niestanowigce podstawy do przyznania renty, nie moga by¢ pominiete przy
ocenie roszczenia z tytulu zado§éuczynienia i powinny mie¢ wplyw na jego wysoko$c (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
4 czerwca 1968 r., I PR 175/68, OSN 1969, Nt 2, poz. 37, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 21 sierpnia
2015 1., I ACa 328/15, Lex nr LEX nr 1808611).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt tej sprawy, w ocenie Sadu Odwolawczego, Sad pierwszej instancji
niedostatecznie uwzglednit okoliczno$ci §wiadczace o wysokiej krzywdzie powoda, wskutek czego zasadzona kwota w
nienalezytym stopniu uwzglednia nieodwracalne nastepstwa wypadku, wiek powoda oraz spowodowana wypadkiem
cze$ciowa niezdolno$é do pracy zarobkowej, w tym, co istotne, niemozno$¢ wykonywania dotychczasowego zawodu.

Istotne jest, ze powdd juz nigdy nie odzyska sprawnosci sprzed wypadku. Powod porusza sie o kulach, zostal zaliczony
do os6b niepelnosprawnych w stopniu umiarkowanym, a rokowania co do jego stanu zdrowia w zwigzku z wypadkiem
nie sg pomyS$lne. Uszczerbek na jego zdrowiu zostal okreslony na 30%. Przed wypadkiem powdd byt zdrowym i
aktywnym mezczyzna, obecnie jest za§ osoba niepelnosprawna, wymaga rehabilitacji i kontroli lekarskich. Na skutek
zdarzenia u powoda wystapily zaburzenia adaptacyjne, powdd potrzebuje pomocy psychologa. Przy posiadanym
wyksztalceniu, do$wiadczeniu zawodowym i istniejacych na skutek wypadku uwarunkowaniach zdrowotnych, szanse
powodzenia powoda na przyszto$é ulegly obnizeniu.

W konsekwencji Sad Apelacyjny doszedl do wniosku, ze odpowiednig kwotg tytulem zados$éuczynienia w realiach
tej sprawy jest kwota 160 000 zl. Jest ona adekwatna do poniesionego przez powoda uszczerbku na zdrowiu i
nieodwracalnych nastepstw wypadku oraz do doznanych cierpien fizycznych i psychicznych, przy uwzglednieniu
wieku powoda i istotnego wplywu zdarzenia na plaszczyzne zawodowa.

Po odjeciu od kwoty 160 000 zt kwoty wyplaconej przez strone pozwang, Sad Apelacyjny otrzymal 132 ooo zh Taka
wlasnie kwote nalezalo zasadzi¢ tytutem naleznego powodowi zadoSéuczynienia.

W pozostalym zakresie zadanie zadoééuczynienia bylo nadmierne. Zycie powoda obecnie uleglo stabilizacji, a
ograniczenia fizyczne, cho¢ sa do$¢ powazne, to jednak nie tyle, aby uzasadnialy przyjecie jako wyjSciowej w ramach
zado$Cuczynienia kwoty 250 000 zl. Powdd moze sie poruszaé sie przy pomocy kul lokciowych, do ktorych sie juz
przyzwyczail, z wieloma czynnoSciami dnia codziennego jest w stanie sobie radzi¢. Pomoc, jakiej potrzebuje obecnie
dotyczy kapieli, zakupow, ubierania sie, inne czynnosci powdd w zdecydowanym zakresie moze wykonywaé. Zadana,
bardzo wysoka, kwota 250 000 zt moglaby by¢ uzasadniona w przypadku uszczerbku na zdrowiu, skutkujgcych dalej
idacymi ograniczeniami w zyciu codziennym.

III. Renta.

Jak stusznie wskazuje sie w apelacji pozwanego, uwzgledniona w kwocie zasadzonej przez Sad Okregowy miesiecznej
renty z tytulu zwiekszonych potrzeb i w kwocie skapitalizowanej renty, kwota 35 zl z przeznaczeniem na dojazdy do
psychologa, nie byta objeta zadaniem pozwu, co wynika z pism procesowych powoda, jak i stanowiska pelnomocnika
powoda zaprezentowanego na rozprawie, takze przed Sadem Apelacyjnym. W tym zakresie Sad pierwszej instancji
orzekl wiec ponad zadanie, co stanowi naruszenie art. 321 § 1 k.p.c.

Jesli chodzi natomiast o koszty zwigzane z opieka nad powodem, to Sad Apelacyjny zgodzil sie z apelacja powoda,
ze uwzglednieniu w tej mierze podlegala dodatkowo kwota 40 zl miesiecznie. Gdy weZmie sie bowiem pod uwage
wyliczenia powoda, to okazuje sie, ze prezentowane przez niego zadanie nie jest nadmierne, a dodatkowo jest
uzasadnione okoliczno$ciami sprawy.



Powod przedstawil uchwale Rady Gminy B. z dnia 29 grudnia 2016 r., z ktérej wynikalo, ze koszt jednej godziny ustug
opiekunczych wynosi 2% najnizszej emerytury (k.677). Od 1 marca 2017 r. wysoko$¢ najnizszej emerytury, a takze
renty z tytulu calkowitej niezdolnoSci do pracy i renty rodzinnej zostala podniesiona z 882,56 do 1000 zl. Powod
uwazal, ze potrzebuje opieki w wymiarze 4 godzin, przy stawce 20 zt za godzine, ale wnosil o zasadzenie w miejsce
przyjetej przez Sad Okregowy kwoty 1080 zl, kwoty 1120 zl oraz o uwzglednienie kwoty 40 z miesiecznie w ramach
skapitalizowanej renty.

Tak okre§lone stanowisko zaslugiwalo na uwzglednienie, albowiem w istocie powod wniost o zasadzenie kwot
nizszych, od zaprezentowanych przez siebie zalozen co do liczby godzin i ich odplatnosci. Zdaniem Sadu Apelacyjnego
w tym zakresie zadanie powoda nie byto wiec wygorowane. Z opinii bieglej z zakresu rehabilitacji wynika bowiem,
po urazie powdd potrzebowal opieki w ilosci ok. 4-5 godzin, za$ obecnie w wymiarze 2 godz. Pow6d nadal wymaga
pomocy przy ubieraniu, kapieli, zakupach (k. 459). W konsekwencji do miesiecznej renty i renty skapitalizowanej
nalezato zaliczy¢ dodatkowo kwote 40 zl, tak aby lacznie koszt ustug opiekunczych wynioést zadane 1120 zl.

Oznacza to, ze powodowi tytulem renty przystuguje kwota 2224,56 zl. Suma przedstawionych i uwzglednionych przez
Sad pierwszej instancji kwot w ramach renty daje kwote 2 219, 56 z} (135 zl — opieka psychologa wraz z dojazdami, 480
z}l rehabilitacja, 44,56 leki, 1080 zl, opieka, 480 zl fizykoterapia i inne zabiegi, a nie kwote 2209,56 zl, jak wskazuje sie
w uzasadnieniu wyroku. Po odjeciu z kwoty (...),56 kwoty 35 zl za dojazdy, ktora nie byla zadana, i dodaniu kwoty 40
z} z tytulu opieki otrzymujemy kwote 2224, 56 zl miesiecznie tytulem renty w zwigzku ze zwiekszonymi potrzebami
powoda.

Iloczyn tej kwoty i 29 miesiecy daje kwote 64 512,24 z} tytulem skapitalizowanej renty. W konsekwencji zasadzenia
tej wlasnie kwoty, nalezalo w miejsce kwoty 49 8867,24 zl, zasadzi¢ kwote 50 302,24 zl.

W pozostalym zakresie zadanie strony powodowej nalezalo oceni¢ jako nadmierne i to znacznie.

Suma wszystkich kwot, jakich powdd domaga sie uwzglednienia w ramach renty, z uwzglednieniem renty wyplaconej
przez ZUS daje kwote 8 505,25 zl miesiecznie, za$ bez tejze renty 6674,12 zl. Taka kwota jest zdecydowanie zawyzona
inie znajduje uzasadnienia w szkodzie doznanej przez powoda i materiale dowodowym sprawy.

Sad Apelacyjny podziela poczynione w tej w mierze rozwazania Sadu pierwszej instancji.

Zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego, o jakich mowa w art. 444 § 2 k.c. stanowi szkode przyszla, wyrazajaca
sie w stale powtarzajacych sie wydatkach na ich zaspokojenie (np. konieczno$¢ stalego leczenia, zabiegéw, kuracji,
opieki osob trzecich, specjalnego odzywiania itp. — wyrok SA w Katowicach z dnia 24 maja 1996 r., III APr 7/96, OSA
1997, z. 6, poz. 18). Wowczas wystarczajace jest wykazanie przez poszkodowanego istnienia zwiekszonych potrzeb
stanowiacych nastepstwo czynu niedozwolonego (wyrok SN z dnia 22 czerwca 2005 r., ITI CK 392/04, LEX nr 177203).
Natomiast przyznanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te
potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwiazane z tym wydatki (wyrok SN z dnia 11 marca 1976 r., IV CR 50/76, OSNCP
1977, nr 1, poz. 11). W kazdym jednak wypadku to wysokoé¢ szkody wyraza rozmiar obowiazku odszkodowawczego,
za$ zasada restytucji wyklucza dopuszczalno$¢ wzbogacenia sie poszkodowanego.

Ze stanowiska powoda wynika, iz chcialby on, aby wysoko$¢ zasadzonej renty umozliwiala mu codzienne,
kilkugodzinne zabiegi w postaci rehabilitacji, fizykoterapii, masazy etc. w prywatnych placéwkach w B. praktycznie
do konica zycia. Tymczasem material dowodowy nie pozwala na przyjecie, aby tak kosztowne, liczne i wymagajace
znacznej iloSci czasu zabiegi, byly uzasadnione w ramach doznanego przez powoda uszczerbku na zdrowiu. Choé
powdd potrzebuje odpowiednich zabiegéw, to jednak jego potrzeby w tym zakresie w pewnej czeSci moga byc
realizowane w ramach NFZ i posiadanego ubezpieczenia zdrowotnego. Istnieje mozliwosé korzystania z zabiegow
fizjoterapeutycznych w sytuacji skorzystania z wizyty w poradni rehabilitacyjnej (Sredni czas oczekiwania na taka
wizyte to 6 miesiecy); w ramach publicznej stuzby zdrowia istnieja dzienne oddzialy rehabilitacji (czas oczekiwania w
B. to okolo 1 rok i 3 miesiace — opinia bieglej z zakresu rehabilitacji). Powszechnie wiadomo, Ze istnieje tez mozliwo$¢



leczenia sanatoryjnego w ramach NFZ. Z takich dostepnych w ramach publicznej stuzby zdrowia zabiegéw powdd
powinien korzysta¢. Podkresli¢ trzeba, ze poszkodowany ma obowigzek minimalizacji szkody, jak tez, ze nie znajduje
oparcia w przepisach prawa, ani pogladach orzecznictwa zalozenie, ze poszkodowany moze w sposob nieskrepowany,
na koszt zobowiazanego do naprawienia szkody, korzystac z niemal wszystkich dostepnych i oferowanych komercyjnie
zabiegow.

Z przedstawionego przez Sad Okregowy wyliczenia wynika, ze uwzglednil on w skali miesigca 8 zabieg6w rehabilitacji
za kwote 60 zl, 8 masazy za kwote 30 zl i dwa zabiegi indywidualnych éwiczen za kwote po 50 zl, oraz kwote 150 zl z
przeznaczeniem na fizykoterapie. Taka iloé¢ zabiegdw i ich réznorodno$¢ zapewnia powodowi realizacje jego potrzeb
na tle skutkow wypadku i jest odpowiednia. Uwzglednia tez istnienie publicznej stuzby zdrowia i jej oferty.

Sad Apelacyjny podziela ocene Sadu pierwszej instancji odnoénie braku przeslanek do zasadzenia renty w kwocie
369,56 zl z tytutu czedciowej utraty zdolnosci do pracy. Kwota ta stanowi réznice miedzy wynagrodzeniem powoda,
a wysokoScia renty z ZUS.

Renta z tytulu utraty zdolno$ci do pracy zarobkowej — art. 444 § 2 k.c. - ma na celu wyréwnanie rzeczywistego,
adekwatnego do sytuacji danego poszkodowanego, uszczerbku majatkowego. Uszczerbek ten wyraza sie r6znicg
miedzy potencjalnymi dochodami, jakie poszkodowany przypuszczalnie osiggalby gdyby nie doznal uszkodzenia ciala,
a wszelkimi dochodami, jakie moze faktycznie osiagaé¢ bez zagrozenia stanu zdrowia. Tym samym renta nie ma
na celu bezposredniej restytucji poprzednich warunkéw ptacowych poszkodowanego, lecz zastapienie przyszlych,
prognozowanych zarobkéw (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 25 kwietnia 2013 r., I ACa 95/13, Lex

nr 1314675)

Powod jest osoba niezdolna do pracy czeSciowo, a nie calkowicie. Jest osoba niepelnosprawna w stopniu
umiarkowanym. Przeciwwskazana jest prawa fizyczna obciazajaca koniczyny dolne i wymagajaca dtugotrwalego stania.
Powdd moze wykonywaé prace biurowa i inne lekkie prace. W ocenie Sadu Apelacyjnego, powdd w ramach swoich
mozliwo$ci, bez zagrozenia dla swego stanu zdrowia, jest w stanie osiggna¢ wynagrodzenie odpowiadajace réznicy
miedzy renta a pensja. Kwota rzedu prawie 400 zl nie jest wysoka i jest mozliwa do wypracowania.

Sad Odwolawczy zauwaza, iz nie jest tak, jak to wynika z apelacji powoda, iz jedynym miejscem pracy w jego
wypadku moze by¢ zaklad pracy chronionej. Nie tylko tego typu zakladu pracy zatrudniajg osoby ze stopniem
niepelnosprawnosci, za§ doSwiadczenie zyciowe wskazuje, iz takze osoby z umiarkowang niepelnosprawnoécia
znajdujg zatrudnienie w ,zwyklych” zakladach pracy. Powdd zreszta podnosi, iz chcialby uruchomié¢ wlasng
dzialalno$¢ gospodarczg (sitownia dla kobiet), dostrzega zatem istnienie po swojej stronie mozliwosci i potencjalu do
zarobkowania.

IV. Zamiana renty na jednorazowe odszkodowanie — czyli tak zwana kapitalizacja renty.

Zgodnie z art. 447 k.c. z waznych powodéw sad moze na zadanie poszkodowanego przyzna¢ mu zamiast renty lub
jej czedci odszkodowanie jednorazowe. Dotyczy to w szczegoblnoséci wypadku, gdy poszkodowany stal sie inwalida, a
przyznanie jednorazowego odszkodowania ulatwi mu wykonywanie nowego zawodu.

Zasadag jest naprawienie spowodowanej czynem niedozwolonym szkody na osobie przez przyznanie uprawnionemu
odpowiedniej renty (art. 444 § 2 k.c.), a zasadzenie w to miejsce jednorazowego odszkodowania mozliwe jest
wyjatkowo, gdy wystepuja ,wazne powody" (wyrok SN z dnia 15 grudnia 1998 r., IT UKN 603/98, OSNAPiUS 2000,
nr 4, poz. 153, Prok. i Pr.-wkl. 1999, nr 6, poz. 45).

Spoérod okolicznosci, ktére moga uzasadniaé zasadzenie jednorazowego odszkodowania, ustawodawca wskazuje
przypadek, gdy poszkodowany stal sie inwalida, a przyznanie jednorazowego odszkodowania ulatwi mu wykonywanie
nowego zawodu. W doktrynie i orzecznictwie za takie wazne powody kapitalizacji uznaje sie wyjazd zobowigzanego
za granice, niebezpieczenstwo likwidacji zobowigzanej osoby prawnej lub inne sytuacje zagrazajace Swiadczeniu
renty w przyszloSci, a takze okolicznoSci lezace po stronie poszkodowanego, jak potrzeba pokrycia wiekszych



wydatkéw uzasadnionych stanem jego zdrowia, zwigzanych na przyklad z koniecznoécig zmiany miejsca zamieszkania
Przeslanka waznych powodow powinna istnie¢ w chwili orzekania o przyznaniu jednorazowego odszkodowania, a wiec
takze wowczas, gdy poszkodowany wystepuje o kapitalizacje renty juz po jej zasadzeniu (por. A. Olejniczak, Komentarz
do art. 447 k.c., Lex).

Sad Apelacyjny podziela ocene Sad pierwszej instancji, iz w tej sprawie takie ,,wazne powody” nie zachodzg. W realiach
tej sprawy za taki powod nie mozna uznaé¢ zamiaru podjecia dzialalno$ci gospodarczej i prowadzenia silowni dla
kobiet. Powod jest osobg cze$ciowo niezdolng do pracy i pewne rodzaje pracy moze podejmowaé. Ma zapewnione
biezace $§rodki w postaci renty z ZUS. Nie musi zdobywaé nowego wyksztalcenia, zawodu, a przynajmniej na to nie
wskazywal. Przyznane powodowi w ramach renty $rodki maja stuzyé finansowaniu jego biezacych, zwiekszonych
na skutek wypadku potrzeb takich jak rehabilitacja i inne zabiegi, lekarstwa, opieka itd. Skapitalizowanie tej
renty w oparciu o wskazana regulacje prawna z przeznaczeniem na uruchomienie dzialalnosci gospodarczej byloby
niekonsekwencja i rodziloby pytania o potrzebe opieki, rehabilitacji i innych kosztow uwzglednionych w ramach renty.

Poza tym powodowi przyznano stosunkowo wysokie zado$c¢uczynienie, a takze odszkodowanie oraz skapitalizowano
cze$c¢ renty, co pozwala na przystosowanie sie do nowej rzeczywisto$ci. W ramach tego celu i zasadzonej kwoty, powod
moze realizowaé takze swoje plany co do prowadzenia dzialalnosci.

V. Odszkodowanie.

Strona pozwana w swej apelacji domaga sie obnizenia odszkodowania zasadzonego w punkcie IV wyroku o
kwote 2963,01 zl. W ocenie strony pozwanej tytulem kosztéw opieki sprawowanej nad powodem nalezalo przyjaé
maksymalnie kwote 10 z} za godzine. Jednocze$nie pozwany zaakcentowal, ze opieke sprawowaly osoby najblizsze, co
wymagalo szczegblnej ostroznoéci przy ustalaniu jej kosztow.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zasagdzona w ramach odszkodowania z art. 444 § 1 k.c. kwota jest odpowiednia i brak
bylo podstaw do jej zmiany. Po czeSci zresztg problem ten zostal oméwiony w pkt. III.

Nie ulega watpliwosci, ze poszkodowany moze dochodzié zwrotu kosztdw opieki, jesli ze wzgledu na stan zdrowia taka
opieka jest potrzebna. Czynnikiem decydujacym o mozliwo$ci zgdania zwrotu tych kosztow nie jest natomiast fakt, ze
zostaly lub nie zostaly rzeczywiScie poniesione. Nie jest konieczne, aby poszkodowany rzeczywiscie oplacilt koszty takiej
opieki, stanowig ono element naleznego poszkodowanemu odszkodowania nawet wtedy, jesli opieka sprawowana byta
przez czlonkéw rodziny poszkodowanego nieodplatnie (tak SN w wyr. z 4.3.1969 r., I PR 28/69, OSNCP 1969, Nr 12,
poz. 229; wyr. SN z 4.10.1973 r., II CR 365/73, OSNCP 1974, Nr 9, poz. 147; M. S., w: P., Komentarz, t. I, 2015, s.
(...), Nb 25.

Wprawdzie w orzecznictwie pojawil sie poglad, ze w przypadku sprawowania opieki nad poszkodowanym przez
czlonkéw rodziny obliczanie odszkodowania powinno nastgpi¢ bez uwzglednienia danin publicznoprawnych (wyrok
SA w Warszawie z dnia 19.01.2016 r., VI ACa 525/15, Legalis), jednakze to stanowisko budzi watpliwosci.
Odszkodowanie bowiem oblicza¢ nalezy na podstawie stawek pobieranych przez profesjonalnych opiekunéw. Szkodg
jest juz bowiem konieczno$§¢ zapewnienia opieki, natomiast zapewnienie sobie przez poszkodowanego tanszej lub
nawet nieodplatnej opieki nie zmniejsza szkody. Czynnikiem decydujgcym o mozliwosci zadania zwrotu tych kosztow
nie jest natomiast fakt, ze zostaly lub nie zostaly rzeczywiscie poniesione. Jest to zgodne z og6lnymi zasadami
szacowania odszkodowania i naprawienia szkody. Wypada tez zwrocic¢ uwage, ze "nieodplatno$¢" opieki ma charakter
relatywny — fakt, iz poszkodowany nie pokrywa bezposrednio kosztéw opieki sprawowanej przez rodzine, nie oznacza,
ze jest to opieka bezplatna — jej sprawowanie uniemozliwia czlonkom rodziny poszkodowanego np. podjecie pracy
zarobkowej, co zmniejsza doch6d gospodarstwa domowego. (por. K. Osajda, Komentarz do art. 444 k.c., Legalis)

W wyroku z dnia 11 czerwca 2011 r. Sad Apelacyjny w Lodzi zwrdcil uwage, iz to, ze opieke poszkodowanemu
zapewniali poszkodowanemu czlonkowie rodziny, nie za$ profesjonalny personel medyczny, nie moze prowadzi¢ do
wylgczenia lub ograniczenia jego prawa do odszkodowania z tego tytulu. Wystarczajaca podstawa zasadzenia na rzecz
poszkodowanego renty jest bowiem wykazanie przez niego istnienia zwiekszonych potrzeb stanowigcych nastepstwo



czynu niedozwolonego. Opieke te moga sprawowaé zaréwno czlonkowie rodziny, jak i opiekunka, czynigc to nawet
nieodplatnie (I ACa 1593/13, Legalis).

Wobec powyzszego Sad Odwolawczy nie podziela stanowiska pozwanego, iz koszt opieki nalezalo obnizy¢ o naleznoSci
publicznoprawne. Stwierdza tez, ze nie mozna uznaé przyjetej przez ten Sad stawki za godzine opieki (18 z}) za
nieprawidlowa, skoro zostala ona dokladnie wyja$niona, a jest nawet nizsza od stawki jaka nalezaloby przyjac¢ wedlug
uchwaly Rady Gminy B. z dnia 29 grudnia 2016 .

Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutu powoda w zakresie, w jakim negowat zasadno$¢ obciazenia go czeScia kosztéw
procesu za pierwsza instancje. Wbrew przekonaniu skarzgcego, nie istnieje praktyka odstgpienia od obcigzania
powoddéw kosztami przegranego postepowania w tego typu sprawach. W kazdym przypadku nalezy dokonywaé
indywidualnej oceny, czy przepis art. 102 k.p.c. znajduje zastosowanie, za$ fakt korzystania przez strone ze zwolnienia
od kosztow sgdowych nie zwalnia jej z obowigzku zwrotu kosztoéw procesu na rzecz przeciwnika.

W konsekwencji powyzszych rozwazan Sad Apelacyjny na mocy art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok:
- w punkcie I'i VI o tyle, ze w punkcie I w miejsce kwoty 97.000 zlotych zasadzil kwote 132.000 zl,

- w punkcie I1i VI o tyle, ze w punkcie II w miejsce kwoty 64.077,24 zlotych zasadzil kwote 64.512,24 zlotych, za§ w
miejsce kwoty 49.867,24 zt zasadzit kwote 50.302,24 zl,

- w punkcie IITi VI o tyle, ze w punkcie III w miejsce kwoty 2.209,56 zlotych zasgdza kwote 2.224,56 zl.
O oddaleniu apelacji powoda w pozostalej czesci i oddaleniu apelacji pozwanego orzeczono na mocy art. 385 k.p.c.

W punkcie 3 sentencji orzeczono na mocy art. 100 zd. 1 k.p.c. Podejmujac decyzje o wzajemnym zniesieniu kosztow
Sad Apelacyjny mial na wzgledzie, ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wskazana w apelacji powoda wynika z wliczenia
do tej warto$ci skapitalizowanej, na mocy art. 447 k.c., renty. Wskutek tego warto$é¢ ta, decydujgca o kosztach procesu,
stala sie bardzo wysoka. Apelacja powoda okazala sie zasadna tylko w czeéci, za§ pozwanego byla niezasadna w calosci.
Strona pozwana poniosla jednak znaczny koszt tego postepowania, gdyz swoja apelacje oplacila. Ostatecznie jednak
koszty poniesione przez strony sa poréwnywalne i zastosowanie art. 100 bylo zasadne.

W punkcie 5 wyroku orzeczono na mocy art. 113 ust. 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych oraz na
mocy art. 113 ust. 1 tej ustawy w zw. z art. 102 k.p.c. W ocenie Sagdu Apelacyjnego, pow6d powinien ponie$¢ czesé
kosztow sadowych w tej sprawie, a wysoko$¢ zasadzonych kwot pozwalala na obcigzenie go kwotg 5000 zl. Ponad
te kwote odstapiono od obcigzania powoda kosztami sagdowymi, majac na wzgledzie ocenny charakter roszczenia o
zado$éuczynienie, sytuacje zdrowotna i majatkowa powoda.

W punkcie 6 rozstrzygnieto na mocy art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art.
98 § 11 3 k.p.c. Wynik postepowania apelacyjnego nakazywat obciazenie strony pozwanej oplata sadowa od kwoty,
o jaka podwyzszono zado$Cuczynienie.

(...)



