Sygn. akt I ACa 347/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Dariusz Malkinski
Sedziowie : SSA Jadwiga Chojnowska (spr.)
SSO del. Jacek Malinowski
Protokolant : Iwona Zakrzewska

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2018 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powbddztwa P. W.

przeciwko (...) w P.

o uchylenie uchwat

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach

z dnia 10 kwietnia 2018 r. sygn. akt I C 883/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze oddala powodztwo i zasqdza od powoda na rzecz
pozwanej kwote 377 (trzysta siedemdziesiqt siedem) z1l tytulem zwrotu kosztow procesu;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 270 (dwiescie siedemdziesiqt) zl tytulem zwrotu
kosztow instancji odwolawczej.

(...

UZASADNIENIE

P. W. wnibst o uchylenie uchwal Walnego Zgromadzenia (...) w P., podjetych w dniu 23 wrzes$nia 2017 r.: nr (...)w
sprawie ostatecznego rozliczenia Srodka trwalego - koparki (...), figurujacej w rejestrze §rodkow trwatych i nr (...) w
sprawie sposobu rozliczenia pozostatych nalezno$ci i zobowiazan Spoéldzielni figurujacych na kontach Spoétdzielni.

W uzasadnieniu pozwu podal, iz Walne Zgromadzenie (...)w P. w uchwale nr (...) w przedmiocie ostatecznego
rozliczenia §rodka trwalego - koparki (...), figurujacej w rejestrze $rodkow trwalych, zobowigzalo likwidatora do



wyksiegowania Srodka trwalego - koparki (...) z rejestru Srodkéw trwalych jako sprzedanej przez niego jako bylego
prezesa zarzadu, obcigzajac jednocze$nie jego konto osobiste kwota 5.000 zl, gdyz dotychczas nie wplynela ona do
Spéldzielni. Natomiast w uchwale nr (...)w przedmiocie sposobu rozliczenia pozostalych naleznoéci i zobowigzan
Spéldzielni figurujacych na kontach pozwanej wskazano, ze w zwiazku z toczacymi sie postepowaniami sadowymi,
tj. sprawa karna sygn. akt VI K. 54/14 i sprawa cywilng na wniosek P. W. przed Sadem Okregowym w Suwalkach,
rozliczenie ostateczne dokonane bedzie po wydaniu prawomocnych wyrokéw. Powod twierdzil, iz uchwaly te
naruszaja jego prawa jako czlonka spéldzielni. Pierwsza z nich jest przedwczesna i oparta na nieprawdziwych faktach.
Obecnie przeciwko niemu toczy sie postepowanie karne przed Sagdem Rejonowym w Augustowie VI Zamiejscowym
Wydzialem Karnym z siedzibg w S. — a przedmiotem tejze sprawy jest rowniez zarzut przywlaszczenia kwoty
5 000 zl tytulem zaplaty za koparke (...) (pkt XIV aktu oskarzenia). W sprawie karnej do dnia dzisiejszego
nie zapadl wyrok skazujacy. W zaistnialych okoliczno$ciach brak jest jakichkolwiek podstaw do obciazania go
kwota 5000 zl za sprzedana koparke. Odnoénie drugiej uchwaly wskazywal, iz ma ona na celu obejScie prawa
oraz wstrzymanie wykonania wyrokéw. Nawigzal do treSci wyroku wydanego w sprawie toczacej sie przed Sadem
Okregowym w Suwalkach sygn. akt I C. 155/17, w ktbrej to zostal wydany wyrok uchylajacy uchwale w przedmiocie
zawieszenia wyplaty zaliczki na jego rzecz oraz toczgcej sie sprawy karnej i wydanego w niej postanowienia
zabezpieczajacego. Powdd podkreslal, ze zostal oskarzony o przywlaszczenie mienia w lacznej kwocie 70.446,45 zl,
udzielone zabezpieczenie majatkowe znacznie przekracza ewentualne roszczenia Spoldzielni i jest wystarczajace do
pokrycia kosztow i innych oplat sagdowych. Wstrzymanie wyplat do czasu prawomocnego rozstrzygniecia sprawy
karnej stanowi¢ bedzie obejscie przepisow prawa, nastepstwem wydanej uchwaly bedzie wstrzymanie wykonania
nie tylko wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach w sprawie I C. 155/17, jak réwniez innych orzeczen wydanych w
przyszlosci.

(...)w P. wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie na jej rzecz kosztoéw procesu.

Wskazywala, ze zaskarzone uchwaly sa zgodne z przepisami prawa i nie naruszaja praw powoda jako czlonka
spoldzielni. Sad Rejonowy w Augustowie VI Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w S. nieprawomocnym wyrokiem
z dnia 27 maja 2013 r., sygn. akt VI K 55/13, uznal oskarzonego P. W. winnym zarzucanych mu czynéw oraz
m.in. zasadzil kwote 66.829,62 z} tytulem naprawienia szkody (biegly z zakresu rachunkowo$ci w sporzadzonej
opinii uwzglednil takze kwote dochodzona przez powoda w zawieszonym postepowaniu przed Sadem Okregowym
w Suwalkach, sygn. akt I C 21/12). Od powyzszego wyroku odwolal sie oskarzony oraz prokurator. Sad Okregowy
w Suwalkach po rozpatrzeniu wniesionych apelacji uchylil zaskarzony wyrok i skierowal sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi pierwszej instancji, wskazujac na konieczno$¢ przebadania calego przeplywu finansowego w
pokrzywdzonej Spoéldzielni w pryzmacie czynu cigglego, tj. w oparciu o art. 12 k.k. Pozwana wskazywala, ze wyplata
udzialéw czlonkom Spoldzielni bedzie mozliwa po rozliczeniu zobowiazan cztonkéw Spdldzielni wzgledem Spoldzielni
i zakonczeniu likwidacji. Zaden z czlonkéw Spoldzielni nie otrzymal jakiejkolwiek wyplaty z tytulu naleznych udzialow.
Wyjasénila, ze udzial powoda w Spoéldzielni wynosi 451 819,02 zl, ale wskutek ponoszonych kosztow likwidacji, kwota
powyzsza ulega systematycznemu pomniejszeniu. Warto$¢ szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym przez powoda
nie zostala precyzyjnie okre§lona ale przekracza warto$¢ udzialdow powoda w spoéldzielni. Twierdzila, ze wysoko§é
zabezpieczenia okre§lona w postepowaniu karnym jest nizsza, bowiem byla ona dostosowana do pierwotnych
zarzutéw postawionych powodowi.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy uwzglednil powodztwo i obcigzyt pozwana kosztami procesu.
Rozstrzygniecie oparl o nastepujace ustalenia faktyczne i ocene prawng.

W dniu 23 wrzesnia 2017 r. odbylo sie Walne Zgromadzenie (...) w P., na ktérym podjeto zaskarzone uchwaly: nr
(...) w przedmiocie ostatecznego rozliczenia §rodka trwalego - koparki (...), figurujacej w rejestrze Srodkéw trwalych,
w ktoérej to zobowigzano likwidatora do wyksiegowania $rodka trwalego - koparki (...) z rejestru Srodkow trwalych
jako sprzedanej przez P. W. - bylego prezesa zarzadu (dow6d wplaty kwoty 5.000 zl), obcigzajac jednocze$nie konto
osobiste P. W., gdyz dotychczas wyzej wymieniona kwota nie wplynela do Spoldzielni oraz nr (...) w przedmiocie
sposobu rozliczenia pozostalych naleznoéci i zobowigzan Spoéldzielni figurujacych na kontach Spéldzielni - Walne



Zgromadzenie zdecydowalo, ze w zwigzku z toczacymi sie postepowaniami sagdowymi, tj. sprawa karna sygn. akt VI
K 54/14 i sprawa cywilng na wniosek P. W. przed Sadem Okregowym w Suwalkach, rozliczenie ostateczne bedzie
dokonane po wydaniu prawomocnych wyrokéw.

Przed postawieniem Rolniczej Sp6ldzielni Produkeyjnej w P. w stan likwidacji P. W. pehil funkcje jej Prezesa.

Od 2012 r. przeciwko P. W. toczy sie postepowanie karne o czyn z art. 284 § 2 k.k. W postepowaniu tym zarzuca
sie mu popelnienie szeregu przestepstw polegajacych na przywlaszczeniu mienia na szkode Rolniczej Spoéldzielni
Produkcyjnej w P.. W toku tego postepowania, postanowieniem z dnia 20 czerwca 2012 r. Prokurator Rejonowy w
Sejnach zabezpieczyl na mieniu P. W. grozacy mu obowigzek naprawienia szkody, koszty i oplaty sadowe poprzez
zajecie ruchomosci w postaci ciagnika rolniczego marki V. (...) o nr rej. (...) rok produkcji 2010 o warto$ci 220.000 zl,
nr identyfikacyjny (...) wraz z dowodem rejestracyjnym o nr blankietu (...) i dwoma kluczykami do tego ciagnika.

Postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2017 r. wydanym w sprawie o sygn. akt II Kz 187/17 Sad Okregowy w
Suwalkach utrzymal w mocy postanowienie Sadu Rejonowego z dnia 23 sierpnia 2017 r., w ktérym doszlo do
oddalenia wniosku oskarzyciela positkowego o udzielenie zabezpieczenia poprzez wstrzymanie wyplaty kwoty zaliczki
w wysokosci 88.794,50 zl, wynikajacej z uchwaly nr (...)Walnego Zgromadzenia Rolniczej Spoldzielni Produkcyjnej
w P. z dnia 23 listopada 2015 r. do czasu prawomocnego rozstrzygniecia sprawy, pozostawiajac powyzsza kwote na
rachunku bankowym w BS S. Oddzial w P..

W toku postepowania karnego dopuszczono kilka dowodéw z opinii bieglych sadowych z zakresu rolnictwa i
ksiegowosci celem okreslenia wysoko$ci zobowigzan i wierzytelnosci (...)w P. wobec P. W..

Sad Rejonowy w Augustowie VI Zamiejscowy Wydzial Karny w S. nieprawomocnym wyrokiem z dnia 27 maja 2013 r.
uznat oskarzonego P. W. winnym zarzucanych mu czyndw oraz m.in. zasadzil kwote 66.829,62 zl tytulem naprawienia
szkody (po uwzglednieniu kwoty dochodzonej przez powoda w zawieszonym postepowaniu przed Sagdem Okregowym
w Suwalkach, sygn. akt I C 21/12).

Od powyzszego wyroku odwolal sie oskarzony oraz prokurator Prokuratury Rejonowej w Sejnach. Sad Okregowy
w Suwalkach po rozpatrzeniu wniesionych apelacji uchylil zaskarzony wyrok i skierowal sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi pierwszej instancji, wskazujac na konieczno$¢ przebadania calego przeplywu finansowego w
pokrzywdzonej Spoldzielni w pryzmacie czynu ciaglego, tj. w oparciu o art. 12 k.k.

W toku ponownego postepowania przed Sadem pierwszej instancji, analizowane jest obecnie czy w badanym okresie
objetym aktem oskarzenia, oskarzony dopuscit sie takze innych czynéw na szkode Spoéldzielni. W szczegolnosci Sad
karny bada czy oskarzony nie przywlaszczyt doplat za grunty nalezace do Spotdzielni na laczng kwote 84.489,25 zl.
Ponadto przedmiotem dociekan tegoz Sadu sa straty Spoldzielni wynikajace z braku wplywoéw do kasy za sprzedane
zboze (réznica pomiedzy sprzedaza a produkcja wynosi kwote 336.980,53 z). Warto$é szkody, w przypadku zmiany
kwalifikacji prawnej i przyjecia, ze czyn zarzucony oskarzonemu popelniono w warunkach art. 12 kk (czyn ciagly) i
ze obejmuje on réwniez przywlaszezenie doplat i kwot uzyskanych ze sprzedazy zboza, bedzie kilkakrotnie wyzsza od
kwoty zabezpieczenia okre$lonej w postepowaniu karnym.

Pomiedzy P. W. a (...)w P. toczy sie i toczylo sie szereg postepowan cywilnych: o zaplate oraz o uchylenie uchwat
powzietych przez Walne Zgromadzenie Spo6ldzielni.

Dnia 23 listopada 2015 r. Walne Zgromadzenie pozwanej Spoldzielni podjelo uchwale nr (...) w sprawie zasad podziatu
pozostalego majatku Spoldzielni miedzy czlonkéw, okres$lajac w niej proporcjonalny podziat pozostalego majatku
na nastepujacych czlonkéw Spoétdzielni (obecnych i bylych): P. W., P. M., S. W., J. J. (2), P. S.. Uchwala ta zostala
zaskarzona przez P. W. do Sadu. Prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Suwalkach z dnia 6 czerwca 2016 r.
zadanie pozwu zostalo oddalone.



W dniu 23 listopada 2015 r. Walne Zgromadzenie pozwanej Spoéldzielni podjelo uchwale nr (...) w sprawie wyplat
zaliczek na rzecz czlonkéw Spoldzielni na poczet podzialu pozostalego majatku, postanawiajac w niej, ze kwota
325.000,00 7}t zostanie przeznaczona na wyplate zaliczek dla czlonkéw Spoéldzielni oraz spadkobiercow na poczet
podzialu pozostalego po likwidacji majatku z uwzglednieniem zasad podziatu wynikajacych z uchwaly nr (...). Uchwala
ta nie zostala zaskarzona.

Dnia 4 lutego 2017 r. Walne Zgromadzenie pozwanej Spoéldzielni — w zwigzku z toczacym sie postepowaniem karnym
w Sadzie Rejonowym w Augustowie w sprawie VI K 54/14 - postanowilo zawiesi¢ wyplate zaliczki z podzialu srodkéw
finansowych uzyskanych ze sprzedazy majatku Spéldzielni podczas likwidacji P. W. do czasu wydania przez Sad
prawomocnego wyroku i ponownego rozpatrzenia wraz z podjeciem nowej uchwaly tytulem zabezpieczenia pokrycia
roszczen Spoldzielni. Kwota zaliczki przypadajgca do wyplaty P. W. przechowywana jest na rachunku bankowym
pozwanej. Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2017 roku w sprawie sygn. akt I.C 155/17 Sad Okregowy w Suwalkach uchylit
te uchwate a Sad Apelacyjny w Bialymstoku wyrokiem z dnia 21 lutego 2018 r. w sprawie I ACa 831/17 oddalil apelacje
wniesiong od tego orzeczenia.

W niniejszej sprawie przedlozono dowdd wplaty KP, z ktérego wynika, iz Rolnicza Spéldzielnia Produkcyjna w P.
otrzymala w dniu 25 marca 2005 r. od H. K. kwote 5000 zl za zbyta koparke- tadowarke (...) nr rej. (...). Koparka
ta figurowata w wykazie srodkéw trwalych likwidowanej spoldzielni. W dokumentacji likwidowanej Spoéldzielni brak
jest dowodoéw wskazujacych, ze powod pobrane pienigdze wplacil do kasy Spoldzielni.

Zdaniem Sadu stan faktyczny sprawy niniejszej jest zblizony do stanu faktycznego ustalonego w sprawie I C 155/17
Sadu Okregowego w Suwalkach. Sad wyrazil ocene, ze pozwana w toczacych sie sprawach nie sformulowala w
stosunku do wierzytelnoSci powoda jakiegokolwiek o$wiadczenia o charakterze hamujacym (zarzutu potracenia,
zatrzymania), ktére rodzitoby potrzebe wstrzymania wyplaty naleznej powodowi kwoty. Podkreélil, ze warto$¢ szkody
wynikajaca z aktu oskarzenia moze ulec zmianie w przypadku zmiany kwalifikacji prawnej zarzucanego czynu i
objecia wyrokowaniem czynu ciaglego, obejmujacego rowniez przywlaszczenie doplat i srodkow za sprzedane zboze,
jednakze do tej pory nie zostal wydany prawomocny wyrok karny skazujacy, ktory to wiagzalby sad cywilny. Zarzut
strony pozwanej, iz warto$¢ udzialow powoda w likwidowanej sp6ldzielni moze okazac sie nizsza niz warto$¢ szkody
wyszacowanej przez biegltego w postepowaniu karnym nalezy traktowac obecnie tylko jako spekulacje.

Sad podkreslil takze, ze nie ma obecnie wyroku zasadzajacego od P. W. na rzecz pozwanej Spéldzielni kwote 5000 zt
pobrang od H. K. za sprzedang koparko-tadowarke (...), o ktérej mowa w zaskarzonej uchwale nr (...).

W sprawie cywilnej toczacej sie przed Sadem Okregowym w Suwatkach I C 21/12 (zawieszonej) pozwana nie zglosila
zarzutu potracenia ani nie wniosla pozwu wzajemnego - w tamtej sprawie P. W. domaga sie zasgdzenia od Spo6ldzielni
kwoty 134.117 z} tytulem zwrotu pozyczki.

Zdaniem Sadu, tak jak w sprawie I C 155/17 Sadu Okregowego w Suwalkach, uchwale nakazujaca obciazenie konta
powoda kwota 5000 z} i uchwate wstrzymujaca wyplate przystugujacych powodowi udzialow w spoldzielni do czasu
zakonczenia sprawy karnej i sprawy cywilnej, podjeto w celu pokrzywdzenia powoda jako czlonka spdéldzielni, co
uzasadnialo ich uchylenie.

Sad odwolal sie nadto od tresci art. 125 § 3 Prawa spdldzielczego, ktory jest podstawa prawna wyplacenia powodowi
§rodkow finansowych uzyskanych z likwidacji majatku pozwanej, stwierdzajac, ze w realiach niniejszej sprawy
brak jest jakichkolwiek okolicznosci, ktore uchylalyby obowiazek pozwanej wynikajacy z tego przepisu. Nawigzujac
do art. 18 § 1 wymienionej ustawy wskazal, ze skoro Srodki, o ktorych mowa w zaskarzonej uchwale zostaly lub
zostang wyplacone innym czlonkom Spoéldzielni, to wydanie uchwaly zawieszajacej ich wyplate powodowi do czasu
zakonczenia postepowania karnego niewatpliwie narusza jego interes majatkowy i jest dla niego krzywdzace.

Jako podstawe rozstrzygniecia przywolal art. 42 § 3 Prawa spoldzielczego.



O kosztach procesu rozstrzygnal na podstawie art. 98 k.p.c.
Wyrok ten apelacja zaskarzyla pozwana, zarzucajac:

1. dowolne przyjecie, ze uchwala nr (...) narusza interes powoda, w sytuacji, gdy ta uchwala Spéldzielnia doprowadza
zapisy ksiegowe w ksiedze rachunkowej do stanu zgodnego ze stanem faktycznym — pozwany jako Prezes spoldzielni
zaniechal ujawnienia operacji powigzanej ze zbyciem koparki (...) w ksiegach rachunkowych, do czego byl
zobowiazany zgodnie z art. 4a ust. 1 ustawy o rachunkowo$ci i ponosi za to odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 4 ust.
5 tejze ustawy, za$ ksiegi rachunkowe winny by¢ prowadzone na biezgco i rzetelnie (art. 24 ustawy o rachunkowosci);

2. bledna wykladnie art. 42 § 3 Prawa spdldzielczego i przyjecie, ze naruszeniem interesu czlonka spoldzielni
jest doprowadzenie zapisow ksiegi rachunkowej do stanu zgodnego ze stanem faktycznym, a w konsekwencji jego
niewladciwe zastosowanie.

Wnosila o zmiane wyroku i oddalenie pow6dztwa oraz zasadzenie kosztdw procesu za obie instancje. W uzasadnieniu
apelacji podala, ze po wydaniu prawomocnego wyroku w sprawie I C 155/17 Sadu Okregowego w Suwatkach dokonata
wyplaty na rzecz powoda zaliczki w pelnej wysokoéci, co sprawia, ze uchwala nr (...) stala sie bezprzedmiotowa.

Powdd wnioskowal o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie uzasadniona.

Na rozprawie apelacyjnej powdd przyznal, ze wiosng biezacego roku otrzymal od pozwanej kwote ponad 88.000
z}, stanowigca zaliczke na poczet wyplaty udzialu jako czlonka Spoéldzielni. Wyplacenie tej kwoty bylo powigzane z
oddaleniem apelacji od wyroku Sadu Okregowego w Suwatkach w sprawie I C 155/17.

Podkreéli¢ nalezy, ze na rozstrzygniecie w tej sprawie powdd powolywal sie w uzasadnieniu pozwu w niniejszej
sprawie, twierdzac, iz zaskarzona uchwala nr (...)miala na celu obej$cie prawa oraz wstrzymanie wykonania wyroku
wydanego w sprawie I C 155/17. Zauwazy¢ tez nalezy, ze w odpowiedzi na apelacje wskazano, ze stan faktyczny sprawy
jest analogiczny ze stanem faktycznym sprawy I C 155/17 Sadu Okregowego w Suwalkach. Przypomnieé zatem nalezy,
iz w sprawie I C 155/17 powdd domagal sie uchylenia uchwaly pozwanej Spoldzielni z dnia 4 lutego 2017 r., moca
ktbrej zawieszono w stosunku do niego wyplate zaliczki z podzialu srodkéw finansowych uzyskanych ze sprzedazy
majatku Spoldzielni podczas likwidacji. Jak wynika z twierdzen apelacji konsekwencja uchylenia tejze uchwaly przez
Sad Okregowy bylo wyplacenie zaliczki naleznej powodowi.

Skarzac uchwale nr (...)powéd w pozwie powolywal sie ponadto na niezakonczenie sprawy karnej. W pi$mie
procesowym z dnia 18 stycznia 2018 r. wskazywal, iz zaskarzona uchwala godzi w jego interes, gdyz wstrzymuje
wyplate wszelkich kwot i rozliczen w stosunku do niego do czasu zakonczenia sprawy karnej (odwolal sie tez do
postanowienia o udzielonym zabezpieczeniu w sprawie karnej). W toku postepowania inne zarzuty pod adresem tejze
uchwaly nie byly przedstawiane. W takiej sytuacji — w ocenie Sadu Apelacyjnego — uchwala ta w zakresie, w jakim
naruszala interes powoda jako czlonka pozwanej Sp6ldzielni, a mianowicie w zakresie zawieszenia wyplaty mu zaliczki
z podziatu §rodkow finansowych uzyskanych ze sprzedazy majatku Spoldzielni podczas likwidacji w kwocie 88.794,50
z} — z uwagi na wyplacenie tej naleznosci, jest obecnie bezprzedmiotowa.

W toku postepowania przed Sadem I instancji powdd nie powolywal sie na posiadanie przez skarzaca majatku, ktory
to winien by¢ obecnie rozliczony zgodnie z uchwalami pozwanej Spoldzielni. W takiej sytuacji ogélne odwotlanie sie w
zaskarzonej uchwale do dokonania ostatecznego rozliczenia po wydaniu prawomocnego wyroku w sprawie VI K 54/14
nie narusza usprawiedliwionego interesu powoda jako czlonka(...)w P..



Uwzgledniajac stan faktyczny sprawy z daty orzekania o wywiedzionym §rodku zaskarzenia (art. 316 § 1 k.p.c.) Sad
Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok i oddalil pow6dztwo w odniesieniu do zadania uchylenia uchwaly nr (...).

Sad Apelacyjny podzielit apelacje w przedmiocie bezpodstawnosci uchylenia uchwaly nr(...).

Dosy¢ ogoblnikowe argumenty przedstawione w motywach zaskarzonego orzeczenia nie moga przekonywaé. Z
dowodow zgromadzonych w sprawie w postaci zeznan §w. P. M. (ktére to nalezy uznaé za wiarygodne, jako majace
potwierdzenie w dowodzie wplaty kwoty 5.000 zl — k. 68 akt), jak i wyjasnien powoda, wynika, iz koparka (...)
zostala sprzedana H. K. — wplacit on na dowdéd KP do pozwanej kwote 5.000 zl. Nie powinna wiec znajdowac sie w
rejestrze Srodkow trwalych pozwanej spdldzielni. W dokumentacji prowadzonej przez pozwang kwota 5.000 zl nie
zostala zaksiegowana na sprzedaz (kserokopia dowodu KP nr 11 z 25.03.2005 r. zostala dolaczona do dokumentow
ksiegowych w oparciu o dowod znajdujacy sie w sprawie sadowej). Powdd stuchany na rozprawie w dniu 12 stycznia
2018 r. podal m.in. ze pienigdze za (...) — ,nie calg ale miedzy innymi” pobrat (...). Sw. P. M. zaprzeczyl, aby do niego z
tego tytulu trafily jakie$ pieniadze. W takich okoliczno$ciach podjecie uchwaly o obciazeniu osobistego konta powoda
kwota 5.000 z! nie narusza jego spdldzielczych praw czlonkowskich. Uchwala ta doprowadza jedynie zapisy ksiegowe
w ksiedze rachunkowej do stanu zgodnego ze stanem faktycznym. Jest przy tym okoliczno$cig niesporng, iz powdd
sprawowal funkcje Prezesa Rolniczej Spoldzielni Produkeyjnej w P. od stycznia 2003 r. do konca czerwca 2010 1., a
zatem byl odpowiedzialny za zapewnienie aby sprawozdania finansowe spelialy wymagania przewidziane ustawa z
dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowoSci — tj. Dz.U. poz. 395 (art. 4a ust. 1 tejze ustawy) i ponosi odpowiedzialno$c
za wykonywanie obowigzkéw w zakresie rachunkowosci okre§lonych ustawa, w tym z tytulu nadzoru — art. 4 ust. 5
tej ustawy.

W $wietle powyzej przytoczonych faktow udzielenie powodowi ochrony prawnej poprzez uchylenie uchwaly nr (...)
naruszylo art. 42 § 3 Prawa spoldzielczego.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami, na mocy art. 386 § 1 k.p.c., zmieniono zaskarzony wyrok i oddalono powodztwa o
uchylenie obu uchwal. Konsekwencja takiego rozstrzygniecia bylo obciazenie powoda kosztami zastepstwa prawnego
strony pozwanej przy uwzglednieniu stawki minimalne;j.

O kosztach procesu instancji odwolawczej postanowiono w oparciu o art. 98 k.p.c.

(..)



