Sygn. akt: I A Ca 116/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2018 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Dariusz Malkinski (spr.)
Sedziowie : SSA Irena Ejsmont - Wiszowata
SSO del. Grazyna Wolosowicz
Protokolant : Iwona Zakrzewska

po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2018 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. A.

przeciwko T. K.

o ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 26 pazdziernika 2017 r. sygn. akt I C 519/17

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w pkt I nakazuje pozwanemu zlozenie oswiadczenia nastepujqcej tresci: ,,Ja T. K. przepraszam
paniq M. A. za naruszenie dnia 31 grudnia 2016 roku nietykalnosci jej mieszkania potozonego w
B. przy ul. (...).” i nakazuje pozwanemu przeslanie tego oswiadczenia powédce w formie listu w
terminie 14 (czternastu) dni od daty uprawomocnienia sie wyroku;

b) w pkt II nakazuje pozwanemu, aby zaplacil na rzecz Fundagji (...) w W., ul. (...), (...)-(...)
W., nr rachunku (...) kwote 1.000 (Jednego tysiqca) zt w terminie 14 (czternastu) dni od daty
uprawomocnienia sie wyroku wraz z odsetkami ustawowymi za opéznienie w razie uchybienia
terminowi platnosci powyzszej kwoty;

¢) w pkt III oddala powédztwo w pozostalym zakresie;



d) w pkt IV zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 859 (osmiuset pieédziesieciu dziewieciu)
zl tytulem zwrotu kosztéw procesu;

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

3. zasgdza od pozwanego na rzecz powdéddki kwote 907 (dziewieciuset siedmiu) zI tytulem zwrotu
kosztow procesu w instancji odwolawczej.

D.I.E.G. W.

UZASADNIENIE

Powédka M. A. wniosla o nakazanie pozwanemu T. K. zlozenia o$wiadczenia nastepujacej treéci: ,Ja T. K.
przepraszam paniag M. A. za bezprawne wtargniecie 31.12.2016 r. do jej domu polozonego w B. przy ul. (...), czym
bezprawnie naruszylem jej dobra osobiste w postaci nietykalnoSci mieszkania” — w terminie czternastu dni od
daty uprawomocnienia sie wyroku, poprzez jego opublikowane w (...) na drugiej stronie w lewym dolnym rogu w
pogrubionej ramce wielkosci 7 cm x 10 ¢cm, czcionka Times N. R. pogrubiona do wielko$ci 14. Domagala sie nadto
zasadzenia od pozwanego na rzecz Fundacji (...) w W. zadoécuczynienia w kwocie 10.000 zl. Podala, ze wskutek
bezprawnego wtargniecia pozwanego do jej mieszkania zostalo naruszone jej dobro osobiste w postaci prawa do
nietykalnoéci mieszkania oraz prywatno$ci.

Pozwany T. K. wnosit o oddalenie powddztwa. Przyznal, Ze w dniu 31 grudnia 2016 r. byt w domu powodki, ale w
celu realizacji kontaktow z corka orzeczonych postanowieniem Sadu Okregowego w Warszawie. Jego zdaniem istniata
wiec podstawa prawna do tego, aby mogl wejé¢ do domu powddki. Utrzymywat tez, ze na podworze dostat sie przez
otwartg furtke, a drzwi do domu otworzyla mu sama powddka.

Wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2017 r. wydanym w sprawie o sygn. AKT: i ¢ 519/17 Sad Okregowy w Bialymstoku
oddalil powodztwo i zasadzit od powo6dki na rzecz pozwanego kwote 737 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

Rozstrzygnieciu powyzszemu towarzyszyly nastepujace ustalenia faktyczne i prawne:

Pomiedzy corka powodki- E. A. a T. K. przed Sadem Okregowym w Warszawie toczy sie sprawa o rozwod (sygn. akt:
VI C 669/15). W toku tego postepowania Sad Okregowy postanowieniem z dnia 26 lipca 2016 r. ustalil kontakty T.
K. z maloletnia corka Z. m.in. w pierwszy, trzeci i piaty weekend kazdego miesigca od piatku od godziny 17.00 do
niedzieli do godziny 19.00.

Dziewie¢ dni przed kontaktami przypadajacymi na ostatni weekend roku, E. A. wyslala pozwanemu e-maila z
informacja, ze maloletnia corka choruje na zapalenie pluc. Wobec tego byla tez przekonana, ze pozwany nie zrealizuje
kontaktéow przypadajacy na ten weekend.

Pozwany po tym jak w dniu 30 grudnia 2016 r. nie zastal Zony i dziecka w mieszkaniu w W., nastepnego dnia udat
sie do B., gdzie mieszkala jego teSciowa. W samochodzie zaparkowanym pod domem powo6dki na pozwanego czekata
jego obecna partnerka E. K..

W dniu 31 grudnia 2016 r. ok. godziny 10:00 T. K. wszed}l do domu M. A. polozonego w B. przy ul. (...). Wobec tego,
Ze nie zastosowal sie do présb o natychmiastowe opuszczenie mieszkania, powodka wezwala Policje.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sqd Okregowy doszedl do przekonania, ze powoédztwo nie
zastugiwalo na uwzglednienie.

Wskazal, ze wprawdzie prawo do nietykalno$ci mieszkania (spokojnego korzystania i poczucia bezpieczenstwa) nalezy
do dobr osobistych, ale z okoliczno$ci sprawy nie wynika, aby doszlo do naruszenia tego dobra powodki wskutek



dzialania pozwanego. Okolicznoéci sprawy nie wskazuja bowiem, ze pozwany bezprawnie wtargnal na teren posesji
powddki w dniu 31 grudnia 2016 r.

Zauwazyl, ze choc¢ obecnie strony sa silnie skonfliktowane, tym niemniej przez dlugi czas T. K. pozostawat z powddka w
stosunkach rodzinnych, a zatem nie jest dla niej osobg obca. W domu powddki nie pojawil sie nadto niespodziewanie,
bez wyrazniej przyczyny, gdyz zgodnie z trescia postanowienia Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 26 lipca 2016 .,
w ten wlasnie weekend przypadaly jego kontakty z corka. Nadto powddka nie wykazala, aby w/w wszedt do jej domu
wbrew jej woli, forsujac sitowo drzwi, bramke czy inne zabezpieczenia.

Zdaniem Sadu, zdenerwowanie powddki wywolalo nie tyle samo pojawienie sie w jej domu pozwanego, ile
przebywanie w nim do czasu przybycia Policji, a takze nieuzasadniona — zdaniem powddki — cheé¢ naocznego
sprawdzenia stanu zdrowia dziecka. Takiego za$ zachowania nie mozna utozsamia¢ z naruszeniem nietykalnos$ci
mieszkania, ktore to dobro shuzy spokojnemu i niezakl6conemu korzystaniu z lokalu.

Jako podstawe prawna rozstrzygniecia wskazatl art. 23 k.c. i art. 24 k.c.

O kosztach procesu postanowil zgodnie z art. 98 k.p.c. wzw. z § 8 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800).

Apelacje od tego wyroku wniosta powddka, ktéra zarzucila Sadowi I instancji naruszenie:
- art. 23 k.c. przez bledne uznanie, Ze naruszenie miru domowego przez pozwanego nie naruszalo jej dobr osobistych;

- art. 328 § 2 k.p.c. przez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku przyczyn odmowy dania wiary jej twierdzeniem oraz
zeznaniom $§wiadka E. A..

Whnosila o zmiane wyroku przez uwzglednienie pow6dztwa.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powdédki zastugiwala na uwzglednienie w znacznej czesci.

W pierwszej kolejnosci nalezy zaznaczy¢, ze zasadnicze zastrzezenia budzi konstatacja Sadu Okregowego, ze
wskazywane w pozwie zachowania pozwanego nie moga by¢ uznane za naruszajgce dobra osobiste powodki.

Zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczeg6lnoéci zdrowie, wolnosé, cze$¢, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$§¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa,
artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. Wszystkie te dobra osobiste odnosza sie do zachowan wplywajacych na sfere
psychiczng, duchowa czlowieka. Niemniej jednak niektore z nich dotycza réowniez zachowan, ktére odnosza sie
do stanow rzeczy majacych takze charakter materialny. Jednym z takich débr osobistych podlegajacych ochronie
na gruncie art. 23 k.c. jest nietykalno§¢ mieszkania, stanowiaca jeden z przejawdéw szeroko pojetego prawa do

prywatnosci.

Wyjasnienia wymaga, ze naruszenie nietykalnoSci mieszkania moze przybraé¢ najrézniejsze formy. Przy ustalaniu
treSci prawa nietykalno$ci mieszkania powinno by¢ objete zaréwno prawo ochrony przed bezprawnym wtargnieciem
naruszyciela do wnetrza lokalu, jak roéwniez zabezpieczenie okreslonego stanu psychicznego i emocjonalnego, jaki
daje kazdemu czlowiekowi poczucie bezpiecznego i niezakldconego korzystania z wlasnego mieszkania, w ktorym
koncentruje swoje istotne sprawy zyciowe i chroni swoja prywatno$c.

Innymi stowy, jako naruszenie nietykalno$ci mieszkania nalezy rozumieé, zaréwno wdarcie sie do cudzego mieszkania
(domu), odmowe jego opuszczenia wbrew zadaniu osoby uprawnionej, jak i utrudnianie takiej osobie okreslonego



sposobu (niezakldconego i spokojnego) korzystania z mieszkania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 2009
r., II CSK 513/08, z dnia 25 lutego 2010 r., V CSK 290/09, z dnia 21 kwietnia 2010 r., V CSK 352/09).

W zwigzku z tym zaznaczy¢ nalezy, ze zebrany w sprawie material dowodowy — wbrew twierdzeniom powoédki - nie
pozwal na przyjecie, ze T. K. wtargnal na teren posesji polozonej w B. przy ul. (...). Brak jest bowiem jakichkolwiek
dowodow wskazujacych na to, iz sforsowal on ogrodzenie otaczajace przedmiotowa nieruchomo$¢, ani tez, ze dostal
sie tam w inny sposob sugerowany przez powodke (wcisnal sie w zaulek przeznaczony dla sluzb komunalnych,
czy tez wrecz wlamat sie na teren posesji). Powédka bowiem poza wlasnym, kwestionowanym przez pozwanego,
stanowiskiem nie zaoferowala zadnych dowodéw na potwierdzenie swoich twierdzen. Samo za$ jej oS§wiadczenie,
ze nie wpuscila bylego ziecia na teren posesji, nie podwaza wiarygodno$ci wyjasnienn pozwanego, ze na podworze
dostal sie przez otwartg furtke, a drzwi do domu otworzyla mu powddka. Dodac nalezy, ze taki opis zdarzen znajduje
potwierdzenie takze w zeznaniach jedynego naocznego $wiadka- E. K.. Wprawdzie Sad Apelacyjny zauwaza, ze w
Swietle relacji laczacych ja z pozwanym, zeznania te mogly by¢ obarczone pewna doza stronniczoéci, ale z drugiej
jednak strony nie mozna zapomnie¢, ze Swiadek ten wypowiadat sie w sposob rzeczowy, konkretny i logiczny,
opisujac cala sekwencje zdarzen towarzyszacych zaréwno decyzji o przyjezdzie do B., jak rowniez sposobu wejscia
pozwanego do domu powodki. Zeznan tych nie dyskwalifikuja rowniez dolaczone do apelacji dowody w postaci
dokumentacji zdjeciowej, ani nie mogl ich réwniez podwazyé dowdd z zeznan $wiadka G. S.. Podkresli¢ nalezy,
ze aktualnie nie da sie z cala stanowczoscia ustali¢, w ktorym dokladnie miejscu byl zaparkowany samochéd, z
ktérego Swiadek E. K. obserwowala sporne zdarzenia. Jest to tym bardzie trudne, ze miejsce parkowania bylo
zmieniane. W oparciu o zeznania G. S. rowniez nie udaloby sie jednoznacznie ustali¢ jakie bylo pole widzenia
towarzyszacej pozwanemu kobiecie. Z tresci za$ art. 227 k.p.c. wynika, ze przedmiotem dowodu moga by¢ wylacznie
fakty majace istotne znaczenie w $wietle podstawy faktycznej i prawnej sprawy. Sad moze wiec pomina¢ $rodki
dowodowe, jesli sporne okolicznos$ci zostaly juz dostatecznie wyjaénione lub strona powoluje je jedynie dla zwloki
(art. 217 § 1 k.p.c.). Nadto zgodnie z art. 217 § 2 k.p.c., Sad pomija sp6Znione twierdzenia i dowody, chyba ze strona
uprawdopodobni, ze nie zglosila ich bez swojej winy lub ze uwzglednienie spéznionych twierdzen i dowodéw nie
spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja inne wyjatkowe okolicznoéci. Uszczegblowienie powyzszej
regulacji zawarte jest w art. 207 § 6 k.p.c., zgodnie z ktérym sad pomija spéznione twierdzenia i dowody, chyba ze
strona uprawdopodobni, ze nie zglosila ich w pozwie, odpowiedzi na pozew lub dalszym pi$mie przygotowawczym bez
swojej winy lub ze uwzglednienie spéZnionych twierdzen i dowodow nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo
Ze wystepuja inne wyjatkowe okolicznos$ci. Oznacza to za$, ze Sad nie jest zobowigzany do pominiecia sp6Znionych
dowodoéw, ale winien zbadaé, czy zachodzi ktérakolwiek z podstaw uzasadniajacych uwzglednienie spéznionych
twierdzen i dowodow. Dlatego tez, w oparciu o przytoczone regulacje prawne nalezy stwierdzi¢, ze zgloszony przez
powddke na obecnym etapie postepowania wniosek dowodowy nalezalo réwniez oceni¢ jako spézniony. Skarzaca
domagajac sie jego przeprowadzenia nie przedstawila bowiem zadnych faktéw wskazujacych na niemozno$é jego
zgloszenia na etapie postepowania pierwszo- instancyjnego, ani nie podjela proby wykazania, ze przeprowadzenie
tego dowodu nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy.

Bez watpienia takze dolaczone do akt sprawy fotografie obrazujace otoczenie domu powddki, nie pozwalaja na
przyjecie, ze zadrzewienie okolic wejscia do budynku jest na tyle znaczace, aby moglo calkowicie zaslaniaé pole
widzenia potencjalnych obserwatoréw. Wobec tego przychylic sie nalezalo do wersji zdarzen, w ktérej pozwany dostatl
sie bez przeszkdd na teren posesji, a nastepnie do wnetrza domu, w sposob przez siebie opisywany. W tej czesci
jego zachowan nie sposéb zatem bylo doszukaé sie naruszenia dobra osobistego powodki w postaci nietykalnosci
mieszkania.

Z zebranych w sprawie dowodéw wynika jednak, ze objete sporem zdarzenie mialo takze dalszy ciag. Niewatpliwie
juz po tym jak T. K. dostal sie do wnetrza domu, powodka zazadala od niego opuszczenia budynku, a gdy ten nie
zastosowal sie do wezwania, zmuszona zostala wezwa¢ Policje. W kontekscie tego zachowania, przywola¢ nalezy
motywy zawarte w uzasadnieniu postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lipca 2011 r. (I KZP 5/11), w ktorych
wyjasniono, ze pojecie miru domowego (nietykalnoéci mieszkania) to prawo niezakt6conego korzystania z domu,
mieszkania, lokalu, pomieszczenia lub ogrodzonego terenu. Artykul 47 Konstytucji RP stanowi, ze "kazdy ma prawo do



ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czcii dobrego imienia oraz do decydowania o swoim zyciu osobistym".
Jego rozwinieciem jest miedzy innymi art. 50 Konstytucji zapewniajacy nienaruszalno$¢ mieszkania. Ochrone w tym
zakresie przewiduje réwniez art. 8 ust. 1 Konwencji O ochronie praw czlowieka i podstawowych wolno$ci. M. domowy
stanowi takze dobro osobiste (art. 23 k.c. oraz art. 24 k.c.). Nie moze wiec by¢ rozpatrywany jedynie na plaszczyznie
praw majatkowych."

W ustalonych okoliczno$ciach zdaniem Sadu nie ulega watpliwo$ci, ze dzialanie pozwanego, ktory nie zastosowat sie
do polecenia wlascicielki nieruchomosci (powodki) i pomimo jej stanowczego zadania, nie opusScil domu, nalezalo
uzna¢ za zachowanie zaburzajace korzystanie z mieszkania, utrudniajace normalne funkcjonowanie domownikéw i
godzace w ich poczucie bezpieczenstwa, a tym samym naruszajace dobro osobiste w postaci nietykalno$ci mieszkania.

Jak wskazywano powyzej, ochrona dobr osobistych przystuguje jedynie przed dzialaniem bezprawnym, przy czym
zasada wynikajaca z art. 24 k.c. jest domniemanie bezprawno$ci naruszyciela. Oznacza to, ze to pozwany powinien byl
wykazaé, ze zachodza szczegoblne okolicznosci wyltaczajace bezprawnos$é jego zachowania, obiektywnie naruszajacego
dobra osobiste powddki. Jak juz zaznaczano, do podstaw wylaczajacych bezprawno$¢ naruszenia dobr osobistych
zalicza sie w pierwszym rzedzie: dzialanie w ramach porzadku prawnego, wykonywanie prawa podmiotowego, co do
zasady zgode pokrzywdzonego oraz dzialanie w obronie uzasadnionego interesu. Zdaniem Sadu jednak pozwany nie
udowodnit zadnej z tych okolicznosci.

Za mylne nalezy uznaé¢ poczynione przez Sad Okregowy zalozenie, ze przyczyna usprawiedliwiajaca dzialanie
pozwanego bylo to, ze celem jego dzialania pozostawala che¢ zrealizowania orzeczenie sagdowego w przedmiocie
kontaktow z corka. Nadmienié nalezy, ze sprawy dotyczace wykonywania kontaktéw z dzieckiem zostaly uregulowane

w art. 598"5-598>* k.p.c. Przewiduja one postepowanie przymuszajace, wprowadzajac m.in. sankcje za naruszenie
obowigzkéw (ich niewykonanie albo niewlaéciwe wykonanie) w zakresie kontaktéw, w postaci wydanie przez
sad opiekunczy postanowienia o zagrozeniu nakazaniem zaplaty oznaczonej sumy pienieznej za kazde naruszenie

obowiazku (art. 598" § 1-3 k.p.c.). Wykonanie orzeczenia sadu za pomoca innych $rodkéw jest za§ prawnie
niedopuszczalne, zwlaszcza ze moze tez kolidowac z dobrem dziecka, ktore nie powinno by¢ angazowane w konflikty
pomiedzy doroslymi czlonkami rodziny oraz by¢ $wiadkiem zdarzen podobnych do tych, jakie mialy miejsce w dniu
31 grudnia 2016 1.

Uwadze Sadu Apelacyjnego nie umknelo rowniez, ze deklarowana przez pozwanego che¢ utrzymania kontaktéw z
corka oraz posiadania informacji o jej rzeczywistym stanie zdrowia, mieécily sie w ramach uprawnien wynikajacych z
laczacych ich wiezi rodzinnych. Prawo do zachowania tych wiezi w prawie cywilnym rozumiane jest jako autonomiczne
dobro osobiste kazdego czlonka rodziny. Jakkolwiek jednak pozwany ma prawo do ochrony wlasnego dobra w postaci
prawa do utrzymywania bliskich relacji, w tym osobistych kontaktoéw z corka, tym niemniej trudna do zaakceptowania
jest sytuacja, gdy do realizacji tego prawa dochodzi poprzez naruszenie praw osobistych innej osoby, w tym przypadku
powddki. Ponownie podkresli¢ nalezy, ze obowigzujace przepisy prawa zawieraja normy stuzace zar6wno do ochrony
débr osobistych, jak i umozliwiajace realizacje orzeczen sadowych i jedynie dzialanie w ramach tych przepisow
wykluczaloby bezprawno$¢ dzialania pozwanego.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego omawianych wyzej zachowan pozwanego nie sposéb wiec bylo oceniaé¢ jako dzialania
w granicach prawa, zaslugujacego na zwolnienie z odpowiedzialno$ci za naruszenie dobr osobistych powodki. Majac
powyzsze na wzgledzie uznac zatem ostatecznie nalezalo, ze T. K. obowigzany jest zgodnie z art. 24 § 1 k.c. do usuniecia
skutkéw naruszenia débr osobistych M. A..

Instrumenty prawne sluzace ochronie débr osobistych doprowadzi¢ maja do usuniecia skutkow naruszenia. Tekst
przeprosin (o$wiadczenie) powinien mie¢ odpowiednig forme i tre$¢. Ten, ktérego dobro osobiste zostalo naruszone,
moze z mocy art. 24 § 1 k.c. wskaza¢ odpowiednia, jego zdaniem, tre$¢ oSwiadczenia oraz forme. Proponowana
czynno$¢ powinna by¢ adekwatna do rodzaju, intensywnosci i zasiegu dokonanego naruszenia. Jednakze uprawnienie



do dokonania oceny, czy wskazana przez powddke czynno$é stanowi odpowiedni Srodek w celu usuniecia skutkow
dokonanego naruszenia dobra osobistego pozostawiona jest sadowi orzekajacemu.

Sad Apelacyjny doszedt do przekonania, ze zobowigzanie pozwanego do dokonania przeprosin w formie listu
wyslanego na adres pow6dki, jest wystarczajace do tego by da¢ pokrzywdzonej odpowiednia satysfakcje. Nie dopatrzyt
sie przy tym potrzeby, aby stosowne przeprosiny zostaly opublikowane na lamach (...) z tej przyczyny, ze sposb
zlozenia i forma o$wiadczenia przepraszajacego powinny wigza¢ sie z okoliczno$ciami, w jakich doszto do naruszenia
dobra osobistego, a nadto zadana przez powodke forma przeprosin zawiera element represyjny, wigzacy sie z
koniecznoS$cia poniesienia przez powoda niczym nieuzasadnionych wydatkéw zwiazanych z publikacja ogloszenia
prasowego.

Z wyzej wymienionych powodéw, Sad Apelacyjny uznal réwniez, ze rozmiar doznanej przez powodke krzywdy
uzasadnia przyznanie zado$éuczynienia pienieznego na cel spoleczny w kwocie 1.000 zl. Zgodnie z art. 448 k.c.
roszczenie z tego tytulu ma pelnié w podstawowej mierze funkcje kompensacyjna, zmierzajaca do udzielenia
pokrzywdzonemu okres$lonej satysfakcji moralnej, za$ jedyna przeslanka jego uwzglednienia jest bezprawnos$é
dzialania sprawcy. W ocenie Sadu Apelacyjnego, przyznana w zaskarzonym wyroku kwota w polaczeniu z
przeprosinami, stanowi nalezyta reakcje i ochrone prawna, dajaca satysfakcje pokrzywdzonej i niweczaca skutki
naruszenia jej dobra osobistego.

Majacna wzgledzie powyzsze okoliczno$ci Sad Apelacyjny, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zmienil zaskarzony wyrok w
pkt I, w ten sposob, ze nakazal pozwanemu zlozenie oS§wiadczenia zawierajacego przeprosiny i przestania go powddce
w formie listu, a dodatkowo zasadzil od niego na rzecz wskazanej przez powoddke Fundacji (...) w W. kwote 1.000 zl.
Jednocze$nie, Sad na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje w pozostalej czesci.

W zwiazku z czeSciowym uwzglednieniem apelacji powodki i zmiang wyroku uwzgledniajaca czes$é zadan pozwu (50%
calo$ci to wygrana w zakresie roszczen niemajatkowych i 5 % calo$ci to rozstrzygniecie majatkowe- przy zalozeniu,
Ze roszczenie to stanowi druga polowe zadania), korekty wymagalo réwniez rozstrzygniecie o kosztach postepowania
przed Sadem I instancji, poprzez obciazenie nimi w stosowne;j czesci pozwanego (art. 100 zd. 2 k.p.c. w zw. z § 2 pkt
31 § 8 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. wzw. zart. 100 zd. 2 k.p.c. ,zasadzajac
od pozwanego na rzecz powodki kwote 907 zt (z § 2 pkt 31 § 8 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie).

D.I.E.G. W.



