Sygn. akt I ACa 15/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Beata Wojtasiak
Sedziowie : SSA Jadwiga Chojnowska (spr.)
SSO del. Jacek Malinowski
Protokolant : Lukasz Patejuk

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2018 r. w Bialymstoku na rozprawie
sprawy z powddztwa T. S.

przeciwko (...)J. M. w P.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece

z dnia 5 grudnia 2017 r. sygn. akt I C 220/15

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od powdéddki na rzecz pozwanego kwote 500 (pieéset) zlotych tytulem zwrotu czesci
kosztow procesu za II instancje.

(...)

UZASADNIENIE

T. S., po sprecyzowaniu powodztwa, wniosla o zasadzenie od (...) w P. kwoty 500.000 z} tytulem odszkodowania za
bezprawne stosowanie przymusu przez 50 dni, tj. od 30 sierpnia 2001 r. do 19 pazdziernika 2001 r.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze postanowieniem z 27 sierpnia 2001 r. Sad Okregowy w Lomzy w sprawie
IT Ko 106/98 uchylil dalsze stosowanie wobec niej Srodka zabezpieczajacego w postaci umieszczenia w szpitalu
psychiatrycznym, ktére to postanowienie Centrum otrzymalo 30 sierpnia 2001 r. Nakaz zwolnienia pozwane Centrum
wykonato dopiero 19 pazdziernika 2001 r.



(...)w P. w pierwszej kolejnoéci wniosto o odrzucenie pozwu ze wzgledu na rozpoznanie juz roszczenia pomiedzy tymi
samymi stronami przez Sad Okregowy w Warszawie w sprawie sygn. VI C 314/07, w ktorej to oddalono powddztwo
T. S.. W razie nieuwzglednienia tego stanowiska wniosto o oddalenie powddztwa, podnoszac zarzut przedawnienia
roszczenia.

Wyrokiem z 5 grudnia 2017 r. Sad Okregowy w Ostrolece oddalil powddztwo i odstapil od obciazania powo6dki kosztami
postepowania.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

W trakcie toczacego sie postepowania karnego Ds. 144/98 powolani przez Sad Okregowy w Ostrotece biegli lekarze
psychiatrzy zdiagnozowali u powo6dki schizofrenie paranoidalna i stwierdzili, ze w chwili popelniania zarzucanego jej
czynu nie mogla ona rozpozna¢ jego znaczenia. Wobec tego dochodzenie zostalo umorzone, a prokurator wystapit
z wnioskiem o umieszczenie powddki w szpitalu psychiatrycznym. W ramach zainicjowanego tym wnioskiem
postepowania (o sygn. akt IT Ko 106/98), Sad Rejonowy w Puttusku postanowieniem z 21 pazdziernika 1998 r. dopuscit
dowdd z opinii bieglego psychologa na okoliczno$¢ ustalenia, czy wzgledy psychologiczne uzasadniaja umieszczenie
T. S. w szpitalu psychiatrycznym. Powolany w sprawie psycholog rozpoznal u badanej chorobe psychiczna w
postaci schizofrenii paranoidalnej. Wskazal, ze nie podejmuje ona dobrowolnie leczenia i istnieje realne zagrozenie
popehienia przez nig ponownie przestepstwa. Wobec powyzszego, postanowieniem z 15 marca 1999 r., zastosowano
wobec powddki §rodek zabezpieczajacy w postaci umieszczenia jej w pozwanym szpitalu na oddziale psychiatrycznym.
W rezultacie T. S. przebywala w (...) J. M. w P. w okresie od 7 lipca 1999 r. do 19 pazdziernika 2001 r. W tym czasie
regularnie Sad zasiegal informacji o stanie jej zdrowia i przebiegu leczenia. Postanowieniem z 26 kwietnia 2001
r. (sygn. akt IT Ko 53/01) Sad Rejonowy w Pultusku przedtuzyt stosowanie orzeczonego Srodka zabezpieczajacego.
Na skutek zazalenia na to postanowienie Sad Okregowy w Lomzy postanowieniem z 27 sierpnia 2001 r. uchylil
zaskarzone postanowienie i orzekl o niezwlocznym zwolnieniu T. S. z zakladu z uwagi na znaczna poprawe jej stanu
zdrowia wskutek ustapienia ostrych objawow psychotycznych, uspokojenia i poprawy kontaktu. Postanowienie wraz
z nakazem zwolnienia dotarlo do pozwanego szpitala 30 sierpnia 2001 r., a drugie 9 pazdziernika 2001 r., kiedy to
powddka przebywala na przerwie w wykonywaniu $rodka zabezpieczajacego. Po powrocie T. S. z przepustki w dniu
19 pazdziernika 2001 r. zostala ona zwolniona ze szpitala i wypisana do domu.

Pomiedzy wydaniem postanowienia o uchyleniu $rodka zabezpieczajacego a zwolnieniem powddki ze szpitala
uplynelo 50 dni.

T. S. niezwlocznie po wyjéciu ze szpitala wystapila z wnioskiem do Sadu Okregowego w Ostrolece II Wydzial
Karny przeciwko Skarbowi Panstwa o odszkodowanie i zadoSéuczynienie za doznana krzywde z tytulu niewykonania
natychmiastowego zwolnienia jej ze szpitala. Sad Okregowy w Ostrolece wyrokiem z 26 listopada 2004 r. (w
sprawie o sygn. akt IT Ko 311/01) zasadzil od Skarbu Panstwa na jej rzecz kwote 3.000 zt tytulem odszkodowania
i zadoS$éuczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia,
oddalajac wniosek w pozostalej czesci. Z uzasadnienia tego wyroku wynikato, ze podstawa zasadzenia tej kwoty bylo
dalsze stosowanie wobec powodki §rodka zabezpieczajacego juz po jego uchyleniu przez Sad Okregowy 27 sierpnia
2001 1., co pozbawione bylo umocowania prawnego za okres od 30 sierpnia do 19 paZdziernika 2001 r. Wyrok ten
zostal utrzymany w mocy przez Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 16 marca 2005 r., sygn. akt IT AKa 96/05).

Na przestrzeni ostatnich szesnastu lat T. S. wniosla kilkanascie pozwoéw, glownie przeciwko Skarbowi
Panstwa o odszkodowanie i zado$Cuczynienie, ktérych uzasadnieniem faktycznym bylo umieszczenie jej w
szpitalu psychiatrycznym lub bezprawne pozbawienie wolno$ci po wydaniu postanowienia o uchyleniu $rodka
zabezpieczajacego i nakazie natychmiastowego zwolnienia ze szpitala psychiatrycznego.

Pomiedzy stronami toczylo sie postepowanie przed Sadem Okregowym w Warszawie w sprawie sygn. akt VI C 314/07
o ochrone dobr osobistych powoddki, w ktérej to powddztwo zostato prawomocnie oddalone.



W tak ustalonym stanie faktycznym Sad uznal, Ze powddztwo nie zasluguje na uwzglednienie. Ocenil, ze zgloszone
w niniejszej sprawie zadanie nie jest tozsame z rozpatrywanym przez Sad Okregowy w Warszawie w sprawie
VI C 314/07, gdyz tamto dotyczylo naruszenia débr osobistych powodki — przywolywano w niej jako podstawe
materialnoprawna art. 24 k.c. i powolywano sie na bezpodstawnos$é pobytu w szpitalu psychiatrycznym w zwigzku z
decyzjami procesowymi sadow stosujacych srodek zapobiegawczy. Sad odwolal sie przy tym do motywdw orzeczenia
Sadu Apelacyjnego, z ktorych to wynikalo, iz obszar stanu faktycznego z niniejszej sprawy lezal poza kognicyjna oceng
tego Sadu (VI Ca 91/12). W takiej sytuacji — zdaniem Sadu — pozew nie moégt by¢ odrzucony.

Jako ewentualng podstawe prawna dochodzonego roszczenia w niniejszej sprawie Sad wskazal art. 416 k.c. Dla
przyjecia odpowiedzialnosci osoby prawnej za szkode wyrzadzong czynem niedozwolonym, w oparciu o ten przepis,
musza by¢ spelnione takie przestanki jak szkoda, wina, ktéra mozna przypisa¢ sprawcy zdarzenia i zwiazek
przyczynowy pomiedzy szkoda, a bezprawnym zachowaniem sie sprawcy.

Zdaniem Sadu powddztwo podlegalo oddaleniu bez koniecznoSci jego merytorycznej oceny pod katem normy prawnej
wynikajacej z art. 416 k.c., gdyz roszczenie uleglo przedawnieniu, a przez pozwanego zostal zgloszony stosowny zarzut.

Z uwagi na to, ze roszczenie wigzalo sie z faktem niewykonania nakazu zwolnienia powddki ze szpitala i przedluzenia
tym samym jej pobytu na okres dalszych 50 dni - do 19 paZzdziernika 2001 r., Sad uznal, ze powodka od momentu
wyjécia ze szpitala miala pelna wiedze o ewentualnej szkodzie, jej postaci, rozmiarze oraz osobie odpowiedzialnej za
jej wyrzadzenie, a wiec (...) w P.. Od tego tez momentu, zdaniem Sadu, nalezy liczy¢ bieg terminu przedawnienia.

Na podstawie art. 442 ' k.c. zastosowanie w sprawie mial trzyletni termin przedawnienia roszczenia z czynu
niedozwolonego. Sad zauwazyl rowniez, ze powodka juz w pazdzierniku 2001 r. miala realna mozliwo$¢ ubiegania sie
o naprawienie szkody. Pozew z tym roszczeniem wniosla jednak dopiero 18 lutego 2013 r., zatem juz po uplywie 10 lat
od dnia, w ktérym nastgpilo zdarzenie wywoltujace szkode, czyli w czasie, kiedy byto juz ono przedawnione.

Zdaniem Sadu, o posiadanej przez powodke $wiadomosci doznanej szkody, $wiadcza dotychczas prowadzone
postepowania, w tym toczace sie przed Sadem Okregowym w Lomzy, w ktérym powodka uzyskata rekompensate
w kwocie 3.000 zl (sprawa Ko 311/01). Ponadto, gdy zdarzeniem krzywdzacym dla powodki bylo stosowanie
srodka zabezpieczajacego po jego uchyleniu, to ujemne nastepstwa tegoz zdarzenia, takie jak poczucie ponizenia,
upokorzenia, cierpienia odczuwalne byly natychmiast, w dacie zaistnienia tych zdarzen, a nie kilka lat p6Zniej. To, ze
powddka z uzasadnien orzeczen zapadlych w réznych sadach powziela wiadomo$¢ o przystugujacym jej roszczeniu o
zado$éuczynienie od innego jeszcze podmiotu niz wszystkie do tej pory pozwane jednostki Skarbu Panstwa, nie ma
znaczenia dla biegu przyjetego przedawnienia przeciwko pozwanemu.

Sad wskazal, iz pow6dka nie odniosta sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia i nie odpierata go,
co moze dowodzi¢ przyznania tego faktu. Odwolujac sie do stosunkowo dlugiego uplywu okresu pomiedzy zdarzeniem
przywolywanym przez powodke jak zrodlo szkody a wniesieniem pozwu Sad stwierdzil, ze brak przeslanek aby przyjac,
iz skutki przedawnienia moga by¢ zniweczone.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art.102 k.p.c.

Apelacje od wyroku wywiodla powodka. Z tresci apelacji mozna wywnioskowac, ze nie zgadza sie ona z wydanym
orzeczeniem. W pi$mie zwanym apelacja odniosta sie do innych spraw toczacych sie z jej powddztwa badz tez z jej
udzialem, kwestionujac wydane wcze$niej rozstrzygniecia, jak tez sposéb procedowania w tych sprawach. Podnosila,
ze dochodzone niniejszym pozwem roszczenie o zaplate nie jest przedawnione, w szczegdlnoSci wobec przebiegu
postepowania w sprawie VI C 314/07 Sadu Okregowego w Warszawie. Wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i
uwzglednienie powodztwa badz uchylenie go i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja nie zastugiwala na vwzglednienie.



Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze wywiedziona przez powodke apelacja zawierata liczne argumenty, ktore w duzej mierze
nie dotyczyly meritum niniejszej sprawy. Byly zwigzane z procedowaniem w sprawach sadowych, w szczego6lnosci
IT Ko 311/01 Sadu Okregowego w Ostrolece oraz VI C 314/07 Sadu Okregowego w Warszawie (VI Ca 91/12 Sadu
Apelacyjnego w Warszawie). Sprawy te zostaly prawomocnie zakoniczone i w zaden sposéb nie wplynely czy to na
zawieszenie biegu przedawnienia roszczenia o zaplate przeciwko pozwanemu, czy tez przerwanie biegu przedawnienia
roszczenia o zaplate przeciwko (...)w P.. Pierwsza ze spraw dotyczyla odpowiedzialnoSci Skarbu Panstwa, druga za$
nie obejmowala roszczenia dochodzonego pozwem w niniejszej sprawie (przy zalozeniu, iz obejmowala je to zostalo
ono prawomocnie oddalone).

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i przyjmuje je za wlasne. Sluszna byta
takze ocena prawna tegoz Sadu, iz podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia byl skuteczny.

Z niespornych w sprawie okoliczno$ci wynika, ze Sad Okregowy w Lomzy postanowieniem z 27 sierpnia 2001 r. orzekl
o niezwlocznym zwolnieniu powodki z zakladu psychiatrycznego. To postanowienie dotarlo do pozwanego 30 sierpnia
2001 r., powodka za$ zostala zwolniona ze szpitala dopiero 19 pazdziernika 2001 r., czyli po 50 dniach.

Od momentu zwolnienia powddki ze szpitala do czasu zlozenia pozwu w niniejszej sprawie, tj. do 18 lutego 2013 r.,
minelo ponad 11 lat.

Zauwazy¢ jedynie wypada, ze w momencie powstania u powodki krzywdy, czy tez szkody - jak to ona okreSla - a wiec
w czasie, gdy mimo postanowienia Sadu Okregowego w Lomzy nadal przebywala w szpitalu psychiatrycznym, nie

obowigzywal jeszcze powolany przez Sad I instancji art. 442" k.c. Ten przepis bowiem zostal wprowadzony ustawa o
zmianie ustawy — Kodeks cywilny z 16 lutego 2007 r. (Dz.U. Nr 80, poz. 538) w miejsce dotychczas obowigzujacego
art. 442 k.c. Zgodnie natomiast z art. 2 tej ustawy, zawierajacym przepisy przejSciowe, do roszczen powstatych przed
dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy, a wedlug przepiséw dotychczasowych w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych,

stosuje sie przepis art. 442" k.c. Zatem zastosowanie nowej, zblizonej regulacji, bylo mozliwe jedynie gdy roszczenie nie
bylo przedawnione. W tej dacie roszczenie dochodzone pozwem bylo juz przedawnione. Zatem w sprawie znajdowatl
zastosowanie 6wcze$nie obowigzujacy art. 442 k.c.

Stusznie Sad I instancji uznal, ze powddka miata §wiadomosc¢ istnienia krzywdy (szkody) juz w momencie opuszczenia
szpitala, czyli 19 pazdziernika 2001 r. Bez znaczenia pozostaje jednakze fakt, ze poczatkowo mogla ona nie miec
Swiadomosci, iz z roszczeniem odszkodowawczym moze wystapi¢ réwniez wobec pozwanego, a nie tylko wobec
jednostek organizacyjnych Skarbu Panstwa. Sad Okregowy prawidlowo okreslil date, w ktorej powoddka ,,dowiedziala
sie o szkodzie”, czyli kiedy zdala sobie sprawe z ujemnych nastepstw zdarzenia wskazujacych na fakt wyrzadzenia
jej krzywdy. W konsekwencji date 19 pazdziernika 2001 r. nalezy uznaé za poczatek biegu terminu przedawnienia
roszczenia dochodzonego pozwem. Zgodnie natomiast z art. 442 k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej
czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial
sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze w kazdym wypadku roszczenie przedawnia
sie z uplywem lat dziesieciu od dnia, w ktéorym nastapilo zdarzenie wyrzadzajace szkode. Zwazywszy na to, ze w
niniejszej sprawie zastosowanie znajduje pierwszy ze wskazanych przez ustawodawce przypadkow - trzyletni termin
przedawnienia — uzna¢ nalezalo, z uwagi na Swiadomos$¢ powodki o wystapieniu szkody, ktorej Zrodto mialo leze¢ w
zachowaniu pozwanego, ze jej roszczenie uleglo przedawnieniu 19 pazdziernika 2004 r. Co réwniez istotne, gdyby
nawet teoretycznie przyjaé, ze nie miala ona §wiadomo$ci istnienia szkody, to termin przedawnienia, w sytuacji w
jakiej znajduje sie powddka, nie mogl by¢ dluzszy niz 10 lat, niezaleznie od tego czy w sprawie mialby zastosowanie art.

442 k.c., czy tez art. 442" § 1 k.c., bowiem wskazane w nich terminy przedawnienia sa, co do zasady, identyczne. Zatem
dochodzone w niniejszej sprawie roszczenie wobec pozwanego przedawniloby sie najp6zniej 19 pazdziernika 2011 r.

Jak juz wskazywano, argumenty przytaczane w apelacji nie uzasadnialy przyjecia, ze bieg terminu przedawnienia
zostal w jakikolwiek sposéb przerwany lub zawieszony. Za takie okolicznoS$ci nie sposob uznac takze toczacych sie



z udzialem powodki jeszcze innych postepowan karnych oraz cywilnych. Te ostatnie toczyly sie bowiem przeciwko
innym niz pozwany podmiotom.

Podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia nie stanowi naduzycia jego prawa podmiotowego (art. 5 k.c.).
Stusznie Sad I instancji wskazywal na dlugo$é okresu, jaki uplyngl od zdarzenia przywolywanego przez strone
powodowa jako Zrodto krzywdy przez nia doznanej, do momentu wytoczenia powodztwa. Wlasciwie takze odwolal
sie do innej sprawy wytoczonej przez powddke przeciwko pozwanemu, wskazujac jednocze$nie, iz zadne wzgledy nie
sprzeciwialy sie wezeSniejszemu wystgpieniu na droge sadowa z pozwem opartym o tresé art. 416 k.c.

Z uwagi na podzielenie zarzutu przedawnienia Sad Okregowy nie byl zobligowany do wypowiadania sie w przedmiocie
zasadnoSci wytoczonego roszczenia o zaplate kwoty 500.000 zt.

W tej sytuacji apelacja zostala oddalona w oparciu o art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu w postepowaniu apelacyjnym orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. uznajgc, ze powddka
jest w stanie ponie$é te koszty do wysokosci 500 zl, a wiec kwoty oscylujacej w granicach pobieranego przez nia
Swiadczenia rentowego. Powddka wywiodla §rodek zaskarzenia znajac argumenty nieuwzglednienia jej roszczenia
objetego pozwem, a zatem musiala mie¢ §wiadomo$¢ poniesienia ryzyka — w razie jego oddalenia — zwrotu kosztow
procesu wylozonych przez przeciwnika procesowego.

(..



