Sygn. akt I A Ca 899/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Bogustaw Dobrowolski
Sedziowie SA Elzbieta Borowska
SA Krzysztof Chojnowski (spr.)
Protokolant Iwona Zakrzewska

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2018 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powbdztwa T. S.

przeciwko (...)w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece

z dnia 31 lipca 2017 1. sygn. akt I C 957/15

oddala apelacje.

(..

UZASADNIENIE

Powodka T. S. w pozwie skierowanym przeciwko (...)w W. wniosla o ,naprawienie naruszenia dobr majatkowych,
tj. obnizenia Swiadczenia renty, przeprowadzenia prawidlowos$ci naliczania renty”. Precyzujgc w toku postepowania
swoje stanowisko powddka wniosta o zaplate od pozwanego kwoty 90.000 z} tytulem odszkodowania za wyrzadzenie
szkody zwiazanej z niezgodnym z prawem dzialaniem pozwanego poprzez obnizanie przez (...)renty rodzinne;j.
Argumentowala, ze pozwany ,pomniejsza Swiadczenia renty o polowe, wylicza z najnizszego minimum, nie za$ z
zarobkow”, ,kwota bazowa nie wychodzi z zarobkéw gorniczych, tylko z najnizszej minimalnej kwoty jaka moze by¢”.
Powodka podnosila, ze istnieje jeszcze jedna osoba o takim samym nazwisku jak jej maz i z tego powodu moglto dojéc

do zamiany $§wiadczen.




Pozwany (...) w W. domagal sie oddalenia powo6dztwa w calo$ci i zasadzenia od powodki na rzecz pozwanego
kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych. Podniosl, ze powddka wystepujac o zaplate 90.000
z} nie przedstawila obliczenia wartoSci przedmiotu sporu ani réwniez zadnych dowoddéw na potwierdzenie
zasadnosci zglaszanych roszczen. Wskazal, ze z inicjatywy powddki toczyly sie liczne postepowania zaréwno przez
sadami cywilnymi, jak i sadami ubezpieczenn spotecznych, jednakze w zadnym z nich powddka nie wykazala, aby
nieprawidlowo naliczano jej rente, zardwno rodzinna, jak i inwalidzka.

Wyrokiem z dnia 31 lipca 2017 r. Sad Okregowy w Ostrolece oddalil powodztwo (punkt 1 wyroku), kosztami procesu
obciazyl Skarb Panstwa (punkt 2 wyroku) i odstapil od obciazania powodki kosztami zastepstwa prawnego naleznymi
na rzecz pozwanego (punkt 3 wyroku).

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazenia prawne:

Decyzja (...)z 18 pazdziernika 1982 r. powddka nabyla prawo renty po zmarlym mezu dla siebie oraz dwoch maloletnich
synoéw P.iM., od dnia 18 kwietnia 1982 r. Ostatnim miejscem pracy S. S., od 6 czerwca 1979 r. do $mierci, byla(...)gdzie
byl zatrudniony jako pracownik niewykwalifikowany pod ziemia. W okresie od 13 wrzesnia 1993 r. powodka byla
wylaczona z kregu os6b uprawnionych do renty rodzinnej z uwagi na pobierana rente z tytulu niezdolnosci do pracy
— decyzja z dnia 4 stycznia 1994 r. (...) ustalil dla powodki prawo do renty inwalidzkiej wedlug I11 grupy.

Na wniosek powodki, decyzja z 15 wrze$nia 2000 r. ponownie przyznano jej prawo do renty rodzinnej po zmarlym
mezu od dnia 1 wrze$nia 2000 r., z uwagi na uznanie powodki za catkowicie niezdolna do pracy do lipca 2001 r. Renta
rodzinna, po ukonczeniu szkoly przez syna M., wyplacana jest jedynie powodce, prawo do niej uzaleznione jest od
istnienia niezdolno$ci do pracy. Uprawnienia do tej renty byly powddce nastepnie okresowo przedtuzane kolejnymi
decyzjami ZUS.

Przez caly okres pobierania renty rodzinnej (dla dzieci i dla siebie) powddka wielokrotnie kwestionowala prawidtowos¢
ustalenia wysoko$ci renty rodzinnej w zakresie podstawy jej wymiaru, zmian wskaznika wysoko$ci $wiadczenia
dla celéw waloryzacji oraz pominiecia faktu pracy meza w kopalni. Bylo to przedmiotem rozpoznania w licznie
inicjowanych postepowaniach sagdowych ze skutkiem negatywnym dla powddki. W ostatnich latach oddaleniem
powddztw zakonczyly sie chocby postepowania toczace w wydzialach cywilnych: sygn. akt I C 202/09 Sadu
Okregowego w Ostrolece i I C 109/10 Sadu Rejonowego w Pultusku, jak réwniez oddaleniem odwolan postepowania
w wydzialach ubezpieczen spolecznych: sygn. akt III U 486/06 Sadu Okregowego w Ostrolece (Sad Apelacyjny w
Warszawie wyrokiem z 11 grudnia 2008 r., sygn. akt III AUa 947/2008, oddalil apelacje powodki), sygn. akt III U
877/07 Sadu Okregowego w Ostrolece (Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 27 stycznia 2009 r., sygn. akt III
AUa 1038/2008, oddalil apelacje powodki), sygn. akt III U 655/08 Sadu Okregowego w Ostrolece (Sad Apelacyjny w
Warszawie postanowieniem z 29 grudnia 2008 r., sygn. akt III AUa 213/2008, oddalit zazalenie powodki), sygn. akt
III U 184/09 Sadu Okregowego w Ostrotece (Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 9 grudnia 2009 r., sygn. akt III
AUa 749/2009, oddalil apelacje powddki), sygn.. akt III U 1231/10 Sadu Okregowego w Ostrotece (Sad Apelacyjny w
Bialymstoku postanowieniem z 17 lutego 2012 r. odrzucil apelacje powddki), sygn. akt IIT U 1357/10 Sadu Okregowego
w Ostrolece, sygn. akt III U 382/11 Sadu Okregowego w Ostrolece, sygn. akt V U 1503/14 Sadu Okregowego w
Bialymstoku, sygn. akt III U 995/14 Sadu Okregowego w Ostrolece, sygn. akt III U 212/16 Sagdu Okregowego w
Ostrolece.

Analiza przez sady akt rentowych nie wykazala nieprawidlowo$ci w wysokoS$ci wyplacanej renty rodzinnej. Podstawe
jej wymiaru stanowila kwota 15.885,66, tj. przecietny miesieczny zarobek zmarlego meza z okresu 12 miesiecy przed
Smiercig, tj. od kwietnia 1981 r. do marca 1982 r. Obliczony wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru $wiadczenia
przyjety do ustalenia wysoko$ci Swiadczenia wynosil 188,84% Podstawa wymiaru obliczona zostala z uwzglednieniem
obowiazujacej przed 1 wrzesSnia 1996 r. kwoty bazowej wynoszacej 666,96 zl. Przystugujaca powddce renta rodzinna
byla podwyzszana zgodnie z obowigzujacymi wskaznikami waloryzacji. Z dniem 1 marca 2007 r. ZUS dokonal
ponownego ustalenia wysokos$ci §wiadczenia na podstawie art. 194a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z FUS, ktore polegalo na obliczeniu nalezno$ci $wiadczenia od kwoty bazowej podwyzszonej do 94,5%



przecietnego wynagrodzenia przyjetego do obliczenia wysokosci tego $§wiadczenia, tj. do kwoty 677,72 zk Od 1
marca 2008 1, renta zostala ponownie przeliczona poprzez podwyzszenie kwoty bazowej na podstawie art. 194a
ust. 5 ustawy. Ponowne obliczenie wysoko$ci renty polegalo na obliczeniu Swiadczenia, jakie przystlugiwaloby osobie
zmarlej, od kwoty bazowej podwyzszonej do 100% przecietnego wynagrodzenia, przyjetego do obliczenia wysokoéci
tego $wiadczenia, z uwzglednieniem waloryzacji, tj. do kwoty 717,16 zl. Przyslugujace powoddce $wiadczenie bylo
waloryzowane zgodnie z obowigzujacymi waloryzacjami w kolejnych latach. Od 1 marca 2014 r. waloryzacji podlega
roéwniez podstawa wymiaru emerytur i rent.

Powodka nadal pobiera rente rodzinna, ktora jest jej przyznawana na kolejne okresy, zalezy od stopnia jej niezdolno$ci
do pracy i jest okresowo waloryzowana. Po kolejnej waloryzacji, od dnia 1 marca 2016 r. wynosi 1.203,64 zl. Po
odliczeniu zaliczki na podatek, skladki na ubezpieczenie zdrowotne oraz kwoty wynikajacej z egzekucji sagdowej,
wysoko$¢ wyplacanego $§wiadczenia wynosila w 2016 r. 717,40 zl.

Sad Okregowy oparl sprecyzowane przez powodke roszczenie na przepisie art. 417 k.c., zgodnie z ktérym za szkode
wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi
odpowiedzialnoé¢ Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujgca te
wladze z mocy prawa. Wprawdzie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych jest samodzielna osoba prawng, niemniej
wyposazony zostal przez ustawodawce w uprawnienia wladcze w zakresie wydawania decyzji o przyznawaniu
$wiadczen z zakresu ubezpieczen spolecznych, a przyznane mu kompetencje uprawniajg do twierdzenia, ze dzialalno$¢
ZUS w tym zakresie stanowi wykonywanie wladzy publicznej w rozumieniu art. 417 k.c., zatem dla przyjecia
odpowiedzialno$ci ZUS jako osoby prawnej wykonujacej taka wladze z mocy prawa, podstawowa przestanka
odpowiedzialnoSci za szkode (krzywde) wyrzadzong dzialaniem lub zaniechaniem przy wykonywaniu zadan z zakresu
wladzy publicznej jest ich bezprawno$¢. Kolejne dwie przestanki tej odpowiedzialnoéci to: szkoda oraz normalny
zwiazek przyczynowy miedzy bezprawnym zachowaniem sprawcy a szkoda.

Sad I instancji nastepnie wskazal, ze strona powodowa, dochodzaca od ZUS odszkodowania na postawie art. 417 §
1 k.c, zobligowana jest stosownie do dyspozycji art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. wykaza¢ powstanie po jej stronie szkody,
niezgodnoé¢ z prawem dzialania przy wydawaniu decyzji rentowej przez ZUS oraz istnienie adekwatnego zwigzku
przyczynowego pomiedzy szkodg a niezgodnym z prawem dzialaniem ZUS-u. W niniejszym postepowaniu powodka
nie wykazala zadnej z powyzszych przestanek. Powodka nie wykazala, azeby jakakolwiek decyzja, ktéra wydana zostala
od 1982 r., miala przynie$¢ jej szkode, badz w jakikolwiek inny spos6b wplynaé na jej sytuacje prawna.

Sad Okregowy zwazyl, ze od wielu lat powodka zaskarza do sadu kazdg decyzje ZUS-u, ktéra ustala wysoko$c
Swiadczenia lub dokonuje jego waloryzacji, i w konsekwencji kazdego z tych postepowan sady uznaja niewadliwo$é
tych decyzji. Tym samym w niniejszym postepowaniu cywilnym nie ma podstaw do przyjecia, ze wydana zostala
przez pozwanego decyzja, ktora narazala powddke na szkode. Sad podkreslil, Ze zgodnie z przepisem art. 417"
§ 2 k.c., przestanka powstania roszczenia odszkodowawczego po stronie adresata decyzji administracyjnej jest
stwierdzenie we wlasciwym postepowaniu jej niezgodnoSci z prawem. Tymczasem nigdy nie stwierdzono ,we
wladciwym postepowaniu” niezgodno$ci z prawem dotyczacych powo6dki decyzji odnoénie wysokos$ci renty rodzinne;j.

Sad Okregowy podzielil stanowisko pozwanego, ze wobec powodki nie nastgpilo wyrzadzenie szkody niezgodnym z
prawem dzialaniem, bowiem wszystkie decyzje ZUS-u zostaly wydane zgodnie z prawem, powddka odwolala sie od
nich do sadéw powszechnych, uzyskujac prawomocne rozstrzygniecia, zbadane pod wzgledem legalnosci i merytoryki.
Jak wielokrotnie wyja$éniano w toku poprzednich postepowan sadowych, decyzja o przyznaniu powoddce renty z dnia
15 wrze$nia 2000 r. wlaSciwie okredlila jej wysoko$¢ — do jej obliczenia prawidlowo przyjeta zostala obowiazujaca
przed 1 wrzeénia 1996 r. kwota bazowa 669,96 zl i wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru ustalony z ostatnich 12
miesiecy zatrudnienia zmarlego meza powodki, tj. 188,84%.

W $wietle przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad I instancji uznal, Ze nie mozna przyja¢, aby
powddka wykazala zasadnicze w $wietle powolanego wyzej przepisu art. 417 k.c. przeslanki odpowiedzialno$ci



odszkodowawczej wobec pozwanego. Niewykazanie tych kwestii jako prejudycjalnych dla uwzglednienia zadania
zasadzenia odszkodowania czynily zbednym badanie wysoko$ci rzekomej szkody.

Sad I instancji nie doszukal sie w niniejszej sprawie rowniez podstaw do zasadzenia na rzecz powodki
zado$éuczynienia pienieznego tytulem naruszenia dobr osobistych. W postepowaniu dotyczacym ochrony doébr
osobistych, w ktérym po stronie pozwanej wystepuje Skarb Panstwa, niezbedne jest wykazanie przeslanek jego
odpowiedzialnoSci statuowanych przepisem art. 448 k.c., przy czym w pierwszej kolejnosci pow6d powinien wykazaé
okoliczno$¢ naruszenia konkretnego dobra osobistego w rozumieniu art. 23 k.c. Dopiero w razie pozytywnego
przesadzenia tej kwestii sad orzekajacy dokona oceny bezprawnoéci dzialania badz zaniechania prowadzacego do
naruszenia dobr osobistych powoda, a takze oceny co do wywodzonych z tego faktu roszczen pienieznych. Powodka nie
dopeila juz pierwszego z wyzej wymienionych warunkéw, bowiem nie zdolala wykazaé¢ naruszenia ktéregokolwiek z
dobr osobistych. W zasadzie ograniczyla sie jedynie do wskazania, ze jej dobra osobiste zostaly naruszone, co z punktu
widzenia spoczywajacego na niej ciezaru dowodu (stosownie do normy art. 6 k.c.) nie sposéb uzna¢ za wystarczajace.

Wobec braku przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego — albowiem zadna z decyzji ZUS-u nie
zostala uznana za wadliwg, a tym samym dzialania ZUS-u jako bezprawne, a takze niezaleznie od powyzszego w
braku wykazania pozostalych podstaw takiej odpowiedzialnoSci — szkody i zwiazku przyczynowego — zdaniem Sadu
Okregowego powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.

O kosztach procesu Sad I instancji orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. - mial na uwadze, ze przedmiotowe zadanie nie
bylo pierwszym bezpodstawnym roszczeniem kierowanym wobec pozwanego przez powddke, uznal jednak, ze takie
rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw postepowania jest usprawiedliwione obiektywnie trudna sytuacja materialng
i osobista powodki.

Apelacje od powyzszego wyroku oddalajacego powddztwo wywiodla powodka. Zarzucila Sadowi naruszenie zasad
prawa postepowania oraz procesowego i materialnego. Ponadto zarzucita niedopuszczenie i nierozpoznanie materiatu
dowodowego w sprawie kwestii zasadniczej wskazanej w pozwie i pismach, majace znaczenie dla wyniku sprawy
bez uznania dowodéw powddki oraz bledne uznanie, ze powddka nie wykazala naruszonych praw i szkody mimo
ich wykazania, bowiem powddka w toku postepowania przedstawila dowody w postaci decyzji i pism ZUS. Powbdka
podniosla, ze pozwany nie wykazal na jakiej podstawie zaprzestal naliczania $wiadczenia renty z zarobkéw, na
jakiej podstawie zaniechal naliczania ze wskaznika i na jakiej podstawie zmniejszal wskaznik wysokos$ci, na jakiej
podstawie nie naliczal Swiadczenia ze wskaznika wysoko$ci §wiadczenia do kwoty podstawy wymiaru. Wniosta o
zmiane orzeczenia w calo$ci (poprzez uwzglednienie powodztwa), badz uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpatrzenia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako niezasadna podlegala oddaleniu.

Sad Apelacyjny w caloéci podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy oraz dokonang na ich
podstawie ocene prawna. Nastgpily one po wszechstronnym rozwazeniu zebranego w sprawie materialu dowodowego
i odnosza sie do wszystkich istotnych aspektéw sprawy zgodnie ze wskazaniami wynikajacymi z art. 233 § 1
k.p.c. Ustalenia faktyczne i rozwazania prawne, stanowigce podstawe rozstrzygniecia niniejszej sprawy przez Sad
I instancji, Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje jako podstawe wlasnego rozstrzygniecia. Nie mozna sie zgodzic¢
ze skarzaca, ze doszlo do naruszenia przepis6w prawa procesowego mogacego mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, jak i
prawa materialnego jak wskazano. Powodka nie zostala pozbawiona mozliwoéci obrony swoich praw w toku procesu,
byla ona informowana o wszystkich czynnoSciach strony i decyzjach Sadu, do ktérych zreszta niejednokrotnie sie
ustosunkowywala. Przez caly proces miala zapewniona mozliwoé¢ czynnego w nim udziatu.

Sad Apelacyjny w caloéci podziela rozwazania prawne Sadu I instancji co do kwalifikacji zadania powd6dki oraz
interpretacji art. 417 § 1 k.c. i zaistnienia przestanek z tego przepisu w stanie faktycznym przedmiotowej sprawy, przez
co nie ma potrzeby ich ponownego szczegdlowego przytaczania. Podkre§li¢ nalezy jedynie, ze Sad Okregowy wyrazil



w pelni prawidlowy poglad w kwestii niedopuszczalno$ci dochodzenia roszczen odszkodowawczych na podstawie
art. 417 § 1 k.c. w przypadku braku prejudykatu stwierdzajacego wadliwo$é orzeczenia, z ktérego wydaniem strona
wigzala swoja szkode. Powyzsze ma istotne znaczenie w tej sprawie z tego wzgledu, ze wszystkie decyzje pozwanego
co do wysokosci renty powodki byly przedmiotem kontroli sadowej z negatywnym dla skarzacej skutkiem. Kwestia
prawidlowos$ci naliczenia renty zostala zatem przesadzona w prawomocnych wyrokach sadowych. Niezgodnos$é
Z prawem prawomocnego orzeczenia nie moze za$ by¢ przedmiotem samodzielnych ustalen sadu w procesie o
naprawienie szkody. Sad rozpoznajacy sprawe o odszkodowanie nie jest wiec wlaéciwy do indywidualnej oceny
legalno$ci konkretnego wyroku wskazywanego jako zrodlo szkody. Przepis ten nie tylko nie upowaznia sadow
odszkodowawczych do samodzielnego stwierdzania bezprawnoSci orzeczen, ale odsyla w tym zakresie do wlasciwych
procedur.

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy prawidlowo wskazal, ze w niniejszym postepowaniu cywilnym nie ma
podstaw do przyjecia, ze wydana zostala przez pozwanego decyzja, ktéra narazala powodke na szkode. W Swietle
przeprowadzonego postepowania dowodowego nie mozna przyjac, aby powodka wykazala zasadnicze w Swietle
przepisu art. 417 k.c. przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej wobec pozwanego, tj. by stwierdzono ,we
wlaéciwym postepowaniu” o niezgodnoéci z prawem dotyczacych powddki decyzji odnoénie wysokosci renty
rodzinnej. Niewykazanie tych kwestii czynily, ze nie mogto dojé¢ do uwzglednienia zadania zasadzenia odszkodowania
powodce.

Apelacja powodki zmierza do tego, by po raz kolejny, tym razem Sad Apelacyjny zajal sie wyliczeniem przystugujacej
powodce renty rodzinnej zgodnie z jej twierdzeniami.

Stanowisko powyzsze nie uwzglednia oczywistej okolicznosci, ze w obowigzujacym stanie prawnym jedynym
uprawnionym ku temu organem jest Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych, ktéry w tym celu wydaje odpowiednig
decyzje. Powddce, jak wynika z materialu dowodowego, doreczane byly wszystkie wydawane przez organ rentowy
decyzje w zakresie przyznanych jej $wiadczenn — wysokoS$ci renty rodzinnej. Powbddka systematycznie je zaskarzata
majac mozliwo$¢ korzystania ze wszystkich dostepnych instancji odwolawczych. Wszystkie wydane decyzje Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych zostaly szczegblowo skontrolowane i na zadnym etapie nie stwierdzono, by zostaly wydane
niezgodnie z prawem.

Wprawdzie powodka z uporem zwracala uwage na obszerny powolany przez niag material dowodowy, tj. decyzje
(...) podnoszac ich niedopuszczenie przez Sad I instancji, lecz zarzut ten jest niezasadny. Sad Okregowy dopuscit i
przeprowadzit dowod z wydanych w stosunku do powddki decyzji (...), na nich opart swoje rozstrzygniecie. Na wniosek
pozwanego uwzglednil jednak rowniez dowody z prawomocnych orzeczen sadowych podtrzymujacych prawidlowos$é
i zgodno$¢ z prawem tych decyzji. Niezadowolenie powddki z wyniku koncowego w sprawie wynika z odmiennej od
powodki interpretacji zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i uwzglednienia powyzszych orzeczen przy
ocenie prawidlowo$ci decyzji pozwanego.

Podkreslié nalezy, ze prawomocne orzeczenie sagdu wiaze wszystkie organy i oczywiScie same strony, ktére powinny
w oparciu o jego tre$¢ podejmowac dalsze czynnoSci z uwzglednieniem tego zwigzania, co w rozpoznawanej sprawie
oznacza, ze powodka nie moze powolywacé sie na szkode powstala przez niezgodne z prawem dziatanie (...) polegajace
na wydaniu kwestionowanych decyzji, skoro bezprawno$¢ tych decyzji nie wynika z przedtozonych prawomocnych
orzeczen sadowych — dzialanie takie nie zostalo stwierdzone w licznych prowadzonych postepowaniach sagdowych.

Uwzglednienie roszczenia powddki w oparciu tylko o jej twierdzenia wynikajgce z niezrozumienia sposobu naliczania
wysokosci renty rodzinnej (pomimo, ze wezeé$niej wielokrotnie zasady te byly przedstawiane powddce podczas kontroli
decyzji rentowych przez sad pracy i ubezpieczen spolecznych) naruszyloby wazna dla zachowania powagi wymiaru
sprawiedliwo$ci, a przede wszystkim bezpieczenstwa obrotu zasade zwigzania sadéw orzekajacych w sprawach
pomiedzy tymi samymi stronami prawomocnym wcze$niejszym orzeczeniem. Jezeli prawomocnie przesadzona
zostaje podstawa rozstrzygniecia, to nie mozna jej zmieniaé, zwlaszcza, ze jak juz wielokrotnie w tym i w innych



poprzednio prowadzonych postepowaniach ustalono — orzeczenie o wysoko$ci renty rodzinnej przyznanej powodce
jest prawidlowe, zgodne z prawem.

W apelacji skarzaca nie podniosta argumentéw w zakresie stanowiska Sadu I instancji rozwazajacego ewentualng
kwalifikacje zadania dochodzonego w sprawie na gruncie odpowiedzialno$ci za naruszenie dobr osobistych (art. 448
k.c. w zw. Z art. 23 i 24 k.c.). Wskazaé zatem jedynie nalezy, ze takze w tej czesci Sad Apelacyjny w caloéci podziela
wywody Sadu Okregowego i stwierdza brak podstaw do uwzglednienia powodztwa takze w oparciu o te przepisy.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.
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