Sygn. akt I ACa 126/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2017 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Elzbieta Kuczynska (spr.)
Sedziowie : SA Elzbieta Bienkowska
SA Dariusz Malkinski
Protokolant : Sylwia Radek-Luksza

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2017 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. B.

przeciwko (...)w P. w (...) prowadzqacej dzialalnosé w Polsce poprzez (...) S.A. Oddzial w (...)
o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 6 grudnia 2016 r. sygn. akt I C 1209/15

I. Prostuje oczywistq niedokladnosé w oznaczeniu strony pozwanej w zaskarzonym wyroku
poprzez jej oznaczenie jako (...) w P. w (...)prowadzgca dzialalnosé w Polsce poprzez (...) S.A.
Oddziat w(...);

II. Oddala apelacje;

III. Nakazuje pobraé od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Bialymstoku
kwote 518,24 (pieéset osiemnascie 24/100) zlotych tytudem brakujqgcych kosztow sqdowych;

IV. Zasqdza od pozwanej na rzecz powéddki kwote 4050 (cztery tysiqce pieédziesiqt) zlotych tytutem
zwrotu kosztow procesu w instancji odwolawczej.

(...

UZASADNIENIE



Powodka A. B. w pozwie skierowanym przeciwko (...) S.A. Oddzial w (...) (...) w L. domagala sie zasadzenia kwot: 78
155 zt tytulem zado$éuczynienia oraz 1 845 z} tytulem odszkodowania - z odsetkami ustawowymi od dnia 17 lutego 2015
r. Podala, ze roszczen dochodzi w zwigzku z obrazeniami jakich doznala w wypadku drogowym z dnia 1 pazdziernika
2014T.

W odpowiedzi na pozew (...)w P. (...) prowadzaca dzialalno$¢ w Polsce poprzez (...) Spoétka Akcyjna Oddzial w(...) w
W. wnosila o oddalenie pow6dztwa. Nie kwestionujac swojej odpowiedzialnoéci co do zasady, podnosila ze dotychczas
wyplacone na rzecz powodki §wiadczenia (3 000 zl na etapie postepowania likwidacyjnego oraz 15 000 zt od sprawcy
wypadku na mocy wyroku karnego) w catoéci zrekompensowaty krzywde powodki. Pozwana kwestionowala zasadnosé
zadania odszkodowania podnoszac, ze skorzystanie z pomocy pelnomocnika w postepowaniu przedsadowym nie byto
konieczne. Pozwana kwestionowala takze prawidlowo$¢ okreélenia terminu, od ktérego powddka moze zgdac odsetek
wskazujac, ze ewentualne odsetki nalezne sg od dnia nastepujacego po dniu zajecia stanowiska w sprawie zgloszonej
szkody tj. od 30.04.2014 r. Jednocze$nie podnosila, ze w zwigzku z tym, ze to Sad bedzie ustalal wysoko$é¢ §wiadczenia,
zasadnym jest uznanie, ze ewentualne roszczenie odsetkowe winno by¢ liczone od dnia wydania wyroku w sprawie.
Wreszcie marginalnie tylko pozwana zwrocila uwage na mozliwosé oddalenia powddztwa z uwagi na brak legitymacji
biernej pozwanego, z uwagi na bledne wskazanie strony pozwanej. Wskazala, ze P. jest jedynie marka handlowa,
oddzial przedsiebiorcy nie ma z kolei zdolnoSci sagdowej, a (...) jest komoérka organizacyjng przedsiebiorcy.

Na rozprawie w dniu 10.09.2015 r. pelnomocnik powo6dki wniost o wezwanie do udzialu w sprawie w trybie art. 194
§ 2 k.p.c. ,osobe wskazang przez pelnomocnika pozwanej”. Postanowieniem z tego dnia Sad Okregowy w trybie art.
194 k.p.c. wezwal do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego (...) z siedziba w W.”.

W zwiazku z zarzutami strony pozwanej dotyczacymi braku zdolnoSci sadowej wskazanej przez powddke jako podmiot
pozwany (...) Spélka Akcyjna Oddzial w (...)w W. postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 20.10.2015 T.
okreslajacym strone pozwana jako (...) w (...) prowadzacej dzialalno$¢ poprzez Oddzial w Polsce — W. ulica (...)” Sad
Okregowy odmoéwil odrzucenia pozwu. Postanowienie to uprawomocnilo sie bez zaskarzenia.

Wyrokiem z dnia 6 grudnia 2016 r. Sad Okregowy w Bialymstoku zasadzil od (...) w P. (...) prowadzacej dzialalnoéc
w Polsce poprzez (...) spétka Akcyjna Oddzial w(...)” na rzecz powodki kwote 51 845 zt z ustawowymi odsetkami od
dnia 30 kwietnia 2015 r.; oddalil powodztwo w pozostalym zakresie; nakazal pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 819,21 zl tytulem kosztow sadowych; zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 4 048 zl tytulem
zwrotu kosztoéw procesu.

Orzeczenie to zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne.

W dniu 1 pazdziernika 2014 r. A. B. brala udzial w wypadku komunikacyjnym, wskutek ktorego doznala ztamania osi
kregostupa i przemieszczenia mas dysku Cs5 i C6 do kanatu kregowego. Spowodowalo to silny zesp6t bolowy kregostupa
szyjnego i ograniczenie ruchomo$ci. Na poziomie dyskow C5-C6 wytworzyla sie duza przepuklina oraz wtérna kifoza
na poziomie C3-C6. W zwigzku z tym powoddka byla hospitalizowana w(...)w B., gdzie w dniu 7 pazdziernika 2014
r. zostala poddana zabiegowi operacyjnemu majacemu na celu zmniejszenie dolegliwosci bolowych oraz unikniecie
powaznych powiklan neurologicznych i niestabilno$ci kregostupa, ktére moglyby powstaé w wyniku przemieszczenia
dysku do kanatu kregowego. Usunieto dysk C5-C6, a w jego miejsce wstawiono klatke miedzytrzonowa wypeliong
materialem ko$ciozastepczym. Przykrecono tez tytanowa plyte stabilizujacg kregostup do przodu. Do dnia 25 listopada
2014 r. powodka stale nosila kolnierz ortopedyczny, a nastepnie zalecono jej stopniowe jego odstawianie, co nastapilo
z koficem grudnia 2014 r.

Aktualnie powodka zglasza bole i trzeszczenie szyi przy ruchach glowa, bol przy ruchach gwaltowniejszych,
ograniczenie ruchomogci szyi, bdl okolicy miedzy lopatkowej i gornego odcinka kregostupa piersiowego przy dluzszym
staniu, uczucie dyskomfortu i klucia w okolicy gornego kregostupa piersiowego przy ruchach w barkach. Przyjmuje
leki przeciwbblowe 6-7 razy w miesigcu. Na szyi pozostala jej blizna pooperacyjna stanowigca defekt kosmetyczny. Po
wypadku powddka zaszla w ciaze i w dniu (...) urodzila dziecko.



Sprawca wypadku J. L. byl ubezpieczony u pozwanego ubezpieczyciela. Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z
dnia 1 kwietnia 2015 r. warunkowo umorzyl wobec niego postepowanie karne, nakladajac na podstawie art. 67 § 3 k.k.
obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz A. B. kwoty 15 000 zl (sygn. akt ITI K 1084/14). Sad Okregowy
w Bialymstoku wyrokiem z dnia 24 czerwca 2015 r. utrzymatl to orzeczenie w mocy (sygn. akt VIII Ka 392/15).

W dniu 28 stycznia 2015 r. powddka zglosila pozwanemu szkode zadajac wyplaty kwot: 60 000 zl tytulem
zado$éuczynienia i 1 845 tytulem naprawienia szkody (wynagrodzenie pelnomocnika ustanowionego na potrzeby
postepowania likwidacyjnego).

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Okregowy doszedt do przekonania, ze powodztwo zasluguje na cze$ciowe
uwzglednienie.

Wstepnie zaznaczyl, ze w sprawie nie byla kwestionowana odpowiedzialno$¢ pozwanego ubezpieczyciela za skutki
wypadku, ktéoremu powodka ulegla w dniu 1 pazdziernika 2014 r.

Ustalajac za$ wysoko$¢ naleznego powodce z tego tytulu zado$cuczynienia (art. 445 § 1 k.c.), powolal sie na
rozmiar doznanej przez nig krzywdy, tj. rodzaj, charakter, dlugotrwalo$¢ cierpien fizycznych, ich intensywno$¢ i
nieodwracalno$¢ skutkow, a takze cierpienia psychiczne zwiazane zaréwno z przebiegiem wypadku, jak i skutkami,
jakie wywolal w jej zyciu. Wskazal, ze w wyniku wypadku powddce usunieto z kregostupa dysk Cs5-C6, za$s
kregostup ustabilizowano tytanowa plyta. W zwigzku z tym powodka zmuszona byla przez okres 3 miesiecy nosié
kolnierz ortopedyczny, a obecnie nadal odczuwa bole, co z kolei wiaze sie z potrzeba czestego przyjmowania lekow
przeciwbdlowych.

Majac na uwadze powyzsze, jak rowniez to, ze powddka otrzymata od sprawcy szkody na mocy art. 67 § 3 k.k. kwote 15
000 zl, za$ od pozwanego kwote 3 000 zl, Sad ostatecznie zasadzil na jej rzecz tytutem zado$éuczynienia dodatkowo
kwote 50 000 zl.

Sad Okregowy uwzglednil natomiast w calo$ci roszczenie odszkodowawcze (art. 444 § 1 k.c.) dotyczace zwrotu kosztow
wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika reprezentujacego powddke na etapie postepowania likwidacyjnego.
Wskazal, ze wysoko$¢ tych wydatkow (1 845 zl) zostala wykazana przy pomocy paragonu fiskalnego za ustuge
prawnicza z dnia 20 stycznia 2015 r. oraz umowy zlecenia z tego samego dnia.

O odsetkach ustawowych za opdznienie od zasgdzonych kwot Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art.
817 k.c. Wskazal, ze skoro pozwana wydala decyzje w sprawie w dniu 29 kwietnia 2015 r., zatem termin poczatkowy
liczenia odsetek rozpoczal bieg w dniu 30 kwietnia 2015 r.

Oddalajac wnioski dowodowe pozwanej zmierzajace do ustalenia przebiegu i dynamiki wypadku z dnia 1 pazdziernika
2014 1., Sad uznal, ze byly one spdznione (art. 217 k.p.c.). Zwrocil uwage, ze ubezpieczyciel juz na etapie postepowania
likwidacyjnego dysponowal dokumentacja medyczna powodki, a zatem juz w odpowiedzi na pozew mogl powolywac
sie na ewentualny brak zwigzku zglaszanych przez nia obrazen z wypadkiem. Niezaleznie od powyzszego podal, ze
opiniujacy w sprawie biegli lekarze jednoznacznie wskazywali ma zwigzek doznanych urazéw z wypadkiem.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 100 k.p.c. uwzgledniajac, ze roszczenia powddki zostaly
uwzglednione w 65%.

Apelacje od tego wyroku wniosla pozwana, ktdra zarzucila Sadowi I instancji naruszenie:

1. art. 64 §1 k.p.c. w zw. z art. 199 &1 pkt 3 k.p.c. przez nie odrzucenie pozwu pomimo braku zdolno$ci sadowej po jej
stronie, co skutkowalo niewaznoscig postepowania (art. 379 pkt 2 k.p.c.);

2. art. 194 k.p.c. przez nie wezwanie do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego (...)S. w P., pomimo zlozenia
takiego wniosku;



3. art. 198 k.p.c. w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. przez dokonanie zmiany podmiotowej powddztwa i bledne uznanie, ze
pozwana jest (...) S. i wydanie wyroku wobec podmiotu niewystepujacego w sprawie;

4. art. 233 § 1k.p.c. przez dokonanie dowolnej oceny dowodow (zdje¢ obrazujacych uszkodzenia samochodu powodki,
zeznan powodki, akt sprawy karnej), z ktorych wynikalo, ze powddka jechala z niewielka predkos$cia i nie mogla doznaé
obrazen, na ktore sie powolywala sie, w tym skutkujacych potrzeba operacji;

5. art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie dowolnej oceny dowoddéw i pominiecie tego, ze powddka jechala z niewielka
predkoscia, zdarzenie mialo charakter stluczki parkingowej i doprowadzilo jedynie do zarysowania karoserii jej
samochodu, a w konsekwencji bledne uznanie, ze pow6dka mogla doznaé, obrazen na ktoére sie powolywala;

6. art. 217 § 2 k.p.c. przez pominiecie dowodu z opinii biegltego z zakresu radiologii oraz lgcznej opinii biegltych
z zakresu medycyny sadowej oraz techniki samochodowej i rekonstrukeji wypadkéw z powodu prekluzji, pomimo
ze potrzeba powolania tego dowodu powstala dopiero wskutek watpliwoSci wynikajacych z niewiarygodnych i
nieprecyzyjnych stwierdzen bieglych specjalistow z zakresu neurochirurgii - A. M. i (...);

7. art. 217 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. przez niedopuszczenie zgloszonych prawidlowo dowoddéw z opinii
bieglego z zakresu radiologii na okolicznoé¢ oceny badan RM, lacznej opinii bieglych z zakresu medycyny sadowej
oraz techniki samochodowej i rekonstrukcji wypadkéw, pomimo ze dotyczyly one okolicznosci majacych dla sprawy
istotne znaczenie;

8. art. 227 k.p.c. wzw. z art. 233 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. w zw. z art. 286 k.p.c. przez nieprzeprowadzenie dowodu
z opinii uzupelniajacej bieglych sadowych: z zakresu (...) oraz z zakresu neurochirurgii A. M., pomimo zgloszonych
zastrzezen do tych opinii;

9. art. 129 ust 2 i 4 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci Regulamin urzedowania sadéw powszechnych z dnia
23 grudnia 2015 r. przez nie wezwanie do wziecia udzialu w sprawie strony, ktéra powinna w procesie wystepowac
w charakterze pozwane;j.

We wniosku apelacji pozwana wnosila o uchylenie wyroku i odrzucenie pozwu, albo przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania, ewentualnie zmiane wyroku i oddalenie pow6dztwa. Nadto domagata sie dopuszczenia i
przeprowadzenie dowodéw z opinii: bieglego z zakresu radiologii, lgcznej opinii bieglych z zakresu medycyny sadowe;j
oraz techniki samochodowej i rekonstrukcji wypadkéw oraz opinii uzupelniajacej bieglego sadowego specjalisty z
zakresu (...) i bieglego sadowego specjalisty z zakresu neurochirurgii A. M..

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Najdalej idace zarzuty apelacji, to te dotyczace naruszenia art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c. w zw. z art. 64 § 1 k.p.c. Nalezy tu
przypomnie¢, ze postanowieniem z 20.10.2015 r. Sad Okregowy odmoéwil odrzucenia pozwu w oparciu o przepis art.
199 § 1 pkt 3 k.p.c. Pozwany tego postanowienia nie zaskarzy! i stalo sie ono prawomocne. Podniesione przez niego
w apelacji zarzuty w istocie zmierzaja wiec do poddania obecnie kontroli przez Sad Apelacyjny tego postanowienia
W postepowaniu apelacyjnym.

Kwestia dopuszczalno$ci ponownego badania podstaw odrzucenia pozwu skutkujacych niewazno$cia postepowania
w sytuacji istnienia prawomocnego orzeczenia wydanego w tym przedmiocie jest postrzegana w orzecznictwie
niejednolicie.

Czeéc¢ judykatury stoi na stanowisku, ze w takiej sytuacji nie jest juz mozliwe powolywanie sie w apelacji, ani
rozpoznanie przez sad drugiej instancji w ramach postepowania apelacyjnego tych zarzutow, ktorych uwzglednienie
powodowaloby odrzucenie pozwu, poniewaz kwestia ta podlegala zaskarzeniu odrebnym zazaleniem na podst. 394 § 1
pkt 1 k.p.c., w konsekwencji strona, ktéra w ustawowym terminie nie wniosla zazalenia na postanowienie odmawiajace



odrzucenia pozwu, ostatecznie i nieodwolalnie utracila prawo uchylenia sie od skutkéw postanowienia. Prawomocne
postanowienie jest wigzace dla tego sadu, ktory je wydaliinnych sadow — art. 365 § 1 k.p.c. (np. post. SN z 18.09.2002
r. IIT CZP 51/02 Prok. i Pr. — wkl. (...), Lex nr 76036, wyrok SA w Lodzi z dnia 09.06.2016 r. I A Ca 1758/15, Lex
2106880, wyrok SN CSK 769/12 — lex 1532958). Za ta grupa pogladoéw przemawia przepis art. 380 k.p.c., ktéry — na
wniosek strony — dopuszcza badanie w postepowaniu apelacyjnym tylko takich postanowien sadu pierwszej instancji,
ktore nie byly zaskarzalne i mialy wplyw na rozstrzygniecie.

Istnieje jednak takze druga grupa pogladéw, ktéra odwotuje sie do wynikajacego z art. 378 § 1 k.p.c. obowigzku brania
przez sad drugiej instancji z urzedu pod uwage wszelkich przyczyn niewazno$ci postepowania, bez zadnych zastrzezen
(por. wyrok SN z 08.04.2009 r., V CSK 405/08 — OSNC-ZD 2010/2/44, wyrok SN z 12.10.2016 r. Il CSK 58/16 — LEX
nr 21472278). W tej grupie pogladdéw wskazuje sie, ze postanowieniami wydanymi w oparciu o przepis art. 222 k.p.c.
zwigzany jest sad pierwszej instancji, ktory je wydal, a wiec nie moze w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie
odmiennie dokona¢ oceny rozstrzygnietego uprzednio nimi zarzutu chyba, ze doszlo do zmiany okoliczno$ci sprawy.
Jednocze$nie wskazuje sie, ze obecny stan prawny jest podobny do tego, jaki wynikal z art. 2377 Kodeksu postepowania
cywilnego z 1930 r., a na gruncie tego kodeksu dominowal poglad, Ze prawomocno$¢ postanowienia w przedmiocie
zarzutu musi ustapié¢ przed nakazem brania pod uwage z urzedu niewazno$ci postepowania w kazdym stanie sprawy,
oraz iz racjonalna wykladnia przepisow o mocy wigzgcej orzeczen wymaga jej ograniczenia w odniesieniu do wad, ktore
sad powinien uwzglednié takze po uzyskaniu prawomocno$ci przez orzeczenie merytoryczne (por. np. orzeczenia Sadu
Najwyzszego z 10 lipca 1936 1., CI1 630/36, (...) 1936, Nr 19, S. 604, zdnia 6. Wrze$nia 1938 r., CII 3015/37, (...) 1938,
nr 4, s. 545, zdnia 30 stycznia 1939 ., CI1 614/38, OSP 1939, poz. 198, z 3 grudnia 1949 ., C 1544/49, PiP 1950, Nr 10, S
178). Wychodzac z tego zalozenia wskazuje sie, ze nalezy przyjac, ze sad drugiej instancji jest zwigzany postanowieniem
oddalajacym zarzut, ktérego uwzglednienie uzasadnialoby odrzucenie pozwu wtedy, jezeli sam je wydal, tj. nie ma
on mozliwo$ci odrzucenia pozwu z powodu braku tej przeslanki, ktorej istnienie poprzednio stwierdzil, oddalajac
zazalenie na postanowienie odmawiajace odrzucenia pozwu. Jest takze zwigzany pogladem prawnym dotyczacym tej
kwestii wyrazonym na podstawie art. 386 § 6 k.p.c. W innych wypadkach, sad drugiej instancji moze przelamaé moc
wigzaca postanowienia sadu pierwszej instancji.

Wskaza¢ nalezy, ze w stanie prawnym obowigzujacym do dnia 30 czerwca 1996 r. nie budzilo watpliwoSci,
ze z chwila oddalenia przez Sad drugiej instancji zazalenia na postanowienie odmawiajace odrzucenia pozwu,
postanowienie o odmowie uwzglednienia tego wniosku stawalo sie prawomocne w sensie prawomocnoéci formalne;j.
Oznaczalo to, ze w tym samym postepowaniu orzeczenie to nie moglo by¢ przez zadna instancje zmienione lub
uchylone. Wyrazany poglad usprawiedliwiala 6wczesna tresé art. 383 zd. 2 k.p.c., wedlug ktérego Sad rewizyjny
rozpoznawal postanowienia oddalajace zarzuty, ktérych uwzglednienie uzasadnialoby odrzucenie pozwu, tylko
wtedy, gdy nie orzekal juz poprzednio w tym przedmiocie. W art. 380 k.p.c. , ktéry od 1 lipca 1996 r. reguluje
te sama materie, co dotychczasowy art. 383 k.p.c., pominieto szczegblne postanowienia dotyczace mozliwoSci
badania przeslanek uzasadniajacych odrzucenie pozwu poprzestajac na obowigzujacej takze wcze$niej zasadzie
dopuszczania rozpoznawania przez sad odwolawczy, tylko tych postanowien sadu pierwszej instancji, ktére nie
podlegaly zaskarzeniu w drodze zazalenia.

Majac na wzgledzie te stanowiska, ktore zostaly wyrazone po wprowadzeniu do obecnie obowiazujacego porzadku
prawnego systemu apelacji pelnej i art. 380 k.p.c. Sad Apelacyjny w tym skladzie za bardziej przekonujaca uznaje
druga grupe pogladéw, co oznacza, ze w sytuacji, kiedy stwierdza, ze postanowienie z 20.10.2015 r. nie bylo
dotychczas przedmiotem jego badania i nie spowodowalo zajecia okre§lonego stanowiska (oddalenia zazalenia), to jest
obowiazany w ramach badania sprawy pod katem ewentualnej niewazno$ci postepowania zajaé sie kwestia zwigzang
z zarzutem naruszenia w/w norm prawnych i braku zdolnosSci sadowej pozwanego. Zwazy¢ takze nalezy, ze brak
zdolnoSci sadowej jest przyczyna niewaznoSci postepowania wymieniona w art. 379 pkt 2 k.p.c. brana z urzedu pod
rozwage przez sad odwolawczy.

W ocenie Sadu drugiej instancji, w okolicznoSciach tej sprawy brak bylo jednak podstaw do uwzglednienia zar6wno
zarzutéw pozwanej, jak i w konsekwencji, najdalej idacego wniosku apelacji.



Faktem jest, ze w toku postepowania sadowego przed Sadem Okregowym, a takze w zaskarzonym wyroku, strona
pozwana byla oznaczana niejednolicie np. ,(...) z siedzibg w W.”, (...) prowadzaca dzialalno$¢ poprzez Oddziat w
(..)- W.ul. (...)", czy (...) w P. (...) prowadzaca dzialalno$¢ w Polsce poprzez (...) Spolka Akcyjna Oddzial w (...)".
W pozwie powoddka oznaczyla natomiast strone pozwana jako (...) w L.”, zgodnie ze wskazaniami wynikajacymi z
korespondencji, ktérg otrzymywala w toku likwidacji szkody, przed wystapieniem na droge sadowa (np. k. 39). Po
doreczeniu odpisu pozwu, wplynela odpowiedzZ na pozew sporzadzona przez podmiot (...) prowadzaca dzialalno§é w
Polsce poprzez (...) Spoltka Akcyjna Oddzial w (...)”. Zostalo dotaczone pelnomocnictwo udzielone przez ten podmiot
dla radcy prawnego do jej reprezentowania przed sagdami powszechnymi (k. 18). Na rozprawie w dniu 10.09.2015
r. pelnomocnik powodki wnibdst o wezwanie do udzialu w sprawie w trybie art. 194 § 2 k.p.c. ,,osobe wskazang
przez pelnomocnika pozwanej”, a nastepnie w piSmie z tego dnia (k. 70) wywodzil, ze w istocie w pozwie wskazal
wladciwa osobe prawna, a pomytka dotyczyta jedynie adresu i wskazania jej jednostki organizacyjnej. Faktem jest wiec,
ze intencja powodki, jednoznacznie potwierdzona na rozprawie w dniu 10.09.2015 r. przez jej pelnomocnika, byto
pozwanie zakladu ubezpieczen, w ktérym ubezpieczony byl sprawca szkody oraz to, ze ten podmiot otrzymat odpis
pozwu, udzielil odpowiedzi na pozew wdajac sie w spor i brat udzial w calym postepowaniu bedac reprezentowanym
przez nalezycie umocowanego pelnomocnika procesowego.

Wskazac trzeba, ze przedsiebiorca zagraniczny, w rozumieniu ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dzialalnoSci
gospodarczej, majacy siedzibe w panstwie czlonkowskim Unii Europejskiej, moze prowadzi¢ w Polsce dzialalnosé
ubezpieczeniowa (art. 2 pkt 16, 128 u.d.u.). Wykonywanie tej dzialalnoSci moze odbywacé sie zar6wno przez utworzony
oddzial (art. 131 u.d.u.), jak i w inny sposo6b (art. 132 u.d.u.). Do oddzialu zagranicznego zakladu ubezpieczen maja
zastosowanie przepisy ustawy o swobodzie dzialalnosci gospodarczej, podlega takze wpisowi do rejestru (art. 36 pkt
14 u.k.r.s.). Pojecie oddzialu zdefiniowane zostalo w art. 5 pkt 4 u.s.d.g., stanowigcym, ze jest on wyodrebnionag i
samodzielng organizacyjnie czeScig dzialalno$ci gospodarczej, wykonywanej przez przedsiebiorce poza jego siedzibag
lub gléwnym miejscem wykonywania dzialalno$ci. Oddzial przedsiebiorcy zagranicznego podlega takze wpisowi do
rejestru, stosownie do art. 88 u.s.d.g.iart. 36 pkt 14 u.k.r.s. Zgodnie z art. 38 pkt 14 u.k.r.s. w dziale pierwszym rejestru
przedsiebiorcow, w odniesieniu do oddzialu przedsiebiorcy zagranicznego, majacego siedzibe w panstwie bedacym
czlonkiem Unii Europejskiej wpisowi podlega oznaczenie przedsiebiorcy zagranicznego wraz z okre§leniem jego formy
organizacyjno - prawnej, siedziba i adres, a jezeli przedsiebiorca zagraniczny istnieje lub wykonuje dzialalnosé na
podstawie wpisu do rejestru - rejestr, w ktorym jest wpisany, wraz z numerem wpisu do rejestru oraz okreSleniem
organu prowadzacego rejestr i przechowujacego akta. Nadto, zgodnie z art. 9o pkt 1 u.s.d.g. przedsiebiorca, ktory
utworzyl oddzial, obowigzany jest uzywaé¢ do oznaczenia oddzialu oryginalnej nazwy przedsiebiorcy zagranicznego
wraz z przettumaczona na jezyk polski nazwa formy prawnej przedsiebiorcy oraz dodaniem wyrazéw "oddzial w
Polsce".

W zwigzku z tym i na gruncie obowiazujacej do 31 grudnia 2015 r. ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o dzialalnoSci
ubezpieczeniowej (Dz. U. z 2015 r. poz. 1206) w judykaturze utorowatl sobie droge poglad, ktéry przyjmuje za stuszny
Sad Apelacyjny orzekajacy w tym skladzie, ze postuzenie sie firma oddzialu osoby prawnej, a tym bardziej wskazaniem
jedynie siedziby tego oddzialu, nie oznacza, ze strona czynno$ci prawnych lub procesowych jest oddziat tej osoby,
jako niezalezny podmiot stosunkéw prawnych. W takim przypadku w postepowaniu sadowym strona jest sama osoba
prawna majaca swoj oddzial, z ktérego dzialalnoScig wigze sie przedmiot postepowania sagdowego (por. wyrok SN z
dnia 11 pazdziernika 2013 r., I CSK 769/12, OSNC-ZD, 2014, nr D, poz. 70).

Na koniec nalezy wskazaé, ze prawidlowos¢ tego stanowiska potwierdza reakcja ustawodawcy na problemy zwiazane
z rozbieznoScia praktyki w przypadku zagranicznych zakladow ubezpieczen z panstw czlonkowskich UE dzialajacych
przez oddzial, w przypadku wskazania jako pozwanego tegoz oddzialu (por. art. 11 ustawy z 11.09.2015 r. o dziatalnoéci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej — Dz.U. 2015, poz. 1844, zastepujacej ustawe z 22.05.2003 r. o dzialalnoéci
ubezpieczeniowej (Dz.U. 2015, poz. 1206, obowigzujacy od 01.01.2016 T.).

Wracajac na grunt tej sprawy nalezy wiec stwierdzi¢, ze jest niewatpliwe, Ze podmiot wskazany jako strona
pozwana jest przedsiebiorcg zagranicznym dzialajagcym w formie spotki akeyjnej, ktéry wykonuje w Polsce dziatalno$é



gospodarcza w ramach oddzialu majacego siedzibe w W. i wpisanego do rejestru przedsiebiorcéw. Strona powodowa,
okreslajgc strone pozwana, wskazata wiec przedsiebiorce zagranicznego, ktérego brzmienie firmy okresla réwniez
forme prawna w jakiej prowadzi on dzialalno$¢, a blednie jedynie wskazala siedzibe strony pozwanej. Co wiecej,
watpliwoéci kogo pozwala powodka, nie miala tez strona pozwana, sktadajac odpowiedZ na pozew i pelnomocnictwo
do reprezentowania zagranicznego zakladu ubezpieczen dzialajacego w Polsce poprzez oddzial w W..

W tych okoliczno$ciach zarzuty apelacji zawarte w pkt. 1-3 nie mogly byé uznane za uzasadnione. Natomiast oczywiste
niedokladno$ci, jakie wystapily w oznaczeniu strony pozwanej w toku postepowania, szczeg6lnie w zaskarzonym
wyroku podlegaly sprostowaniu w trybie art. 350 § 11 3 k.p.c.

Przechodzac do pozostalych zarzutéw apelacji nalezy wskazaé, ze w sprawie bezsporne bylo, ze w dniu 01.10.2014 r.
mial miejsce wypadek komunikacyjny z udzialem powddki, ktorego sprawca byl ubezpieczony w pozwanym zakladzie
ubezpieczen. Zostalo rowniez wykazane, ze powddka 04.10.2014 r. zglosila sie do lekarza z powodu nasilajacych sie
dolegliwo$ci bolowych okolic kregostupa szyjnego. Przeprowadzono badania diagnostyczne, a w dniu 07.10.2014 r.
zostala przeprowadzona operacja. Powédka do konca 2014 r. nosila kolierz ortopedyczny, okresowo nadal odczuwa
bole.

W sprawie przeprowadzono dowod z opinii bieglych z zakresu neurochirurgii i ortopedii, kt6rzy byli zgodni co do tego,
ze zalamanie osi kregostupa i przemieszczenia mas dysku C5-C6 do kanatlu kregowego bylo skutkiem urazu kregostupa
szyjnego w wyniku wypadku, a nie skutkiem zmian zwyrodnieniowych. Wprawdzie biegla neurochirurg A. M. u
powddki stwierdzita — pomimo jej mlodego wieku — zmiany Swiadczace o rozwijajacej sie chorobie zwyrodnieniowej,
w postaci czeSciowej dehydratacji (odwodnienia) krazkow miedzykregowych na poziomach C4-Cs, C5-C6 i C6-C7 oraz
wypuklin dyskow na tych poziomach, jednakze zaznaczyla, ze zmiany te nie byly o duzym stopniu zaawansowania
i to nie one byly przyczyna dolegliwosci powddki, ktore skutkowaly przeprowadzeniem operacji. Podkreslita, ze w
opisie operacji jest informacja o cze$ciowym rozerwaniu wiezadla podtuznego tylnego po stronie prawej i o masach
miekkiego dysku, ktore zostaly usuniete spod tego wiezadla oraz, ze zmiany te Swiadcza o ich urazowym charakterze
(k. 161). Takze biegly ortopeda C. K. (1) w swojej opinii podkreslal, ze badania TK i MR nie wykazaly u powo6dki
samoistnych zaawansowanych zmian w obrebie kregostupa szyjnego (k. 203 - 204) podtrzymujac ten wniosek w opinii
uzupekiajacej.

Zgromadzony material procesowy, w tym opinie bieglych lekarzy, pozwalal zatem na poczynienie ustalen tego
rodzaju, ktore zostaly poczynione przez Sad Okregowy, z tym tylko sprostowaniem, ze oczywiScie nalezalo przyja¢ u
powodki wystapienie zalamania osi kregostupa, a nie zlamania osi kregostupa, jak ustalil ten Sad (k. 3 uzasadnienia,
najprawdopodobniej oczywisty blad pisarski). Jednoznaczne w tej mierze wnioski bieglych, ktorzy sa uznanymi
specjalistami w dziedzinie neurochirurgii i ortopedii nie moga by¢ uznane za watpliwe tylko wskutek przeciwstawienia
im przekonania strony pozwanej ,o0 zaawansowanym stanie chorobowym m.in. kregostupa z ktéorym zwigzana
byla przebyta operacja”, czy o tym, ze zgromadzona dokumentacja medyczna nie potwierdza zmian o charakterze
urazowym, a jedynie zmiany zwyrodnieniowe i to o zaawansowanym charakterze (pismo z 18.10.2016 r. - k. 219).
Biegli w tym wzgledzie powolali sie nie tylko na wyniki przeprowadzonych przed operacja badan (KT glowy,
(...)), ale takze na opis operacji, zawierajacy informacje o czeSciowym rozerwaniu wiezadla podtuznego tylnego po
stronie prawej i o masach miekkiego dysku, ktore zostaly usuniete spod tego wiezadla, ktére to zmiany $wiadcza
o ich urazowym charakterze. W uzupeklieniu swojej opinii, na skutek zobowiazania przez Sad Apelacyjny do
ustosunkowania sie do zarzutdéw strony pozwanej, biegly C. K. jednoznacznie i stanowczo wskazal, ze w badaniu
TK kregostupa okre$lenie ,, bez uchwytnych TK zmian urazowych” odnosi sie tylko do struktur kostnych szyjnego
odcinka kregostupa (k. 396). Wynika to wprost z opisu wynikdéw badania (k. 46), co implikuje, ze to wniosek bieglego,
a nie stanowisko strony jest przekonywujace dla Sadu drugiej instancji. Jednocze$nie, biegly podkredlil, ze nie ma
wzmianki w opisie wyniku badania, ze stwierdzona tym badaniem przepuklina na poziomie C5-C6 ma zwigzek
ze zmianami zwyrodnieniowymi. Opisal tez objawy pourazowej dyskopatii i wyjasnil, z jakiego wzgledu konieczne
bylo przeprowadzenie u powodki zabiegu operacyjnego. Powolujac sie na swoja wiedze i do§wiadczenie zawodowe



biegly stwierdzil, ze nawet przy niewielkich, powierzchniowych uszkodzeniach karoserii samochodu moglo dojsé do
znacznego gwaltownego, niekontrolowanego i nadmiernego ruchu glowy powddki, skutkujacego powstaniem urazu.

Strona pozwana, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nie podwazyla skutecznie prawidlowoSci wnioskéw bieglych i
fachowodci tych opinii. Nie sposéb podzieli¢ wyrazone w uzasadnieniu apelacji stanowisko, ze pozwany w pismach
z 03.08.2016 r. i 18.10.2016 r. poza wnioskami dowodowymi zawart réwniez ,liczne merytoryczne zastrzezenia” co
do tresci wydanych opinii. W odniesieniu do opinii neurochirurga, chociaz kwestionowat ja w calo$ci, w istocie nawet
nie zglosil zastrzezen (poza dotyczgcymi procentowego okreslenia trwalego uszczerbku na zdrowiu), ograniczajac sie
do stwierdzenia, ze kwestionuje mozliwo$¢ doznania przez powddke w wyniku zdarzenia z 01.10.2014 r. ,,caloksztaltu
obrazen”, na ktére wskazuje biegla i odwolywal sie do zawartych w opisie badania TK i (...) stwierdzen ,.bez zmian
urazowych” (ktore odnosily sie wprost do struktur kostnych). Te kwestie w toku postepowania apelacyjnego wyjasnit
jednoznacznie biegly C. K.. Pozwany podjal natomiast inicjatywe w kierunku badania, czy zmiany o charakterze
urazowym, ktére wynikaly z opinii bieglych mogly istotnie powstaé w wyniku ,sthuczki”, ktéra - w jego ocenie -
charakteryzowala sie ,bardzo niewielka dynamika zderzenia” i nie mogla spowodowac¢ u powodki ,,deklarowanych
urazoéw”. Inicjatywe te stusznie Sad Okregowy uznal za spézniona, a oddalajac nowe wnioski dowodowe nie naruszyl
art. 217 § 11 3 w zw. z art. 227 k.p.c. Pozwany juz w czasie postepowania likwidacyjnego znal wyniki badan powodki
i dokumentacje medyczna z leczenia szpitalnego, a takze przebieg wypadku, w ktorym uczestniczyla (np. k. 56) i nie
bylo przeszkdd, aby udzielajac odpowiedzi na pozew odpowiednio zareagowal na twierdzenia i wnioski dowodowe
powodki, ewentualnie zlozyl wlasne, tymczasem wowcezas nie oponowal dopuszczeniu dowodu z opinii biegltych
o specjalizacji wskazywanej przez powodke. Fakt, ze wydane przez bieglych specjalistow opinie nie spehily jego
oczekiwan, nie uzasadnia jeszcze ich dyskwalifikacji i dopuszczania dowodow z dalszych opinii.

Koncowo wskazaé nalezy, ze trudno nazwaé urazy, ktérych doznala powodka wylacznie ,,deklarowanymi” w sytuacji,
gdy znajduja one potwierdzenie w dokumentacji medycznej oraz opiniach bieglych specjalistow w dziedzinie
neurochirurgii i ortopedii, ktorzy opinie wydawali dysponujac wynikami badan KT (...) oraz szpitalng dokumentacja
medyczng. W opiniach biegli formulowali swoje wnioski analizujac wyniki tych badan i dokumentacje medyczna
oraz wystarczajaco uzasadnili, dlaczego okreSlone zmiany byly zmianami pourazowymi, pomimo, ze nie zostaly tak
wprost nazwane w opisie wyniku badan. Podkre§li¢ trzeba, ze powddka zglosila sie z dolegliwo$ciami bolowymi w
niewielkiej odlegloéci czasowej od wypadku (czwartego dnia) i w wywiadzie wigzala je jednoznacznie z wypadkiem,
ktéremu ulegla 01.010.2014 r., nigdy wcze$niej nie odczuwala dolegliwo$ci ze strony szyjnego odcinka kregostupa
i nie leczyla sie. Podejrzenie pozwanego, ze do urazu u powodki moglo dojé¢ w wyniku innego zdarzenia, ktore
pozostaje poza jego odpowiedzialnoécia, w tych okoliczno$ciach jest zupelie bezpodstawne. Przekonanie pozwanego,
ze dynamika zdarzenia nie uzasadniala tego rodzaju urazu i préba zdyskredytowania opinii bieglych, oraz wniosek o
powolanie innych bieglych, o innej specjalizacji (z zakresu radiologii, medycyny sadowej oraz techniki samochodowej
i rekonstrukecji wypadkéw), nie mogla byé¢ skuteczna. Nie sposéb podzieli¢ jego oceny, ze biegli opiniujacy w
sprawie zawarli w swoich opiniach ,niewiarygodne i nieprecyzyjne” stwierdzenia. Taka ocena tych opinii przez
pozwanego wynika jedynie z jego wlasnego przekonania o niemozliwoéci powstania urazéw wskutek przedmiotowego
wypadku, ,niewielkiej sthuczki parkingowej”, ktére wywiodl na podstawie wlasnej analizy charakteru uszkodzen
pojazdu i okolicznoSci zdarzenia oraz wynikach przeprowadzonych w latach 8o ub. wieku blizej nie okreSlonych
badan biomechanicznych, eksperymentalnych. Zauwazy¢ nalezy, ze biegly C. K. wyjaénil w oparciu o swoja wiedze i
doswiadczenie zawodowe, zZe tego rodzaju zmiany pourazowe nie musza by¢ wynikiem wylacznie znacznego uderzenia
w samoch6d podczas wypadku, moga bowiem by¢ takze efektem gwaltownego, niekontrolowanego i nadmiernego
ruchu glowy w czasie zdarzenia.

Uwzgledniajac powyzsze, uzasadniona jest ocena, ze ustalenia i wnioski Sadu Okregowego, byly ostatecznie
prawidlowe, pomimo, ze Sad ten zaniechal zobowigzania bieglych do ustosunkowania sie takze do zarzutow
pozwanego po ich zlozeniu. Uchybienie zarzucane w pkt 8 ppkt 1i 2 apelacji ostatecznie nie mialo zatem wplywu na
treéc¢ zaskarzonego wyroku.

W tym stanie rzeczy, na mocy art. 385 k.p.c. apelacje, jako pozbawiong uzasadnionych zarzutéw, nalezalo oddali¢.



O kosztach procesu instancji odwolawczej orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.
i 88 2 pkt 6 i 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynnoSci adwokackie w brzmieniu obowigzujacym od 27.10.2016 r. (Dz.U. 2016, poz. 1668). O brakujacych
wydatkach sadowych wylozonych w postepowaniu apelacyjnym tymczasowo przez Skarb Panstwa orzeczono na
podstawie art. 113 ust. 1w zw. zart. 83 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(Dz.U. 2016 poz. 623 tekst jednolity) i w zw. z art. 98 § 1 k.p.c.

(...)



