Sygn. akt I ACa 1056/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2017 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Krzysztof Chojnowski
Sedziowie SSA Elzbieta Bienkowska (spr.)
SSO del. Grazyna Wolosowicz
Protokolant Urszula Westfal

po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2017 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) w G.

przeciwko J. B.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 13 wrze$nia 2016 r. sygn. akt I C 360/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach Ii IT w ten sposéb, ze:

a) zasgdza od pozwanego J. B. na rzecz (...) w G. kwote 192.147,82 (sto dziewieédziesiqgt dwa
tysiqce sto czterdziesci siedem 82/100) zl z odsetkami w wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu
lombardowego NBP, nie wyzszej niz odsetki maksymalne, od dnia 15 kwietnia 2016 r. do dnia

zaplaty;

b) oddala powddztwo w pozostalej czesci;

¢) zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 8.217 zI tytulem zwvrotu kosztow postepowania;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. odstepuje od obciqgzania pozwanego kosztami postepowania apelacyjnego.

(...




UZASADNIENIE

(...)wnioslt o zasgdzenie od pozwanego J. B. kwoty 192.147,82 7zl z umownymi odsetkami w wysoko$ci dwukrotnoéci
odsetek ustawowych za opdznienie za okres od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztami procesu.

W uzasadnieniu wskazal, ze zobowiazanie pozwanego wynika z umowy kredytu konsolidacyjnego nr (...) zawartej
14 lutego 2011 r. przez pozwanego z (...)Pozwany nie wywigzal sie z przyjetego na siebie zobowigzania, w zwigzku
z czym niesplacona kwota naleznoéci gléwnej 118.778,14 zl stala sie wymagalna ze skapitalizowanymi odsetkami za
op6Znienie w wysokosci 49.989,75 zl. Dowodem istnienia obowigzku spelnienia Swiadczenia cigzacego na pozwanym
jest wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej, podpisany przez osobe
upowazniong do skladania o$wiadczen w zakresie praw i obowigzkéw majatkowych funduszu i opatrzony pieczecia
towarzystwa zarzadzajacego funduszem sekurytyzacyjnym. Wyciag ten precyzuje zrédlo i rodzaj wierzytelnosci z
potwierdzeniem cesji na rzecz powoda.

Pozwany nie zajal stanowiska w sprawie.

Wyrokiem zaocznym z dnia 13 wrze$nia 2016 r. Sad Okregowy w Olsztynie w punkcie I oddalil powddztwo, w punkcie
IT oddalil wniosek powoda o zasadzenie kosztoéw procesu.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze A. D., dzialajaca w imieniu (...), podpisala oswiadczenie zatytulowane: ,Wyciag z
ksiag rachunkowych funduszu na dzieh 29.03.2016 r.” z ktérego wynika, Ze w dniu 2 wrzesnia 2014 r. (...) nabyt od (...)
wierzytelno$¢ wobec pozwanego wynikajaca z umowy zawartej w dniu 14 lutego 2011 r. Kwota zadluzenia gléwnego
na dzien wystawienia wyciagu wynosila zgodnie z jego trescig 192.147,82 zl, w tym skapitalizowane odsetki i koszty.

W dniu 14 lutego 2011 r. pozwany zawart z (...Jumowe kredytu konsolidacyjnego nr (...) w kwocie 160.103,68 zt z
oprocentowaniem stalym 15%, nie wyzszym od odsetek maksymalnych.

W dniu 2 wrzeénia 2013 r. (...) zawarl z powodem umowe przelewu wierzytelnoéci, z ktérej wynika m.in., ze bank
przenosi na fundusz wierzytelnoSci wymienione w zalgczniku nr 1.

A. D. podpisala ponadto pozbawiony daty i pieczeci funduszu ,,Wyciag z elektronicznej wersji zalacznika nr 1 do
umowy przelewu wierzytelnosci z 2.09.2013 r.”, zawierajacy oznaczenie umowy kredytu, dane pozwanego, wysoko$é
zadluzenia, wzmianke o b.t.e., date ,uprawomocnienia wypowiedzenia”, date wniosku o wszczecie egzekucji oraz date
umorzenia postepowania.

W tak ustalonym stanie faktycznym sprawy Sad Okregowy wskazal, ze w $wietle tresci art. 339 § 2 k.p.c. sad
obligatoryjnie wydaje wyrok zaoczny, przyjmujac za prawdziwe twierdzenie powoda o okoliczno$ciach faktycznych
przytoczonych w pozwie, chyba ze budza one uzasadnione watpliwoéci albo zostaly przytoczone w celu obejécia
prawa. Wywiodl, iz w tej konkretnej sprawie twierdzenia powoda budzily zasadnicze zastrzezenia, w zwigzku z
czym powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie. Sad zauwazyl, ze mimo otrzymania w dniu 20 czerwca 2016 r.
odpisu zarzadzenia o zmianie rodzaju postepowania z upominawczego na zwykle, umotywowanego watpliwo$ciami
dotyczacymi twierdzen pozwu, do chwili wydania wyroku zaocznego na rozprawie powdd nie uzupekil twierdzen
ani materialu dowodowego, nie stawil sie na rozprawe, ani nie wnioskowal o jej odwolanie. W ocenie Sadu, w
okolicznos$ciach tej sprawy milczenia pozwanego nie mozna uznaé za przyznanie twierdzen przeciwnika (art. 230
k.p.c.), jako ze twierdzenia te sa na tyle niepelne, ze nie mozna z nich wysuplaé najbardziej podstawowych faktow
majacych stanowié¢ podstawe powddztwa. Przede wszystkim nie wiadomo konkretnie, czy stosunek kredytowy zostal
wypowiedziany lub rozwiazany, z jakich przyczyn i przy jakim stanie zadluzenia, a tym samym z jakiego tytulu i z
jakich okreséw pochodzi¢ maja wierzytelnos$ci skladajace sie na dochodzona sume. Pozwany nie podjal korespondencji
skierowanej do niego przed rozprawa, trudno wiec w takiej sytuacji méwi¢ o milczacym przyznaniu niepelnych
twierdzen powoda. Nie mozna bylo zastosowac art. 230 k.p.c., poniewaz nie bylo w pozwie wystarczajacych faktow,
ktdére moglyby by¢ uznane za przyznane.



Sad Okregowy zauwazyl, ze wobec braku przyznania twierdzen przez pozwanego, to powod winien byt udowodnic
zgloszone Zadania, a temu nie sprostal.

W ocenie Sadu, powod pozostawal w blednym przekonaniu, ze dolaczony do pozwu wyciagg moze stanowic
samodzielng podstawe do dochodzenia roszczenia. Zgodnie bowiem z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z 11 lipca
2011 1. (sygn. P1/10, Dz. U. z 25/07/2011 r., nr 152, poz. 900) art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004r. o funduszach
inwestycyjnych, w czeéci, w jakiej nadaje moc prawna dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciagom z
ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, jest
niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz nie jest niezgodny
z art. 20 Konstytucji. Wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego nalezy traktowaé jako dokument
prywatny, ktéry korzysta z domniemania autentycznoéci i z domniemania, ze zawarte w nim o$wiadczenie zlozyla
osoba, ktdra go podpisala (art. 245 k.p.c.). Dokument prywatny nie korzysta natomiast z domniemania zgodno$ci
z prawda o$wiadczen w nim zawartych. O materialnej mocy dowodowej dokumentu prywatnego, zalezacej od jego
treéci, rozstrzyga sad wedlug ogblnych zasad oceny dowodow w mysl art. 233 § 1 k.p.c. Podobnie jak w wypadku innych
dowoddw, sad ocenia, czy dowdd ten ze wzgledu na jego indywidualne cechy i okolicznosci obiektywne zasluguje na
wiare, czy nie. Wynikiem tej oceny jest przyznanie lub odmoéwienie dowodowi z dokumentu waloru wiarygodnosci,
ze stosownymi konsekwencjami w zakresie jego znaczenia dla ustalenia podstawy faktycznej orzeczenia. Dokument
w postaci wyciagu z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nie stanowi dowodu
istnienia wierzytelnosci i jej wysokoSci.

W ocenie Sadu Okregowego, przelew wierzytelnoSci pozostal nieudowodniony. Wierzytelno$¢ wobec pozwanego
wynikaé ma nie z samej umowy, lecz z zalgcznika, ktérego do pozwu nie dolgczono. Dolaczono natomiast dokument
wtorny, ktory mozna okreslic mianem ,trzeciego z kolei” — wyciag z owego zalacznika. Sad wskazal, ze od powoda
nalezy wymagac, aby dokumentowal istotne wymagania umowy przelewu (jej przedmiot) w taki sposéb, aby wykazac
swoje twierdzenia przed sagdem w sposdb niebudzacy watpliwoSci. W tej sprawie brakuje przedmiotu przelewu w
umowie, zalacznika do niej, a jedyne czym Sad dysponuje, to ,wyciag” sporzadzony na potrzeby procesu, bedacy
dowodem tylko na to, Ze osoba podpisujaca wydala o§wiadczenie danej tresci, a nie dowodem na to, ze tre$c ta jest
prawdziwa.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 339 §1i 2 k.c., a takze art. 353 §1k.c. iart. 6 k.c. Sad powodztwo oddalil.
W punkcie IT wyroku orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku wnibst powdd, zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajgc:

1) naruszenie art. 233 k.p.c. polegajace na przekroczeniu zasady swobody oceny dowodéw oraz na dowolnej, a
nie swobodnej ocenie dowodéw wyrazajacej sie w sprzecznym z zasadami logicznego wnioskowania i zasadami
doswiadczenia zyciowego uznaniu przez sad, ze wyciag z umowy cesji wierzytelno$ci z elektronicznym wyciggiem
z zalacznika, nie stanowia dowodu nabycia wierzytelno$ci, mimo iz zapisy w tym wyciggu sa spdjne z caloscia
dokumentacji zgromadzonej w sprawie, w konsekwencji uznaniu braku legitymacji czynnej po stronie powodowej
oraz uznaniu, iz ww. dowody nie stanowig dowodu na okoliczno$¢ potwierdzenia wysokosci nabytej wierzytelno$ci
przez powoda,

2) naruszenie art. 233 k.p.c. polegajace na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodow wyrazajace sie w
sprzecznym z zasadami logicznego wnioskowania i zasadami do§wiadczenia zyciowego uznaniu przez sad, ze wyciag
z ksiag rachunkowych funduszu nie stanowi wiarygodnego dowodu istnienia wierzytelno$ci, podczas gdy ksiegi
rachunkowe funduszu podlegaja kontroli Komisji Nadzoru Finansowego, a wiec stanowia wiarygodny dowdd na
poprawnoé¢ zawartych w nim danych, a zapisy w tym wyciagu sa spojne z caloécia dokumentacji prowadzonej w
sprawie,



3) naruszenie art. 128 § 1 k.p.c. w zw. z art. 129 § 1i 2 k.p.c. oraz w zw. z art. 308 k.p.c. i art. 309 k.p.c. poprzez
pominiecie tresci art. 128 k.p.c. oraz bledna wykladnie wskazanych przepiséw, a w konsekwencji bledng odmowe
mocy dowodowej dokumentom przedtozonym przez powoda, w tym umowy zawartej przez pozwanego z poprzednim
wierzycielem, jako kopii dokumentéw i brak dokonania ich oceny jako innych $§rodkéw dowodowych, podczas gdy
zaden z obowigzujacych przepiséw k.p.c. nie naklada na strone obowigzku przedkladania dokumentéw w oryginale
lub uwierzytelnionej kopii (nawet gdyby powod przedlozyt niepos§wiadczone za zgodno$¢ z oryginalem dokumenty),
jako ze obowiazek ten powstaje dopiero na zadanie strony przeciwnej, za§ w niniejszym postepowaniu pozwany nie
zazadal przedlozenia ww. oryginaléw, zatem brak bylo podstaw do odmowy im mocy dowodowej, co mialo istotny

wplyw na wynik sprawy,

4) naruszenie art. 231 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. polegajace na zaniechaniu ustalenia faktu cesji wierzytelnosci z
pozostalych w sprawie faktow tj.:

a) zaksiegowania danej wierzytelnoéci w ksiegach rachunkowych powoda,
b) przekazanie powodowi caloSci dokumentacji w formie papierowej i bazy elektronicznej,

5) naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak uzasadnienia podstawy faktycznej oraz przyczyn, dla ktérych
Sad odmoéwil wiarygodnoéci i mocy dowodowej wyciagowi z ksiag rachunkowych powoda, poza ogoélnikowym
stwierdzeniem, ze nie stanowi on dokumentu urzedowego,

6) naruszenie art. 230 k.p.c. wzw. z art. 233 k.p.c. polegajace na jego niezastosowaniu i uznaniu okoliczno$ci istnienia
oraz wysoko$ci zadluzenia pozwanego za nieudowodniong, podczas gdy pozwany na zadnym etapie postepowania
powyzszego nie zakwestionowal, co kwalifikowalo uznanie przez Sad faktu zaréwno istnienia, jak i wysokosci
zadluzenia za przyznany,

7) naruszenie art. 6 k.c. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie w sprawie tj.
nazbyt formalistyczne podejscie przez Sad I instancji do zasady szybko$ci postepowania i doprowadzenie tym samym
do zakonczenia procesu za szkoda dla rozpoznania sprawy (podczas gdy twierdzenie powoda budzily uzasadnione
watpliwosci sadu), co z kolei naruszylo prawo powoda do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy, przez niezalezny i
bezstronny sad gwarantowane mu w art. 45 Konstytucji RP,

8) naruszenie art. 230 k.p.c. w zw. z art. 339 k.p.c. polegajace na jego niezastosowaniu i uznaniu twierdzen
powoda o okolicznosciach faktycznych przytoczonych w pozwie za nieprawdziwe, w szczegolnosci co do istnienia
oraz wysokoSci zadluzenia pozwanego, podczas gdy strona pozwana na zadnym etapie postepowania powyzszego nie
zakwestionowala, nie stawila sie na rozprawe oraz nie brala czynnego udzialu w sprawie, co kwalifikowalo uznanie
przez Sad ww. faktow za przyznane przez pozwanego,

9) naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych
poprzez jego niezastosowanie w niniejszej sprawie i uznanie, ze prawidlowo wystawiony wyciag z ksiagg rachunkowych
funduszu sekurytyzacyjnego (powoda) nie jest dowodem w sprawie (takze) na okolicznoé¢ przej$cia praw (na mocy
umowy przelewu wierzytelno$ci) na powoda,

10) nierozpoznanie istoty sprawy.

W oparciu o powyzsze zarzuty powod wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie kwoty zgodnej z
zadaniem pozwu, zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm prawem przepisanych za I i IT instancje, wzglednie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji i pozostawienie temu sadowi orzeczenia o kosztach
postepowania za obie instancje.



Ponadto wnidst o przeprowadzenie dowodu z po$wiadczonego za zgodnos$é z oryginalem fragmentu zalacznika do
umowy cesji wierzytelnoéci z dnia 2 wrzesnia 2014 r., na ktérym widnieja dane identyfikujace dluznika, wysokoéc
jego zadluzenia oraz przedmiot wierzytelnoSci, z ktérego jednoznacznie wynika przedmiot cesji wierzytelnosci na
okoliczno$¢ nabycia przedmiotowej wierzytelnoSci przez powoda.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja zastuguje na uwzglednienie.

Celem postepowania apelacyjnego jest ponowne i wszechstronne zbadanie sprawy pod wzgledem faktycznym i
prawnym. Sad Odwolawczy kontrolujac prawidlowo$é zaskarzonego orzeczenia, pelni wiec zarazem funkcje sadu
merytorycznego i tym samym postepowanie apelacyjne — choé¢ odwolawcze — stanowi dalszy cigg postepowania
przeprowadzonego w pierwszej instancji. Przez spelnianie nieograniczonych funkcji rozpoznawczych spelnia sie
kontrolny cel postepowania apelacyjnego; rozpoznanie apelacji powinno doprowadzi¢ do naprawienia wszystkich
bledow sadu pierwszej instancji, ewentualnie takze bledow stron (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12
pazdziernika 2016 r., I1 UZ 39/15, Legalis, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 15 listopada 2013 r., III AUa
467/13, Legalis).

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym uzupelionego w toku postepowania przed Sadem
Apelacyjnym, nalezy stwierdzi¢, ze powddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie niemal w calo$ci.

Z ustalen faktycznych sprawy wynika, ze pozwany zawarl w (...) umowe kredytu konsolidacyjnego nr (...) na
kwote 160.103, 68 zl z oprocentowaniem stalym 15% nie wyzszym od odsetek maksymalnych. Umowa przelewu
wierzytelno$ci z dnia 2 wrzeénia 2014 r. (...) sprzedal powodowi wierzytelnosci przystugujace mu wobec dluznikow
wynikajace z zaciagnietych i nie splaconych pozyczek, kredytow i kart kredytowych, zgodnie z trescia Zalacznika nr 1
do umowy. Umowe te powdd przedtozyt w formie odpisu pos§wiadczonego za zgodnoéc z oryginalem (k. 16). Powdd nie
przedlozyl natomiast dokumentu w postaci calego Zalacznika nr 1, lecz zlozyt wyciag z ksiag rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego (k. 4) oraz komputerowy wydruk zatytulowany ,Wyciag z elektronicznej wersji zalacznika nr 1 do
umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 2 wrze$nia 2014 r. zawartej pomiedzy (...) z siedziba we W. a (...) z siedzibg w
G.”, opatrzony pieczecia i podpisem Mlodszego Specjalisty ds. administracji A. D..

Oceny w tej sprawie wymagalo, czy przedlozony przez powoda wyciag z ksigg rachunkowych oraz ww. wydruk
komputerowy stanowia dowdd przejsScia wierzytelnoéci na powoda na podstawie umowy sprzedazy wierzytelnos$ci z
dnia 2 wrze$nia 2014 r.

Wyciag z ksigg rachunkowych jest dokumentem prywatnym w rozumieniu art. 245 k.p.c., ktéry stanowi dowod
wylacznie tego, iz osoba, ktora go podpisala zlozyla zawarte w dokumencie oSwiadczenie. Obowiazujacy obecnie
przepis art. 194 ust. 2 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu alternatywnymi
funduszami inwestycyjnymi (t.j. Dz. U. 2016, poz. 1896) wprost przy tym pozbawia wyciag z ksiag rachunkowych
funduszu sekurytyzacyjnego mocy prawnej dokumentéw urzedowych w postepowaniu cywilnym. Wyciag taki moze
zasadniczo stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych i wyrokowania w sprawie, ale jego materialna moc zalezy od
jego treSci merytorycznej, a o tym rozstrzyga sad wedlug ogdlnych zasad oceny dowodéw — art. 233 § 1 k.p.c.
Dopiero wynikiem tej oceny jest przyznanie lub odmoéwienie dowodowi z dokumentu waloru wiarygodnoéci ze
stosownymi konsekwencjami w zakresie jego znaczenia dla ustalenia podstawy faktycznej orzeczenia. Zgodzi¢ sie
nalezy z pogladem judykatury, ze dane ujmowane w ksiegach rachunkowych funduszu i w wyciaggu z tych ksigg moga
stanowi¢ dowdd jedynie tego, ze okreslonej kwoty wierzytelnos¢ jest wpisana w ksiegach rachunkowych wzgledem
okre$lonego dtuznika na podstawie opisanego w tych ksiegach zdarzenia (np. cesji wierzytelno$ci).

Jesli chodzi natomiast o wyciag z listy wierzytelnoSci, nalezy zauwazy¢, ze w istocie stanowi on wydruk komputerowy
z wiekszego dokumentu. Z umowy przelewu wierzytelnoéci wynika, ze przedmiotem obrotu byt duzy pakiet
wierzytelno$ci. WierzytelnoSci te zostaly objete wykazem wierzytelno$ci, stanowiacym Zalacznik nr 1 do umowy.



W przedmiotowej sprawie strona powodowa przedlozyla jedynie fragment, odnoszacy sie wylacznie do pozwanego,
wiekszego dokumentu zawierajacego wykaz wierzytelnoSci. Jest to zatem wyciag z Zalacznika nr 1. Wydruk ten nalezy
traktowac jako element dokumentu prywatnego, co do ktorego tresci, w $wietle catoksztaltu materiatu dowodowego
nie mozna bylo mie¢ watpliwoéci. W wydruku tym zostalo wskazane m.in. imie nazwisko pozwanego, jego adres,
nr PESEL, pokrywajacy z sie z numerem ustalonym przez Sad Okregowy (zaSwiadczenie k. 24) oraz data i numer
umowy kredytowej, pierwotna kwota udzielonego kredytu, okres kredytowania, ktére to informacje sa zgodne z
danymi wynikajacymi z umowy kredytowej. W wydruku tym wskazano takze na fakt wystawienia bankowego tytulu
egzekucyjnego oraz wszczecie, a nastepne umorzenie postepowania egzekucyjnego. Trzeba przy tym zauwazy¢,
ze powod uzupehil material dowodowy na etapie postepowania apelacyjnego i przedtozyl fragment omawianego
Zalgcznika nr 1 do umowy po$wiadczony za zgodno§é z oryginalem. Wyglad tego dokumentu utwierdza w przekonaniu,
iz jest to fragment oryginalnego zalgcznika, a nie jedynie komputerowy wydruk z niego. Dane innych dtuznikéw zostaly
przykryte, widnieja w nim informacje dotyczace pozwanego, ktore pozostaja w zgodzie z danymi widniejacymi w wyzej
omoéwionym wydruku.

Te wszystkie informacje zawarte we wskazanych dowodach w dostateczny sposéb pozwalaja na zweryfikowanie
twierdzen pozwu i przyjecie, ze przelew wierzytelno$ci dochodzonej pozwanej zostal w dostateczny spos6b wykazany.

Wypada przy tym zauwazy¢, ze praktyka ujecia wszystkich wierzytelnoSci bedacych przedmiotem obrotu w jednym
dokumencie, a nastepnie ujawnienie sadowi jedynie informacji dotyczacej konkretnego dluznika, ma powszechny
charakter i znajduje one swe uzasadnienie w woli utrzymania tajemnicy handlowej, jak rowniez w potrzebie ochronie
danych osobowych innych dluznikéw. Trzeba przy tym zauwazyé, ze przepisy kodeksu postepowania cywilnego nie
zawierajg zamknietej listy srodkéw dowodowych. Przeciwnie, z treSci przepisu art. 309 k.p.c. wynika, ze mozliwe jest
przeprowadzenie dowodu takze innymi Srodkami niz wymienione w kodeksie, o ile sg one no$nikami informacji o
faktach istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a ich wykorzystanie nie pozostaje w sprzecznoSci z przepisami prawa
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 stycznia 2016 r., sygn. akt I ACa 823/15, Lex nr 2004486). Z tej
przyczyny mozliwe jest przeprowadzenie dowodu z fragmentu wiekszego dokumentu.

W konsekwencji powyzszego, Sad Apelacyjny stwierdza, ze wszystkie przedlozone przez strone powodowa dowody
uprawniaja ocene, iz nabyla ona w drodze umowy cesji wierzytelnos$ci, wierzytelno$é przystugujaca (...) wobec J. B..
Przedlozone przez powoda dokumenty, nie zakwestionowane przez pozwanego, obrazujgce obrot tg wierzytelnoScig
tworzyly logiczng i przekonujaca calosé pozwalajaca na ustalenie, iz takze wierzytelno$§é okreslona pozwem przeszla
na powoda wskutek umowy przelewu wierzytelnoéci (art. 509 § 11 2 k.c.).

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok uwzgledniajac powddztwo niemal w calosci, za
wyjatkiem odsetek umownych. Strona powodowa domagala sie w pozwie zasadzenia kwoty 192.147, 82 zl z odsetkami
umownymi za opdznienie w wysokoSci rownej dwukrotnoSci odsetek ustawowych za opdznienie, ktére na dzien
wniesienia pozwu wynosily 14%, w skali roku od kwoty 192.147,82 zl od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.
Tego stanowiska nie zmienila w apelacji. Z umowy kredytowej wynika natomiast, ze kredyt przeterminowany podlega
oprocentowaniu w wysoko$ci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP. W tej sytuacji stosownie do tresci

art. 359 § 11 2" k.c. odsetki zasagdzono w wysokosci czterokrotnoéci stopu kredytu lombardowego NBP, nie wyzszej
niz odsetki maksymalne, od dnia 15 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty — punkt I a) wyroku. W pozostalym zakresie
powddztwo odnoénie odsetek bylo niezasadne i podlegalo oddaleniu — punkt I b) wyroku.

W punkcie I ¢) wyroku orzeczono o kosztach postepowania przed Sadem pierwszej instancji. Z uwagi na fakt, ze
pozwany przegral sprawe w bardzo nieznacznej czeéci, stosownie do tresci art. 100 zd. 2 k.p.c. obcigzono go caloscia
kosztow postepowania przed Sagdem Okregowym, na ktdre sklada oplata od pozwu w kwocie 1000 zl, koszt zastepstwa
prawnego w kwocie 7200 zl (§ 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych, Dz.U. 2015 r., poz. 1804, w wersji obowiazujacej sprzed zmiany
dokonanej rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. zmieniajacym rozporzadzenie w
sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych, Dz.U. z 2016 r., poz. 1667) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa.



W konsekwencji orzeczono jak w punkcie I wyroku na mocy art. 386 § 1 k.p.c.
O oddaleniu apelacji w pozostalym zakresie tj. odnos$nie czeSci zadanych odsetek orzeczono na mocy art. 385 k.p.c.

Na podstawie art. 102 k.p.c. odstapiono od obcigzania pozwanego kosztami postepowania apelacyjnego. Podejmujac
decyzje w tym wzgledzie Sad Apelacyjny mial na uwadze, ze do tego postepowania doszlo na skutek zaniedban strony
powodowej, ktéra dopiero przed Sadem drugiej instancji przedlozyla istotny dowdd tj. poswiadczony za zgodnosé z
oryginalem fragment Zalacznika nr 1 do umowy przelewu wierzytelnosci. W tej sytuacji pozwany nie powinien ponosic
konsekwencji zwiazanych z wywiedzeniem apelacji w postaci kosztow procesu za druga instancje.

(..)



