Sygn. akt I ACa 462/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2016 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Magdalena Pankowiec (spr.)
Sedziowie : SA Krzysztof Chojnowski
SA Elzbieta Borowska
Protokolant : Lukasz Patejuk

po rozpoznaniu w dniu 19 pazdziernika 2016 r. w Bialymstoku
na rozprawie
sprawy z powodztwa A. B.

przeciwko J. P., M. P. (1), P. P., D. P., M. P. (2)
iM.P.(3)

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku
z dnia 15 marca 2016 r. sygn. akt I C 439/14

I. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do D. P.
i umarza postepowanie w sprawie w tej czesci;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. zasqdza od powodki na rzecz pozwanych J. P., M. P. (1), P. P., M. P. (2)
i M. P. (3) kwoty po 1000 (Jeden tysiqgc) zl tytulem zwrotu czesci kosztéow instancji odwolawczej;

IV. nakazuje Skarbowi Panstwa — Sqdowi Okregowemu w Bialymstoku, aby wyplacil adwokat A.
S. kwote 2700 (dwa tysiqgce siedemset) zl powiekszong o obowiqzujqgcqg stawke podatku od towaru
1 ustug tytulem wynagrodzenia za swiadczonqg powoddce z urzedu pomoc prawng w instancji
odwolawczej.

(...



UZASADNIENIE

A. B. wnosila o nakazanie J. P., D. P., P. P.,, M. P. (3), M. P. (1) i M. P. (2) zaprzestania niszczenie jej mieszkania,
podtruwania powietrza i wody, kradziezy energii i energii cieplnej, zakldcania odbioru programoéw telewizyjnych,
zniestawiania powodki, przechwytywania korespondencji, wlaman do mieszkania i niszczenia jego wyposazenia,
niszczenie domofonu, kldédek, zamkow, filaru podpierajacego taras, zanieczyszczania miejsca przed drzwiami
wej$ciowymi, prowadzenia podstuchéw w zwigzku z naruszeniem débr osobistych. Domagala sie takze zasadzenie
zado$éuczynienie od J. P., D. P., P. P., M. P. (3) w kwocie po 140.000 zl, a od M. P. (1) i M. P. (2) w kwocie po 15.000
z} oraz kwote po 2.000 zl miesiecznie poczawszy od listopada 2009 r. od kazdego z pozwanych.

Pozwani wniesli o oddalenie powodztwa.
Wyrokiem z dnia 15 marca 2016 r. Sad Okregowy w Bialymstoku oddalil pow6dztwo i rozstrzygnal o kosztach procesu.
Orzeczenie to zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne.

A. B. zamieszkuje na nieruchomosci stanowiacej wspdtwlasnosc jej oraz J. P. i D. P., ktérzy podobnie jak pozostali
pozwani, zamieszkujg nad powoddka. Powddka zajmuje lokal wraz z matka oraz 17-letnia corka N. B.. Maloletnia cierpi
na zaburzenia rytmu serca i przewlekla alergie.

Powodka wielokrotnie zglaszata do roznych instytucji, ze pozwani ja nekaja. Rodzina oraz interweniujacy w przeszlosci
funkcjonariusze policji nie zaobserwowali jednak dzialah opisywanych w pozwie.

Na wniosek powo6dki w dniach 2 wrze$nia 2008 r. i 30 marca 2010 r. byly przeprowadzano kontrole prawidlowoéci
poboru gazu, w wyniku ktorych nie stwierdzono nieprawidtlowo$ci. W dniu 7 grudnia 2010 r. powddka zawiadomila
(...) S.A. Odzial w B. o podejrzeniu korzystania z energii elektrycznej niezgodnie z prawem przez J. P.. Przeprowadzona
kontrola nie wykazala zadnych nieprawidlowosci.

Wyrokiem z dnia 17 sierpnia 2011 r. Sad Rejonowy w Bialymstoku uniewinnil powdédke od zarzutu popehienia
wykroczenia z art. 66 § 2 k.w. dotyczacego zlosliwego zglaszania zalewania mieszkania (sygn. akt XIII W 297/11).

Decyzja z dnia 23 lutego 2015 r. Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego nakazal powddce wykonanie
okresowego przegladu instalacji wentylacyjnego, kanalow dymowych i instalacji gazowe;j.

Powddka znajduje sie pod opieka lekarza psychiatry ze wzgledu na zaburzenia adaptacyjne i objawy depresyjne. W
dniu 8 lipca 2013 r. zostala przyjeta na (...) Szpitala (...) w B. ze wzgledu na podejrzenie spozycia Srodka chemicznego.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 18 listopada 2014 r. Sad Rejonowy w Bialymstoku Wydzial V Rodzinny i
Nieletnich orzekl przyjecie powddki do (...) Psychiatrycznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w C. w trybie art. 29 ustawy
o ochronie zdrowia psychicznego (sygn. akt V Ns 681/14).

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Okregowy doszedt do przekonania, ze powddztwo jest bezzasadne.

Wskazal, ze zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwalal na przyjecie, iz pozwani dopuscili sie wskazywanych
przez powddke naruszen jej dobr osobistych (art. 23 k.c. i art. 24 k.c.). Poza wyrazeniem wlasnych subiektywnych
przeczu¢, nie przedlozyla ona bowiem zadnych dowodéw potwierdzajacych jej wersje zdarzen. Dowodem takim nie
mogly by¢ zeznania jej cérki N. B., ktora réwniez poza przypuszczeniami, nie byta w stanie wskaza¢ konkretnych
okoliczno$ci $§wiadczacych o zaistnieniu zdarzen opisywanych przez jej matke.

Majac to na uwadze, Sad stwierdzil, Ze do udzielenia zadnej przez powddke ochrony prawnej, nie jest wystarczajace
subiektywne przekonanie o naruszeniu dobra osobistego w sytuacji, gdy obiektywnie nie doszlo do takiego naruszenia.
W warunkach rodzinnych powinno sie braé pod uwage zaré6wno caloksztalt wzajemnych relacji, jak rowniez kontekst
sytuacyjny. W sprawie niniejszej nie ulega watpliwosci, iz powodka jest z pozwanymi skonfliktowana, co z pewno$cia



wzmacnia jej subiektywne odczucia dotyczace naruszania dobr osobistych, co jednak — jak pokazato przeprowadzone
postepowanie dowodowe — faktycznie nie mialo miejsca.

Oddalajac wnioski dowodowe powodki o zazadanie od Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka, Rzecznika Praw Dziecka,
Rzecznika Praw Obywatelskich, (...) Urzedu Wojewodzkiego w B. i Ministerstwa Cyfryzacji i Administracji w W.
akt toczacych sie przed nimi postepowan, Sad I instancji wskazal, ze poza sporem jest, iz powddka informowala
szereg instytucji o swoich problemach i obawach, tym niemniej przedmiotem postepowania dowodowego winny by¢
okoliczno$ci dotyczace rzeczywistego wystepowania zachowan wskazywanych w pismach, a nie zawiadamiania o ich

wystapieniu.
Rozstrzygajac w przedmiocie kosztow procesu, Sad na podstawie art. 102 k.p.c. odstapil od obcigzania nimi powodki.
Apelacje od tego wyroku wniosta powddka, ktéra zarzucila Sadowi I instancji naruszenie:

- art. 233 §1 k.p.c. w zw. z art. 217 § 3 k.p.c. przez dokonanie wybidrczej oceny materialu dowodowego oraz oddaleniu
jej wnioskéw dowodowych;

- art. 328 §2 k.p.c. przez nie wskazanie w uzasadnieniu wyroku przyczyn, dla ktorych nie uznal za miarodajne dowodéw
w postaci zeznan $wiadkéw w osobach funkcjonariuszy policji oraz M. D. i K. K..

Domagala sie uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie w dniu 19 pazdziernika 2016 r. pelnomocnik pow6dki cofnela powddztwo w stosunku do D. P. z uwagi
na $Smier¢ tej pozwanej w dniu 2 wrze$nia 2016 r.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia art. 217 § 3 k.p.c. wskazac nalezy, ze zgodnie z art. 227 k.p.c.
przedmiotem dowodu moga by¢ wylacznie fakty majace istotne znaczenie w Swietle podstawy faktycznej i prawnej
sprawy. Sad moze zatem poming¢ $§rodki dowodowe, jesli zostaly juz dostatecznie wyjasnione sporne okolicznos$ci
zostaly lub jesli strona powoluje je jedynie dla zwloki (art. 217 § 3 k.p.c.).

Sad Okregowy oddalajac wnioski dowodowe powodki wprawdzie wyraznie nie wskazal przyczyny pominiecia
niektérych dowodéw (z zeznan nieobecnych na rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku Swiadkow). Stanowisko to
bylo jednak w pelni uzasadnione, zwazywszy na sformulowane przez powodke tezy dowodowe, z ktorych wynikalo,
ze zawnioskowani w charakterze Swiadkéw funkcjonariusze Policji mieli opisywac przebieg interwencji. Ani z treéci
wniosku, ani z innych twierdzen powodki o faktach nie wynikalo natomiast, aby w toku ktorejkolwiek z nich zostaly
przez Swiadkow zaobserwowane zdarzenia, na kanwie ktérych zostala sformulowana podstawa faktyczna powodztwa.
Gdyby mialo to istotnie miejsce, wobec tego ze powddka zarzucala pozwanym zachowania o charakterze przestepczym
(trucie, kradzieze, niszczenie mienia, naruszanie miru domowego), w zwyklym toku zdarzen, poniewaz organy
$ciggania dzialaja w oparciu o zasade legalizmu, musiatloby skutkowaé wszczeciem wobec pozwanych odpowiednich
czynno$ci prawnych. Tymczasem skarzaca nie twierdzila nawet, ze mialo to miejsce.

Rowniez pozostale wnioskowane przez powddke, a pominiete przez Sad Okregowy, dowody nie zmierzaly do
wyjasnienia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy i mialy jedynie wykazaé, ze przed wieloma instytucjami
toczylo sie szereg postepowan z wnioskow powoddki. Okoliczno$é ta byla jednak bezsporna i nie wymagala
udowodnienia. Takze i w tym przypadku ani z tezy dowodowej powddki, ani z caloksztaltu materialu dowodowego
zebranego w sprawie nie wynikalo, ze ktorekolwiek z nich zakonczylo sie w taki sposéb, ze moglyby okazaé sie
przydatne dla ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanych. Paradoksalnie okazalo sie natomiast, ze w zwigzku ze stanem
mieszkania powodki (i generalnie budynku zajmowanego przez nia wspélnie z pozwanymi) na wniosek D. P.
prowadzone bylo w stosunku do niej postepowanie administracyjne, w toku ktérego stwierdzono, ze nie dokonywala



obowiazkowych przegladéw instalacji wentylacyjnej i nakazano przeprowadzenie takiego przegladu (akta WOP 7356-
RS-1/15 Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego).

W konsekwencji nalezy oceni¢, ze dowody te nie stuzyly do wyjasnienia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia (art.
227 k.p.c.) i jako takie slusznie zostaly pominiete jako zgloszone wylgcznie dla zwloki (art. 217 § 3 k.p.c.).

Te sama ocene nalezy odnie$¢ do kontestowanego w ramach naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. braku odniesienia do
wniosku o przeprowadzenie dowodu z ogledzin nieruchomogci, na ktorej zamieszkuja strony. Stwierdzenie jej stanu,
a to tylko byloby w ramach tej czynnosci mozliwe, nie jest rownoznaczne z mozliwoscia ustalenia faktu przydatnego
do ustalenia, ze odpowiedzialno$¢ za ewentualne zniszczenia ponosza pozwani.

Nie jest takze uzasadniony zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Wedlug tego przepisu sad ma obowiazek ocenié¢
wszystkie przeprowadzone dowody oraz uwzgledni¢ wszystkie towarzyszace im okolicznoS$ci, ktére mogg mieé
znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodno$ci. Musi tez przeprowadzi¢ selekcje dowodow, a wiec dokonaé wyboru
tych, na ktérych sie oparl, i ewentualnie odrzuci¢ inne, ktérym odméwil wiarygodnosci i mocy dowodowej, przy czym
selekcja ta powinna by¢ poparta argumentacja zgodna z regulami logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego.
Strona kwestionujaca prawidlowo$é zastosowania art. 233 § 1 k.p.c. powinna przedstawi¢ argumenty $wiadczace o
niezachowaniu przez sad tych regul. W apelacji nie zostato to wystarczajaco wykazane.

Sad Okregowy przekonujaco wyjasnil, z jakiej przyczyny nie uznal za przydatne do czynienia ustalen o faktach
zeznan corki powddki N. B.. To, ze byly zgodne z twierdzeniami powo6dki, samo w sobie nie moze ani jej zeznaniom,
ani twierdzeniom powodki o faktach nadawaé waloru wiarygodnosci, skoro ogélnie opisywane w nich sytuacje
majace $wiadczy¢ o zarzucanych pozwanym czynach nie zostaly potwierdzone zadnym obiektywnym dowodem.
Jesli za$ chodzi o zeznania pozostalych §wiadkéw wskazywanych w apelacji (K. F., M. J.), faktem jest, ze Sad
Okregowy nie odnidst sie do nich szczegdtowo i nie ocenial pod katem wiarygodno$ci, podsumowujac zbiorczo
wynik postepowania dowodowego jako nie dajacy uzasadnienia dla oceny, ze zostala wykazana podstawa faktyczna
powddztwa. Sad Apelacyjny nie ocenia jednak powyzszego w kategoriach uchybienia procesowego. Podobnie bowiem
jak inne wnioskowane przez powddke dowody, o ktérych byla mowa w poprzednich akapitach, nie zawieraly one
treéci istotnych dla rozstrzygniecia. W takiej sytuacji Sad nie ma obowigzku dokonywania ich analizy pod katem
wiarygodno$ci poprzez konfrontowanie z pozostalym materialem dowodowym, zgodnie z zasadami do$wiadczenia
i logiki. Kontestujac prawidlowos¢ tak przeprowadzonego w uzasadnieniu wyroku wywodu poprzez postawienie
zarzutu naruszenia zasady wszechstronno$ci skarzacy powinien wykazaé, ze wskazywane dowody byly istotne dla
rozstrzygniecia, stad ich pominiecie w rozwazaniach Sadu mialo wplyw na jego tresé. Tymczasem przytoczone w
uzasadnieniu apelacji fragmenty wypowiedzi Swiadkow, ktore w ocenie apelujacej mialy korelowaé z twierdzeniami
powddki (wg K. F. J. P. mial jej powiedzie¢, ze powodka jest chora psychicznie i z tej przyczyny kieruje wobec niego
zarzuty, za$ wg M. J. na podworku byly Slady substancji, o ktorej powddka twierdzila, ze jest latwopalna i zostala
tam przez pozwanych rozlana celowo), sa bez znaczenia dla oceny zasadno$ci dochodzonego w pozwie roszczenia. Nie
dowodza bowiem, Ze ze strony pozwanych mialy miejsce zachowania przytaczane w podstawie faktycznej powodztwa.
Bledne jest zatem rowniez zaprezentowane zapatrywanie skarzacej, ze wskazane dowody powinny rzutowaé na ocene
mocy przekonywania zeznan N. B., a takze twierdzen powodki o faktach.

Zarzuty uchybien procesowych okazaly sie zatem nieuzasadnione.

Kontrolujac za$ z urzedu prawidlowos$¢é dokonanej oceny prawnej, zaznaczy¢ nalezy, ze niezasadnie Sad pierwszej
instancji przyjal, iz powddka nie okreslita precyzyjnie, z naruszeniem jakich débr osobistych wiaze dochodzone
pozwem roszczenie. Wrecz przeciwnie zaré6wno z treSci pozwu, jak i stanowiska wyrazanego w trakcie trwania
procesu, wyraznie wynikalo, ze A. B. roszczenie pozwu wywodzila z tredci art. 24 § 11 3 k.c. i art. 448 k.c., upatrujac
odpowiedzialno$ci pozwanych w naruszeniu jej dobr osobistych w postaci przede wszystkim zycia i zdrowia oraz prawa
do spokojnego zamieszkiwania, naruszaniu tajemnicy korespondencji. Roszczen kierowanych do poszczegélnych
pozwanych nie wigzala jednak z zadnymi konkretnymi zdarzeniami, w ktorych ci uczestniczyli. Formutujac w stosunku
do kazdego z nich skonkretyzowane roszczenie finansowe — zasadzenia okreSlonej sumy pienieznej — podnosila



bowiem jedynie, Ze mialy miejsce zdarzenia majace naruszac jej dobra osobiste, ale nie sprecyzowala, ktory konkretnie
z pozwanych byl sprawca poszczegdlnych naruszen, ani tym bardziej nie wykazala, ze w ogdle z ich strony mialy miejsce
dzialania, ktére moglyby by¢ w taki sposob kwalifikowane.

Tymczasem zgodnie z zasada kontradyktoryjnosci (art. 3 i 232 k.p.c.) ciezar dowodu spoczywa na stronach
postepowania cywilnego. To one, a nie sad sg wylgcznym dysponentem toczacego sie postepowania i one tez ponosza
odpowiedzialno$é za jego wynik. Wedtug art. 6 k.c. ciezar dowodu obcigza osobe, ktora z okres§lonego faktu wywodzi
skutki prawne.

W niniejszej sprawie zatem na powddce spoczywal ciezar wykazania nie tylko, ze doszlo do naruszenia jej dobr
osobistych (przy czym o naruszeniu dobra osobistego decyduja, zgodnie z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa i
doktryny kryteria obiektywne, a nie subiektywne odczucia osoby oczekujacej ochrony prawnej), ale takze wskazanie
sprawcow poszczegbdlnych bezprawnych i zawinionych naruszen.

Zauwazy¢ trzeba, ze powodka naruszenia swoich dobr osobistych upatrywala m.in. w rzekomym niszczeniu jej mienia,
spodtruwaniu” powietrza i wody w jej mieszkaniu, wlamywania sie do tego lokalu, zanieczyszczaniu nieruchomoéci, a
takze naruszaniu tajemnicy korespondencji, podstuchiwaniu itd. Twierdzila, ze w procederze tym biora pozwani, przy
czym — o czym byla mowa juz wyzej — nie wskazala nawet, ktory z nich (czy tez wszyscy badZ w innej konfiguracji)
bral udzial w wymienianych przez nia zdarzeniach. W zwiazku z tym zaznaczy¢ nalezy, ze cho¢ powddka pozostawala
w pelnym przekonaniu o istnieniu wskazywanych faktow, tym niemniej — poza wlasnymi subiektywnymi odczuciami
— nie zaoferowala zadnych dowodow potwierdzajacych jej wersje zdarzen. Nie zglosila rowniez w zasadzie zadnych
wnioskéw odno$nie dowoddow, ktére Sad mialby przeprowadzic¢ w celu wykazania zaistnienia opisywanych przez nig
zdarzen. Tym samym nie zaoferowata dowodbéw pozwalajacych na przyjecie, ze pozwani dopuszczali sie jakichkolwiek
dzialan naruszajgcych jej dobra osobiste, ani nawet ze w ogole do takiego naruszenia doszlo. Sad Okregowy trafnie
zaznaczyl, ze o ile powbdka o opisywanych w pozwie zdarzeniach informowala szereg instytucji, w tym m.in. Policje,
Straz Pozarng oraz Pogotowie (...), to sam fakt zawiadomienia nie $wiadczy, ze dane zdarzenie w rzeczywisto$ci miato
miejsce. Kazdorazowo bowiem zgloszenia te okazywaly sie w ocenie wymienionych instytucji nieuzasadnione.

Dowodéw potwierdzajacych teze powddki o naruszeniu chronionych prawem jej dobr osobistych przez pozwanych,
skarzaca nie dostarczyla réwniez na obecnym etapie postepowania. Sad Apelacyjny pominal przy tym na podstawie
art. 381 k.p.c. przedstawione przez nia w postepowaniu apelacyjnym dowody jako sp6Znione, wszystkie bowiem
odnosily sie do zdarzen datowanych przed zamknieciem rozprawy przed Sadem Okregowym i nie zostalo przez
powodke, korzystajaca z pomocy profesjonalnego pelnomocnika, wyjasnione, z jakiej przyczyny nie mogla z nich
skorzysta¢ we wlasciwym czasie.

Z tych powodow, Sad Apelacyjny nie uwzglednit apelacji, oddalajac ja w oparciu o art. 385 k.p.c.

W zwigzku z cofnieciem powodztwa ze zrzeczeniem sie roszczenia w stosunku do zmarlej pozwanej D. P., Sad
Apelacyjny na mocy art. 386 § 3 k.p.c.iart. art. 355 § 1i 2 k.p.c. wzw. z art. 391 §1 k.p.c., uchylit wyrok Sadu I instancji
w stosunku do tej pozwanej i w tej czeSci umorzyl postepowanie w sprawie.

Uwzgledniajac sytuacje materialna i Zyciowa powodki, w tym zdiagnozowane u niej schorzenia, Sad uznal za zasadne
obciazenie jej jedynie czescig kosztéw procesu poniesionych przez pozwanych (art. 102 k.p.c.iart. 108 § 1 k.p.c.). Sad
Apelacyjny nie doszukal sie natomiast podstaw do odstgpienia od obcigzania powodki calo$cig kosztow poniesionych
przez przeciwnikéw procesowych. Wnoszac apelacje spowodowala bowiem konieczno$¢ podjecia przez nich obrony.
Korzystajgc przy tym z pomocy profesjonalnego pelnomocnika, oplacanej z funduszy panstwowych, po zapoznaniu
sie z motywami wyroku Sadu Okregowego, powinna tym bardziej starannie rozwazy¢ celowo$¢ podejmowania w tej
sprawie dalszej akcji procesowej, aby nie tylko nie zwiekszac kosztéw spotecznych, ale i nie naraza¢ sie na obowiazek
zwrotu kosztow wylozonych przez wygrywajaca spoér strone przeciwna.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu powbddce w postepowaniu apelacyjnym, postanowiono zgodnie z art.
29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (t.j. — Dz.U. z 2015 r. poz. 615) w zw. z § 4 ust. 1 w zw.



z § 8 pkt 6) i § 16 ust. 1 pkt 2) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 r., poz. 1801). W zwigzku ze
sposobem skonstruowania roszczen dochodzonych pozwem (pow6dka domagala sie zasadzenia skonkretyzowanych
sum pienieznych od kazdego z pozwanych, nie za$ jednej sumy od wszystkich pozwanych solidarnie) po stronie
pozwanych zachodzito wspo6tuczestnictwo formalne, o kt6rym mowa w art. 72 § 1 pkt 2) k.p.c. Przy ustalaniu wysokosci
wynagrodzenia decydujace znaczenie miala wiec nie suma dochodzonych pozwem roszczen, co byloby uzasadnione w
przypadku dochodzenia ich solidarnie od wszystkich pozwanych, lecz najwyzsza z dochodzonych pozwem kwot, czyli
164.000 zl. Powodka jest dysponentem swojego roszczenia procesowego, stad jakakolwiek ingerencja sadu w jego
treéc i wysokos¢ jest niedopuszczalna (art. 321 § 1 k.p.c.).

W przedmiocie wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika reprezentujacego kilku wspoétuczestnikéw formalnych
wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 8 pazdziernika 2015 r., II CZP 58/15, OSNC 2016/10/113,
przedstawiajac poglad, ze wspotuczestnikom formalnym (art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.), reprezentowanym przez jednego
pelnomocnika bedacego adwokatem lub radca prawnym, nalezy sie zwrot kosztéw procesu obejmujacych jego
wynagrodzenie ustalone odrebnie w stosunku do kazdego wspoluczestnika. Sad powinien jednak obnizy¢ to
wynagrodzenie, jezeli przemawia za tym naklad pracy pelnomocnika, podjete przez niego czynnosci oraz charakter
sprawy (art. 109 § 2 k.p.c.). Analogicznie nalezy przyjac, ze ta sama zasada obowigzuje w przypadku reprezentowania
strony w sporze z udzialem kilkorga pozwanych. W postepowaniu apelacyjnym wielopodmiotowo$é po stronie
pozwanej nie przelozyla sie na zwiekszony naklad pracy pelnomocnika powodki. Pozwani byli reprezentowani przez
jednego pelnomocnika, stad zachodzila konieczno$é¢ sporzadzenia tylko jednego odpisu apelacji, w ktorej tez zostala
zawarta argumentacja zbiorcza, nie za$ indywidualizujaca dzialania przypisywane kazdemu z nich z osobna.

(...)



