Sygn. akt I ACa 442/16, IACz 587/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Magdalena Natalia Pankowiec
Sedziowie : SA Bogustaw Dobrowolski (spr.)
SA Boguslaw Suter
Protokolant : Sylwia Radek-Luksza

po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2017 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...Jw R. wD.

przeciwko (...) Spélce z 0.0. w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego i zazalenia powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 13 stycznia 2016 r. sygn. akt VII GC 131/13

1. Zmienia zaskarzony wyrok o tyle, ze:

a) w pkt. I. 1. ustala odsetki od dnia 19 lipca 2012 roku do 31 grudnia 2012 roku w wysokosci 7,45%
w stosunku rocznym, od dnia 1 stycznia 2013 roku do 30 czerwca 2015 roku w wysokosci 7,20% w
stosunku rocznym, od 1 lipca 2015 roku do 31 grudnia 2015 roku w wysokosci 7,05% w stosunku
rocznym;

b) w pkt II. 1 ustala odsetki od dnia 22 sierpnia 2012 roku w wysokosci 7,45% w stosunku rocznym,
od dnia 1 stycznia 2013 roku do 30 czerwca 2015 roku w wysokosci 7,20% w stosunku rocznym, od
1 lipca 2015 roku do 31 grudnia 2015 roku w wysokosci 7,05% w stosunku rocznym;

2. Oddala apelacje w pozostalym zakresie;

3. Zasqdza od pozwanego na rzecz powoda lqcznie kwote 10.800 (dziesieé tysiecy osiemset) zlotych
tytulem zwrotu kosztow procesu za instancje odwolawczg;



4. Oddala zazalenie.
(...)

UZASADNIENIE

Powod (...) w R. - D. domagal sie zasadzenia od pozwanego (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cia w B. kwoty
22.809,60 euro wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu tytulem zaplaty za zakupiony towar do oznakowania
drog.

Sad Okregowy w Bialymstoku nakazem zaptaty w postepowaniu upominawczym z dnia 26 marca 2013 roku, sygn. akt
VII GNc 144/13, uwzglednil to powbddztwo.

Pozwany w sprzeciwie od tego nakazu domagal sie oddalenia powddztwa w calo$ci wskazujac, ze zakupiony u powoda
towar byl wadliwy albowiem po jego aplikacji zaczat odpadaé¢ od nawierzchni drogi, zatem nie odpowiadal wymogom
jakoSciowym.

W nastepnym pozwie(...)w R.- D.domagal sie zasadzenia od pozwanego (...) spotki z ograniczong odpowiedzialnoécia
w B. kwoty 22.680,60 euro wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu tytulem zaplaty za zakupiony kolejny
towar do oznakowania drog.

Sad Okregowy w Bialymstoku drugim nakazem zaptaty w postepowaniu upominawczym z dnia 26 kwietnia 2013 roku,
sygn. akt VII GNc 126/13, uwzglednil Zadanie pozwu.

Pozwany w sprzeciwie od tego nakazu domagatl sie oddalenia powddztwa w calo$ci wskazujac, ze towar za ktory powod
domaga sie zaplaty nie dotarl na miejsce wskazane przez pozwanego.

Sad Okregowy w Bialymstoku postanowieniem z dnia 7 pazdziernika 2013 roku sprawy VII GC 131/131 VII GC 168/13
potaczyl do wspolnego rozpoznania i prowadzenia pod sygnatura VII GC 131/13.

Nastepnie Sad ten wyrokiem z dnia 13 stycznia 2016r. zasadzil od pozwanego (...) spolki z 0. 0. w B. na rzecz powoda
(...)spolki prawa duniskiego w R. — D. odpowiednio kwoty kwote 22.809,60 euro z ustawowymi odsetkami w stosunku
rocznym od dnia 19 lipca 2012 r. do dnia zaplaty i kwote 22.680 euro z ustawowymi odsetkami w stosunku rocznym
od dnia 22 sierpnia 2012 r. do dnia zaplaty. Ponadto zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.766 z} tytulem
zwrotu oplaty sagdowej, kwote 8.863 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego oraz kwote 2.845 zl tytulem
zwrotu wydatkow, a takze z drugiego powodztwa kwote 4.741 z} tytulem zwrotu oplaty sadowej, kwote 8.863 zt tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego oraz kwote 2.845 zt tytulem zwrotu wydatkow.

Wedlug ustalenr Sagdu Okregowego umowa z dnia 13 kwietnia 2012 roku pozwany zobowiazal sie wobec (...) SA w
W. wykona¢ oznakowanie poziome grubowarstwowe oraz punktowe elementy odblaskowe na inwestycji ,,Rozbudowa
wezla OT (DK (...)) z ulica (...) (DK (...)) - (...) w G.”. Kompleksowe wykonanie oznakowania poziomego drog pozwany
mial wykona¢ takze na obwodnicy Z. - W. na drodze krajowej nr (...) oraz obwodnicy T. na drodze wojewodzkiej nr (...).

Pozwany w dniu 14 kwietnia 2012 roku zamoéwil u powoda towar w postaci 24 ton materialu termoplastycznego (...)
oraz 24 ton materialu termoplastycznego (...). Za zamowiony towar powod wystawil pozwanemu 19 kwietnia 2012
roku fakture VAT nr (...) na kwote 22.809,60 euro.

W dniu 18 maja 2012 roku pozwany zamo6wil u powoda towar w postaci 24 ton materialu termoplastycznego (...). Za
zamowiony towar powo6d wystawil pozwanemu 28 maja 2012 roku fakture VAT nr (...) na kwote 22.680,00 euro.

W lutym 2013 roku pozwany zlozyt powodowi reklamacje, iz material termoplastyczny uzyty na kilku kontraktach
zwigzanych z poziomym oznakowaniem drég odpada i kruszy sie. W odpowiedzi na reklamacje powdd zazadal
sprecyzowania m.in. tego jaka ilo§¢ towaru jest reklamowana oraz wskazania miejsca wystapienia wad.



Sad Okregowy nastepnie stwierdzil, ze spér miedzy stronami sprowadzat sie do oceny zadan powoda przez pryzmat
podnoszonych przez pozwanego zarzutow.

Sad ten odnoszac sie do zarzutu wadliwoSci towaru objetego faktura VAT nr (...) wskazal, Zze w stosunkach pomiedzy
przedsiebiorcami ustawodawca uzaleznil mozliwos$¢ skorzystania przez kupujacego z uprawnien rekojmianych od
dokonania przez niego tzw. aktow starannoSci. Sa nimi obowiazek zbadania przez kupujacego rzeczy w czasie i
w sposOb zwyczajowo przyjety oraz obowigzek niezwlocznego zawiadomienia sprzedawcy o wadzie. Zaniechanie
tych obowigzkéw prowadzi do utraty przez kupujacego uprawnien z tytulu rekojmi i tym samym wylaczenia
odpowiedzialnoéci z tego tytulu (art. 563 § 2 ke w brzmieniu sprzed zmiany dokonanej ustawa z dnia 30 maja
2014 r.- Dz. U. poz. 827). Uzyty przez ustawodawce termin ,,niezwlocznie” odnoszacy sie do zawiadomienia
sprzedawcy o wadzie pozostal przez ustawodawce niedookre$lony. W orzecznictwie sagdowym wyjadniono, ze uzywajac
niedookre$lonego zwrotu "niezwlocznie" ustawodawca pozostawil organowi orzekajacemu swobode dokonania oceny,
czy w okolicznoSciach konkretnej sprawy zawiadomienie sprzedawcy o wadzie rzeczy nastapilo bez nieuzasadnionej
zwloki. Nie sposob przyjmowaé tutaj obowigzywania jakiego$§ okreslonego terminu. Pod pojeciem "niezwlocznie"
nalezy rozumieé okres maksimum 14 dni, cho¢ termin ten nie moze by¢ traktowany w sposéb bezwyjatkowy, gdyz w
okoliczno$ciach konkretnej sprawy, "niezwloczne" zawiadomienie o wadzie oznaczaé¢ moze termin nieco dluzszy lub
kroétszy. Sad Okregowy podzielil to stanowisko dochodzac do przekonania, ze choé przepisy prawa nie wprowadzaja
zadnej cezury czasowej dla zawiadomienia sprzedawcy o wadzie, wzglad na bezpieczenstwo obrotu przemawia za
szybka realizacja przez kupujacego owego aktu staranno$ci.

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy zauwazyl, ze w sprzeciwie od nakazu zaplaty z dnia 26 marca 2013 r. pozwany
przyznal, ze o wadach towaru dostarczonego mu przez powoda na wezle K. dowiedzial sie w sierpniu 2012 r., a na
obwodnicy Z. i W. okolo lipca 2012 r. Przyznal tez, ze pisemna reklamacje na zakupiony materiat termoplastyczny
wystal powodowi w dniu 2 lutego 2013 r., co znajduje zreszta odzwierciedlenie w aktach sprawy. Takze prokurent
spoiki (...) potwierdzita na rozprawie w dniu 2 listopada 2015 r., Ze usterki ujawnily sie na przelomie sierpnia i wrzes$nia
2012 r. Pomiedzy uzyskaniem przez pozwanego informacji o ewentualnych wadach towaru dostarczonego mu przez
powoda a pisemnym zgloszeniem tego faktu powodowi uplynelo zatem co najmniej pot roku, co nie odpowiada
uzytemu przez ustawodawce w art. 563 § 2 ke pojecie ,,niezwlocznego” zawiadomienia sprzedawcy o wadzie.

Sad Okregowy podkreslil, ze w odpowiedzi na sprzeciw od nakazu zaplaty z dnia 26 marca 2013 r. strona powodowa
podniosta zarzut utraty przez pozwanego uprawnien rekojmianych oparty wlasnie na tresci art. 563 § 2 kec. Pozostal on
w zasadzie przez strone pozwang nie zauwazony, co nie pozostaje bez znaczenia w kontekscie tego, ze wedtug ogodlnej
reguly rozkladu ciezaru dowodu, to na nim cigzyt obowiazek wykazania, ze niezwlocznie zawiadomil sprzedawce o
wadzie. Obowiagzkowi temu pozwany nie sprostal. Wprawdzie K. W. (1) na rozprawie w dniu 2 listopada 2015 r. podala
takze, iz przed pisemna reklamacja powdd otrzymywal telefoniczne informacje o stwierdzonych wadach, jednakze
jej twierdzenia pozostaly golostlowne. Brak jest jakichkolwiek innych dowodéw pozwalajacych na weryfikacje tego
stanowiska i w zwigzku z czym nalezalo przyjaé, ze pozwany nie wykazal, aby niezwlocznie zawiadomil sprzedawce
o wadach.

W konsekwencji Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze pozwany utracil uprawnienia z tytulu rekojmi skutkujaca
wylaczeniem odpowiedzialno$ci powoda z tego tytuhu.

Sad Okregowy zwrocit takze uwage na tre$¢ zawiadomienia powoda o wadach. W zawiadomieniu pozwany nie wskazat
nawet na jakich odcinkach drogi material sie kruszyl. Nie wskazal lokalizacji wad celem umozliwienia powodowi
dokonania ich ogledzin. Reklamacja pisemna ztozona przez pozwanego pozostaje bardzo lakoniczna, malo precyzyjna
w zwigzku z czym nie spelnia wymogdéw zawiadomienia o wadach na ktére wskazuje art. 563 § 2 kc. Powdd nie mial
bowiem mozliwoSci odniesienia sie do niej, z uwagi na jej og6élnikowos¢.

Sad Okregowy w dalszej kolejnosci stwierdzil, iz nawet gdyby przyjaé, ze odpowiedzialno$¢é powoda z tytulu rekojmi
nie zostala wylaczona to pozwany w toku procesu nie zdolal wykazaé, ze masa termoplastyczna, za ktora zaplaty
domaga sie powdd, byla niezdatna do uméwionego uzytku. W aktach sprawy znajduja sie fotografie przedlozone przez



pozwanego, na ktérych ewidentnie wida¢, ze oznakowanie widocznych na nich drég wykazuje pewne ,,luki”, co jest
efektem wykruszania sie materiatu uzytego do tego oznakowania. Niemniej jednak nie oznacza to jednoczeénie, ze to
material do oznakowania drog sprzedany pozwanemu przez powoda byl wadliwy.

Po pierwsze, ze zdjeé tych nie spos6b wywnioskowac¢ na jakim odcinku drogi zostaly zrobione i ze dotycza one tych
drog ktoérych oznakowaniem miat sie zajaé pozwany, tj. np. wezla K., obwodnicy Z., W..

Po drugie, nawet gdyby zalozenie takie poczyni¢, to brak jest dowodéw na to, ze material uzyty do oznakowania
drog, ktére znakowaé mial pozwany pochodzit wylacznie od pozwanego. Znamiennym w tym przedmiocie w pierwszej
kolejnoéci pozostawalo, ze na rozprawie w dniu 13 lutego 2014 r. pelnomocnicy stron zgodnie przyznali, ze na budowie
obwodnicy Z. W. pozwana sp6lka korzystala takze z masy termoplastycznej P. C.. Z pisma P. C. skierowanego do Sadu
wynikalo natomiast, ze pozwany zglosil mu reklamacje zakupionej u niego masy termoplastycznej uzytej nie tylko na
obwodnicy Z. W., ale uzytej na kilku kontraktach. Prowadzi to do wniosku, ze co najmniej na kilku realizowanych przez
siebie kontraktach pozwany uzywal masy termoplastycznej zakupionej u dwdch podmiotéw. Obu tym podmiotom
zlozyt reklamacje twierdzac, ze masa termoplastyczna kruszy sie i odpada z jezdni, nie podajac jednak precyzyjnie
na jakim odcinku znakowanej drogi uzywal materialu pochodzacego od powoda, a na jakim od P. C.. Wyklucza to
jednoznaczne stwierdzenie, ze podmiotem odpowiedzialnym za ,,luki” w znakowaniu drég jest powod. Swiadek P. K.
twierdzil, ze czeS¢ pracy w G. byla wykonywana przez pozwana spoélke, za$ §wiadek K. D. (1) podal, ze na obwodnicy Z.
material uzywany do pracy nie pochodzil od powoda. Zeznania tych §wiadkéw we wskazanym zakresie Sad Okregowy
potraktowal jako wiarygodne, co dodatkowo wzmacnia argumentacje, iz masa uzywana przez pozwanego do realizacji
umowy nie pochodzila tylko od powoda.

Sad ten wskazal takze na to, iz w aktach sprawy znajduja sie pisma tj. np. sprawozdanie z wykonania odcinka prébnego
obwodnicy Z. i W., pismo B., pismo B., w ktérych wskazano, ze masg termoplastyczna uzywang przez pozwanego
byla masa oznaczona symbolem (...), (...), (...), (...)iinne. Oznaczenia te nie pokrywaja sie z oznaczeniami masy
wskazanymi w fakturze, za ktore pow6d domaga sie zaplaty, na co ten ostatni zwracal uwage. Pozwany na powyzsze
nie zareagowal.

Sad Okregowy stwierdzil nastepnie, ze nawet gdyby zalozy¢ ze oznaczenie drogi, ktore sie pokruszylo zostalo wykonane
przy uzyciu masy termoplastycznej dostarczonej przez powoda to brak jest dowodéw na to, ze owe ,,pokruszenie”
bylo nastepstwem wadliwo$ci uzytego do tego celu materialu. Przyczyna takiego stanu rzeczy mogly by¢ tez bowiem
czynniki zewnetrzne, nie wynikajace z wlaSciwoéci rzeczy, tj. nieodpowiednie warunki atmosferyczne panujgce
podczas znakowania drég, niewlasSciwe przygotowanie podloza pod oznakowanie, uzycie niewlasciwego sprzetu czy
tez blad ludzki.

W zeznaniach swych §wiadek D. D. podawal, ze na wszystkich projektach masa zostala zastosowana zgodnie z
technologia. Osoby, ktére wykonywaly prace na tych projektach byly dos§wiadczonymi pracownikami. Sprzet byl
odpowiedni, a roboty nastepowaly przy stosownych warunkach atmosferycznych. Podobnie zeznala K. W. (2)
stwierdzajac, ze byly odpowiednie warunki do wykonywania prac z masa otrzymana od powoda oraz poshuzono
sie odpowiednim sprzetem. Takze operator, ktory wykonywat prace mial wieloletnie do§wiadczenie. Zdaniem Sadu
Okregowego zeznania te, cho¢ pozostaja zbiezne, nie mogly stanowi¢ podstawy do uznania, Ze przyczyna kruszenia
i odpadania oznakowania byl wadliwy material sprzedany przez powoda. K. W. (2) upatrywala zastosowania masy
otrzymanej przez powoda we wlaSciwych warunkach atmosferycznych w karcie kontroli i badaii. Dokument ten
pochodzi z sierpnia 2012 r., a roboty, ktérych wady sie ujawnily byly wykonywane, zgodnie z treécia sprzeciwu
pozwanego w kwietniu 2012 roku i w czerwcu 2012 roku. Dokument ten nie mogl zatem stanowié podstawy do
uznania, ze kladzenie masy na powierzchnie drogi nastepowalo w odpowiednich warunkach. Ponadto dokument
ten dotyczy tylko obwodnicy Z. i W., co do ktérego pozwany przyznal, ze uzywal masy pochodzacej tez od innego
niz powdd podmiotu. Kolejnym dowodem podwazajacym zeznania przywolanych $wiadkow jest odpowiedz P. C. na
reklamacje zgloszona przez pozwanego. P. C. w spos6b wyrazny wskazal, przedstawiajac w tym zakresie dokumentacje
zdjeciowa z ogledzin, ze prawidlowo zaaplikowana masa w przypadku préby oderwania jej z podloza powinna odrywac
sie z nawierzchnia. Jezeli wiec nie odrywa sie wraz z nawierzchnia to musiala by¢ zaaplikowana w niesprzyjajacych



warunkach, tj. gdy nawierzchnia byla wilgotna, uniemozliwiajac wtopienie sie masy w nawierzchnie. Skoro material
otrzymany od P. C. pozwany aplikowatl w spos6b nieumiejetny, nie mozna wykluczyé, ze podobnie bylo w przypadku
materialu dostarczonego przez powoda. W rezultacie nie mozna zalozy¢, ze przyczyna odpadania oznakowania nie
tkwila w czynnikach zewnetrznych, co poddaje w watpliwo$¢ obiektywno$¢ przytoczonych wyzej zeznan $wiadkow.

Sad Okregowy kierujac sie powyzszym doszed}! do wniosku, ze na skutek niedochowania aktu starannosci, o ktérym
mowa w art. 563 § 2 ke, pozwany utracil uprawnienia z tytulu rekojmi przystugujace kupujacemu przy okazji zawarcia
umowy sprzedazy, co powodowalo, ze zagdanie pozwu w sprawie VII GC 131/13 nalezalo uzna¢ za zasadne na mocy art.
535 ke, szczegoblnie, ze pozwany nie kwestionowal, Ze mase ta odebral. Podobnie ocenit Zadanie pozwu przy zatozeniu
mozliwos$ci skorzystania przez pozwanego z uprawnien rekojmianych albowiem nie zdotal on udowodnié, ze przyczyna
odpadania oznakowania byta wada tkwigca w substancji masy dostarczonej mu przez powoda.

Z tych wzgledow Sad Okregowy uwzglednil pierwsze powbdztwo.
O odsetkach ustawowych orzekl na mocy art. 481 ke.

O kosztach procesu postanowil na mocy art. 98 kpc w zw. z § 2 pkt. 21 6 pkt. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 461 ze zm.).

Sad Okregowy w odniesieniu do drugie z wytoczonych powddztw nie podzielil stanowiska pozwanego, ze zamoéwiony
przez niego towar do niego nie dotarl.

Sad ten w tym kontekScie zauwazyl, iz pozwany nie kwestionowal, Ze towar zostal zaméwiony. Sporne zamowienie
zostato zloZzone przez pozwanego 18 maja 2012 ., a wiec w czasie kiedy K. D. (1) dysponowal podpisanym przez prezesa
zarzadu pozwanej pelnomocnictwem do dokonywania w imieniu pozwanej czynno$ci prawnych w celu wykonywania
oraz realizacji uslug. Jest to podstawa do uznania, ze sktadajac zamodwienie na dostawe masy termoplastycznej u
powoda ze wskazaniem miejsca jego dostawy byl do tego skutecznie umocowany. E-meil z nowym adresem dostawy
takze zostal wystosowany do powoda przez K. D. (2). Tre$¢ korespondencji e-meilowej pomiedzy powodem a K. D.
(2) byt osobom reprezentujacym pozwang spolke znany, co wynika z wydruku e-maili dotaczonych do akt sprawy.

Zeznajac w charakterze §wiadka K. D. (2) potwierdzil, ze zlozyl zamoéwienie, ktore miato dotrze¢ do spoiki (...), i ze byto
to uzgodnione. Wyjasénil tez z czego wynikla zmiana adresu dostawy na miejscowos$¢ S.. A. T. potwierdzil natomiast,
ze towar na wezle S. od powoda odebral z upowaznienia D. D.. Towar ten zostal wbudowany na wezle S. kiedy to
wykonywal roboty dla pozwanej spoki, tj. w maju 2012 r.

Sad Okregowy zeznania tych $wiadkéw uznal za wiarygodne. Koresponduja z listem CMR, korespondencja emeilowg
oraz fakturami wystawionymi przez pozwanego dla A. T.. Nie mozna bylo, jego zdaniem, oprze¢ sie na zeznaniach
Swiadkéw powolanych na ta okolicznoé¢ przez pozwanego. Byly one bowiem sprzeczne ze zgromadzonym w sprawie
pelnowarto$ciowym materialem dowodowym przyjetym za podstawe orzekania.

Zdaniem Sadu Okregowego powyzsze skutkowalo uznaniem za zasadne zadanie drugiego z pozwoéw albowiem
wbrew twierdzeniom strony pozwanej towar przez niag zamdéwiony dotarl na miejsce przeznaczenia i zostal odebrany
przez upowazniong osobe. Nie mialo przy tym znaczenia co sie z nim stalo w dalszej kolejnosci, skoro roszczenie
sprzedajacego o zaplate za sprzedany towar aktualizuje sie z momentem jego wydania. Podnoszone wiec przez
pozwanego watki dotyczace sprzecznego z prawem wykorzystania towaru przez jego pelnomocnika pozostawaly poza
przedmiotem zainteresowania Sadu Okregowego.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy uwzglednil takze drugie pow6dztwo.

O odsetkach ustawowych orzekl na mocy art. 481 ke.



O kosztach procesu postanowil na mocy art. 98 kpc w zw. z § 6 pkt. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 1. poz. 461 ze zm.).

Apelacje od tego wyroku wni6st pozwany. Zaskarzyt go w caloSci i zarzucil Sadowi Okregowemu:
1) obraze przepisOw prawa materialnego:

« art. 563 § 2 1 § 3 k.c. w brzmieniu sprzed zmiany dokonanej ustawa z dnia 30 maja 2014 r. o prawach
konsumenta, poprzez dokonanie blednej wykladni tego przepisu, polegajacej na uznaniu, ze zawiadomienia o
wadach dokonane przez niego nie mozna traktowac jako zawiadomienia o wadach w rozumieniu art. 563 § 2
k.c. z uwagi na jej lakoniczna tre$¢, podczas gdy z prawidlowej wykladni tego przepisu wynika, iz po pierwsze
zawiadomienie sprzedawcy przez kupujacego moze de facto nastgpi¢ w dowolnej formie; zaréwno pisemnej jak
i ustnej, a po drugie przepis ten nie stawia po stronie kupujacego zadnych wymagan co do tresci zawiadomienia
poza tym, iz zawiadomienie winno zawiera¢ informacje o fakcie wystapienia wady - co uniemozliwia pozwane;j
analize wyroku w zakresie rzeczywistej przyczyny dla, ktérej Sad uznal, ze pozwanej nie przystluguje mozliwosé
skorzystania z uprawnien wynikajacych z rekojmi.

« art. 563 § 3 k.c. w brzmieniu sprzed zmiany dokonanej ustawg z dnia 30 maja 2014 r. o prawach konsumenta,
poprzez dokonanie blednej wykladni tego przepisu, polegajacej na uznaniu, ze dokonanie zawiadomienia o
wadzie winno nastapi¢ poprzez przeslanie go listem poleconym, podczas gdy z prawidlowej wykladni tego
przepisu wynika jedynie to, Ze termin przewidziany do dokonania zawiadomienia jest zachowany takze wtedy,
gdy zawiadomienie dojdzie do sprzedawcy po terminie, ale list polecony bedzie nadany przed jego uplywem

2) naruszenie przepiséw postepowania:

« art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodu z zeznan $wiadka K. W. (1), poprzez odebranie im
przymiotu wiarygodno$ci w zakresie, w ktérym z zeznan tych wynikalo, ze pow6d byl informowany na biezaco
telefonicznie przez pozwang o usterkach, ktére systematycznie pojawialy sie na przelomie sierpnia i wrze$nia
2012r., a ktore to informacje powdd pozostawil bez odpowiedzi podobnie jak zawiadomienie pisemne, w sytuacji,
w ktorej zeznania $§wiadka byly spojne, logiczne i jak ustalil Sad zbiezne z zeznaniami §wiadka D. D., a powdd na
te twierdzenia nie zareagowal, ktére to naruszenie mialo istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku albowiem
skutkowalo blednym ustaleniem faktycznym, iz pozwana nie wykazala aby niezwlocznie zawiadomila powoda o
wadach, a w konsekwencji spowodowywalo, iz Sad uznal, ze pozwanej nie przystluguje mozliwoé¢ skorzystania z
uprawnien wynikajacych z rekojmi i zasadzil na rzecz powoda kwote zgodnie z zadaniem pozwu;

« art. 230 k.p.c. poprzez nieuznanie za przyznany faktu otrzymania przez powoda telefonicznego zawiadomienia o
stwierdzonych wadach w sytuacji, w ktorej powod w ogole nie wypowiedzial sie w tym zakresie, a jego twierdzenia
dotyczace samego zawiadomienia ograniczyly sie jedynie do treéci pisma z dnia 2 lutego 2013 r., w ktérym
powdd nie zaprzeczyl, iz pozwana o wadach zawiadomita telefonicznie powoda duzo wezeéniej tj. w sierpniu 2012
r., jak réwniez nie przedstawil zadnej wykladni przepiséw, ktéra nakazywalaby przedmiotowe zawiadomienie
zlozy¢ na piSmie, ktére to naruszenie mialo istotny wplyw na tresé¢ zaskarzonego wyroku albowiem skutkowalo
blednym ustaleniem faktycznym, iz pozwana nie wykazala aby niezwlocznie zawiadomila powoda o wadach, a
w konsekwencji spowodowalo, iz Sad uznal, ze pozwanej nie przystluguje mozliwo$¢ skorzystania z uprawnien
wynikajacych z rekojmi i zasadzil na rzecz powoda kwote zgodnie z zadaniem pozwu;

« art. 231 k.p.c. poprzez dokonanie blednego domniemania faktycznego na podstawie przyznanego przez
pelnomocnikéw stron faktu, ze na obwodnicy Z. W. pozwana korzystala takze z masy termoplastycznej
P. C,, iz podmiotem odpowiedzialnym za ,luki” w znakowaniu droég nie jest powdd, w sytuacji, w ktorej
przeprowadzenie takiego rozumowania wymyka sie zasadom logiki, bowiem takie ustalenie z pewnoScia nie
wyklucza odpowiedzialnoSci po stronie powoda, ktdre to naruszenie mialo istotny wplyw na tresé¢ zaskarzonego



wyroku albowiem w konsekwencji spowodowalo, iz Sad uznal, ze pozwanej nie przysluguje mozliwosé
skorzystania z uprawnien wynikajacych z rekojmi i zasadzil na rzecz powoda kwote zgodnie z zadaniem pozwu;

« art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodéw - w szczegélnosci zeznan swiadka K. D. (2) oraz
sprawozdania z wykonania odcinka prébnego obwodnicy Z. i W. w zakresie w jakim na podstawie tych dowodéw
Sad ustalil, iz na obwodnicy Z. material uzywany do pracy nie pochodzil od powoda, w sytuacji w ktorej towar
wskazany w przedmiotowym sprawozdaniu w rzeczywisto$ci byt towarem pochodzacym od powoda, albowiem
jak wynika z zeznan §wiadka K. W. (1) pozwana nie zakupywala od powoda innej masy termoplastycznej, za$
oznaczenia symboliczne masy termoplastycznej zamieszczone zostalo w sprawozdaniu jedynie na podstawie
certyfikatow przedstawionych przez K. D. (2), a nie na podstawie faktycznie przeprowadzonego badania w
zakresie rzeczywiScie zastosowanej w tym miejscu masy termoplastycznej, co w kontekécie zeznan K. D. (2), z
ktorych wynika, iz zdarza sie, ze inny material jest zatwierdzony a inny uzywany powinno skutkowaé uznaniem
znikomej mocy dowodowej danych zamieszonych w pismach z k. 850, 8951 817 - ktore to naruszenie mialo istotny
wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku albowiem skutkowalo blednym ustaleniem faktycznym, iz na obwodnicy Z.
material uzywany do pracy nie pochodzil od powoda, a w konsekwencji spowodowalo, iz Sad uznal, ze pozwanej
nie przysluguje mozliwo$é skorzystania z uprawnien wynikajacych z rekojmi i zasadzil na rzecz powoda kwote
zgodnie z zagdaniem pozwu,

- art. 278 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie ustalenia, ze prawidlowo zaaplikowana masa termoplastyczna w przypadku
proby oderwania jej z podloza powinna oderwaé sie z nawierzchnia, a jezeli nie odrywa sie wraz z nawierzchnig
to musiala by¢ zaaplikowana w niesprzyjajacych warunkach, dokonujac tego ustalenia jedynie na podstawie treSci
pisma P. C. - podmiotu nie bedacego strong procesu, ktory jest w sporze z pozwang i jest zainteresowany w zlozeniu
o$wiadczenia okreSlonej treéci, a ponadto dotyczyla zupelnie innego materialu niz ten, jaki zostal zakupiony od
pozwanej - w sytuacji, gdy niewatpliwie dla dokonania takiego ustalenia niezbedne byly wiadomosci specjalne, ktore
Sad winien uzyska¢ w drodze dowodu ze stosownej opinii bieglego, ktére to naruszenie mialo wplyw na wynik
sprawy, bowiem skutkowalo odebraniem przymiotu wiarygodnosci zeznaniom swiadkow K. W. (1) i D. D., ktore byly
zbiezne i logiczne, a wynikajacy z nich stan faktyczny byl spdjny i przeciwny ustaleniom dokonanym przez Sad, a
w konsekwencji doprowadzilo do blednego ustalenia faktycznego, ze pozwana w nieumiejetny sposoéb aplikowala
material, co z kolei bylo przyczyna, dla ktérej Sad uznal, iz pozwanej nie przystuguje mozliwoé¢ skorzystania z
uprawnien wynikajacych z rekojmi i zasadzenie na rzecz powoda kwoty zgodnie z zadaniem pozwu;

- art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodu w postaci zbieznych, spojnych i logicznych zeznan
swiadkow K. W. (1) i D. D. poprzez odebranie im przymiotu wiarygodnoSci w zakresie, w ktorym z zeznan
tych wynikalo, iz na wszystkich projektach masa termoplastyczna zostala zastosowana zgodnie z technologia,
osoby ktore wykonywaly prace na tych projektach byly do§wiadczonymi pracownikami, sprzet byl odpowiedni a
roboty nastepowaly przy stosownych warunkach atmosferycznych, a ponadto operator, ktéry wykonywal prace
mial wieloletnie doswiadczenie, ktore to naruszenie mialo istotny wplyw na tre$é zaskarzonego wyroku albowiem
doprowadzilo do dokonania przez Sadu ustalen sprzecznych z powyzszymi zeznaniami w sytuacji, w ktérej jedynym
dowodem, ktory $§wiadczyt odmiennie bylo pismo P. C. - podmiotu bedgcego w sporze z pozwana, zainteresowanego
w zlozeniu o$wiadczenia okreslonej treéci, a ponadto dotyczace zupelnie innego materiatu, przy czym informacje
zawierajace wiadomo$ci specjalne zamieszczone w/w pi$mie nie zostaly potwierdzone stosowna opinig bieglego, ktore
to naruszenie miato istotny wplyw na wynik sprawy bowiem skutkowalo dokonaniem blednego ustalenia faktycznego,
iz pozwana w nieumiejetny sposob aplikowata material, co z kolei byto przyczyna, dla ktérej Sad uznal, iz pozwanej
nie przystuguje mozliwos¢ skorzystania z uprawnien wynikajacych z rekojmi i zasgdzil na rzecz powoda kwoty zgodnie
z zadaniem pozwu;

« art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, sprzecznej z pozostalym materialem dowodowym oceny zeznan
Swiadkow A. T.iK. D. (2) w zakresie, w jakim na podstawie tych zeznan Sad ustalil, ze A. T. odebral towar, na ktory
zamoéwienie zostalo zlozone 18 maja 2012 r. od powoda z upowaznienia D. D.. ktéry to towar zostal wbudowany
na wezle S. kiedy to A. T. wykonywat roboty dla pozwanej sp6tki w maju 2012 roku, w sytuacji w ktorej zeznania
tych $wiadkoéw z pewnoscia nie sa spojne, roznia sie bowiem m.in. wskazana przez Swiadkdow przyczyna zmiany



adresu dostawy, ktora jest okoliczno$cig kluczowa dla rozstrzygniecia, a ponadto z analizy calo$ci materialu
dowodowego wynika, ze §wiadek K. D. (2) juz w chwili skladania zamo6wienia wskazal adres dostawy we W.,
co przeczy tezie o tym, ze zamoéwienie to zostalo zlozone w imieniu pozwanej, bowiem towar zamawia sie na
miejsce, w ktorym ma zosta¢ wykorzystany, gdyz koszty p6zniejszego jego transportu na miejsce docelowe sa
zbyt wysokie - ktore to naruszenie mialo istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku albowiem skutkowalo
dokonaniem blednego ustalenia faktycznego, iz powod zdolal udowodnié, ze towar zamoéwiony przez pozwang
dotarl na miejsce przeznaczenia i zostal odebrany przez osobe upowazniong, a w konsekwencji doprowadzilo do
blednego uznania zadania pozwu za zasadne;

« art. 233 k.p.c. poprzez pominiecie przy dokonywaniu oceny materialu dowodowego dokumentéw przedlozonych
przez pozwang w postaci m.in. umowy pomiedzy pozwang a (...) Sp. z 0.0., ktérej przedmiotem byto wykonanie
robot na odcinku O.-W.-S. oraz pisma (...) Sp. z 0.0. do pozwanej z dnia 20 wrze$nia 2012 r., ktére to naruszenie
mialo istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku albowiem skutkowalo dokonaniem blednej oceny zeznan
Swiadkéw A. T. i K. D. (2) a w konsekwencji blednym ustaleniem faktycznym, iz powo6d dostarczyl towar
zamoOwiony przez pozwana na miejsce przeznaczenia i zostal odebrany przez osobe upowazniona, podczas gdy z
dokumentow tych wynika, ze umowa z pozwana zostala wypowiedziana przez (...) Sp. z 0.0. za$ jako przyczyne
wypowiedzenia wskazano informacje dostarczone przez A. T. i K. D. (2), ktorzy nastepnie kontynuowali prace w
ramach dziatalnoSci gospodarczej prowadzonej przez tego ostatniego pod firma (...) materialu otrzymanego od
powoda, za ktory zaplaty dochodzi on w niniejszym postepowaniu

 art. 328 § 2 k.p.c. poprzez zaniechanie przez Sad wyjasnienia w uzasadnieniu wyroku przyczyn, dla ktorych
odmowitl wiarygodno$ci i mocy dowodowej zeznaniom $wiadkéw K. W. (1) oraz D. D., ktére kreowaly
rzeczywisto$¢ w sposob odmienny od tej prezentowanej przez powoda, a ktéra byla przeciwna ustaleniom
dokonanym przez Sad na podstawie zeznan §wiadkow K. D. (2) i A. T., ktore to naruszenie mialo istotny wplyw
na tre$c zaskarzonego wyroku albowiem uniemozliwia analize wyroku w zakresie motywow, jakimi kierowal sie
Sad wydajac rozstrzygniecie w zakresie uznania, iz pow6d zdolal udowodnic, ze towar zaméwiony przez pozwang
dotarl na miejsce przeznaczenia i zostal odebrany przez osobe upowazniona;

a takze inne zarzuty wskazane w treéci uzasadnienia.

Na podstawie tych zarzutow pozwany domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa, ewentualnie
jego uchylenia i przekazania sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania. Ponadto pozwany zglosil
wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka W. B. na okoliczno$¢ nakladania masy dostarczonej przez
powoda.

Powdéd wniébst o oddalenie tej apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego zasluguje na uwzglednienie jedynie w niewielkim zakresie.

Zgodnie z art. 378 § 1 kpc sad II instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji, co oznacza, ze nie jest zwiazany
przedstawionymi w apelacji zarzutami dotyczgcymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty
dotyczace naruszenia prawa procesowego ( uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008r., III CZP 49/07-
OSNC 2008/6/55). Sad Apelacyjny majac na uwadze powyzsze stanowisko uznal za konieczne w niniejszej sprawie
w pierwszej kolejnosci z urzedu odniesé sie do kwestii prawa materialnego, ktére powinno by¢ zastosowane do oceny
zasadnoSci dochodzonych przez powoda roszczen. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, iz Sad Okregowy
zastosowal przepisy polskiego kodeksu cywilnego, a konkretnie przepisy o umowie sprzedazy- art. 535 i obowiazujacy
do dnia 25 grudnia 2014r. art. 563 § 2 oraz art. 481 ke dotyczacy odsetek ustawowych.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego dochodzone pozwem przedmiotowe roszczenia wynikajgce zlaczacych strony stosunkéw
prawnych powinny by¢ ocenione w kontekScie przepisow konwencji Narodéw Zjednoczonych o umowach



miedzynarodowej sprzedazy towaréw, sporzadzonej w W. w dniu 11 kwietnia 1980 r. (Dz.U. 1997r.45.286). Zgodnie
bowiem z art. 1 ust. 1 a konwencje wiedeniska stosuje sie do uméw sprzedazy towaré6w miedzy stronami majacymi
siedziby handlowe w réznych panstwach, jezeli panstwa te sa umawiajacymi sie panstwami. Zaréwno D. ( od dnia
14 lutego 19809r.), jak i Polska ( od dnia 1 czerwca 1996r.) sa stronami tej konwencji. W zwiagzku z tym przepisy tej
konwencji z mocy art. 91 ust. 11 2 Konstytucji maja pierwszenstwo przed niedajacymi sie z nia pogodzi¢ regulacjami
ustawowymi (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2008 r., I CSK 105/08). Z okoliczno$ci sprawy
nie wynika tez aby strony dokonaly, stosownie do art. 6 konwencji, wyboru prawa wlasciwego wylaczajacego jej
zastosowanie dla umoéw sprzedazy. Wymowne jest to, ze ostatecznie same strony w swych pismach procesowych
zgodnie stwierdzily, iz przedmiot niniejszej sprawy powinien podlegaé rozpatrzeniu przede wszystkim na podstawie
przepiséw konwencji wiedenskiej (k. 1110 i 1116).

Dlatego Sad Apelacyjny uznal za konieczne rozstrzygnaé roszczenia powoda w oparciu o przepisy w/w konwencji, a
nie przepisy polskiego kodeksu cywilnego, jak to uczynit Sad I instancji. Umozliwialy mu to poczynione przez Sad
Okregowy ustalenia faktyczne, ktére w zasadniczej czeSci nie zostaly podwazone przez pozwanego. W ocenie Sadu
Apelacyjnego na podstawie tych ustalen faktycznych mozliwa wiec byla ocena roszczen powoda na innej podstawie
prawnej niz ta wskazana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Nadmienié¢ przy tym nalezy, iz stronom w trakcie
postepowania apelacyjnego zostala na to zwrdcona uwaga i mialy one mozliwo$¢ wypowiedzenia sie na ten temat.

Zgodnie z art. 53 konwencji kupujacy obowiazany jest zaplaci¢ cene za towary i przyjac¢ dostawe, zgodnie z umowa
i konwencjg. Takze wedlug art. 61 ust. 1a i art. 62 konwencji sprzedajacy moze zadaé¢ od kupujacego zaplacenia
ceny, odbioru towaréw lub wykonania innych jego obowiazkéw, chyba ze sprzedajacy skorzystal ze Srodkéw ochrony
prawnej, ktére nie da sie pogodzi¢ z tymi zgdaniami. W niniejszej sprawie nie sposéb wreszcie poming¢ art. 38
ust. 1 konwencji nakladajacy na kupujacego obowiazek dokonania kontroli towaréw lub spowodowaé dokonanie
kontroli towaréw w najkrotszym, praktycznie mozliwym w danych okoliczno$ciach terminie. Wreszcie wedtug art.
39 ust. 1 konwencji kupujacy traci prawo do powolywania sie na brak zgodno$ci towardow, jezeli nie zawiadomi
sprzedajacego o charakterze wystepujacych niezgodnosci w rozsadnym terminie od chwili, w kt6rej niezgodnosci te
zostaly przez niego wykryte lub powinny byly zosta¢ wykryte. Na gruncie tego ostatniego uregulowania przyjmuje
sie, ze ,rozsadno$¢” terminu do zawiadomienia o braku zgodno$ci zalezy od okoliczno$ci konkretnego przypadku
i w normalnej sytuacji powinien on wynosi¢ od czterech do siedmiu dni. Termin ten jest terminem zawitym i nie
ulega on zawieszeniu ani przerwaniu. W razie niepowiadomienia sprzedawcy przez nabywce o braku zgodnosSci w
rozsgdnym czasie, kupujacy traci prawo zgdania ,uzdrowienia” wykonania z art. 46, odstapienia od umowy z art. 49,
obnizenia ceny z art. 50 i odszkodowania z art. 74-76. Forme zawiadomienia reguluje art. 27 konwencji, przy czym w
przypadkach telefonicznych zaleca sie dokonanie pisemnego potwierdzenia odbytej rozmowy dla celow dowodowych.
W zawiadomieniu nalezy sprecyzowaé nature wady, oceniang wedlug kryteriéw subiektywno-obiektywnych takich,
jak sytuacja handlowa obu stron, réznice kulturowe, istota towaru. Nie wystarczy samo stwierdzenie, ze towar jest
»hie w porzadku”, ,wadliwy”, ,zle wykonany” itp. Nalezy takze zawiadomié o wynikach kontroli towaru i wykrytych
symptomach braku zgodno$ci. Nabywca nie ma natomiast obowigzku badania i informowania o przyczynach braku
zgodnos$ci. W razie wystgpienia kilku wad, nabywca musi sie odnies¢ do kazdej z nich. W interesie kupujacego
lezy wyszczegoblnienie w zawiadomieniu jego zadan (Konwencja wiedefiska o umowach miedzynarodowej sprzedazy
towar6ow- komentarz pod. red. M. Pazdana, Zakamycze 2001, str. 418-421).

Z niewadliwych ustalen faktycznych Sadu I instancji wynika, iz w przypadku pierwszej transakcji miedzy stronami
do zawarcia umowy doszlo w polowie kwietnia 2012 r. Pozwany przyznal, iz o wadach dostarczonego przez powoda
towaru na wezle K. dowiedziat sie w sierpniu 2012 r., a na obwodnicy Z. i W. okolo lipca 2012 r. Pozwany pisemna
reklamacje do powoda wystosowal w dniu 2 lutego 2013 r., a wiec po uplywie okoto poét roku od chwili realizacji
sprzedazy. Do akt sprawy zostat ztozony ten dokument (k. 96). Tres$é tego dokumentu nie spelnia oméwionych wyzej
wymogdéw przewidzianych dla zawiadomienia, o ktérym stanowi art. 39 konwencji wiedeniskiej poniewaz nie ma
mowy w nim o wynikach kontroli, ktéra miala by¢ wykonana w przyszlo$ci przez blizej nieokreslone laboratorium
drogowe. Stusznie Sad Okregowy wskazal takze na to, ze dokument ten jest malo precyzyjny poniewaz nie zawiera
lokalizacji wad, co uniemozliwialo drugiej stronie dokonanie ich ogledzin. Przede wszystkim jednak zawiadomienie



to nie zostalo wystosowane przez strone pozwana do powoda w rozsadnym terminie od chwili, w ktérej niezgodnosci
zostaly przez nia wykryte lub powinny by¢ wykryte. Wskazany w tym wzgledzie blisko poétroczny okres jest zbyt dlugi
i spowodowal utrate przez pozwanego prawa powolywania sie na brak zgodnoéci towaru. W tym kontekscie nalezy
wskaza¢ na trafne stanowisko Sadu I instancji, ktory zauwazyl, iz K. W. (1) powolywala sie takze na telefoniczne
rozmowy o stwierdzonych wadach towaru, lecz twierdzenia jej w tym wzgledzie nie zostaly przekonywujaco
zweryfikowane w ramach przeprowadzonego postepowania innymi dowodami, tym bardziej, ze druga strona temu
konsekwentnie zaprzeczala. W apelacji skarzacy jedynie powt6rzyl swoja wezedniejsza argumentacje nie wskazujge na
nowe argumenty, w szczegbdlnoéci dowody, ktére potwierdzatyby fakt zgtoszenia powodowi wad jego towaru w okresie
letnim 2012 r., bezposrednio po wykryciu niezgodno$ci tego towaru. Dlatego apelacje tej czeSci nalezy traktowaé w
istocie jako niepopartg przekonywujacymi argumentami polemika z odmiennym w tym zakresie stanowiskiem Sadu
Okregowego zawartym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

W tym stanie rzeczy, przy przyjeciu wniosku o utracie przez pozwanego prawa powolywania sie na brak zgodnoSci
towar6w z uwagi na niezawiadomienie o tym powoda w rozsadnym terminie, bezprzedmiotowe jest odnoszenie sie
do szeroko omoéwionej przez Sad I instancji kwestii niewykazania przez nabywce nieprzydatno$ci do uzytku masy
plastycznej. W zwigzku z tym takze bezprzedmiotowy okazal sie zgloszony przez skarzacego w trakcie postepowania
apelacyjnego wniosek dowodowy dotyczacy zeznan $wiadka W. B., ktéry mial zeznawaé na okoliczno$¢ nakladania
masy dostarczonej przez powoda zgodnie z wymogami producenta.

Reasumujgc ta czes$é rozwazan stwierdzi¢ nalezy, iz zaskarzony wyrok Sad Okregowego w odniesieniu do zadania
powoda zaplaty za towar objety pierwsza faktura o nr (...), mimo wskazanie nieprawidlowej podstawy prawnej,
ostatecznie odpowiada prawu, to jest art. 53 konwencji wiedenskiej, ktory obliguje kupujacego do zaplaty ceny za
przyjety towar. Zatem apelacja pozwanego podlegala w tym zakresie oddaleniu na mocy art. 385 kpc.

Sad Apelacyjny w pelni podziela ustalenia faktyczne i wnioski Sadu I instancji dotyczace okoliczno$ci nabycia przez
pozwang spdtke od powoda towaru, za ktory zostala wystawiona druga z przedmiotowych faktur o nr (...).

Sad Apelacyjny zgadza sie z Sadem Okregowym, iz w maju 2012 r. doszlo do zawarcia umowy miedzy stronami, a
imieniu strony pozwanej wystepowal wowczas K. D. (1), ktory legitymowat sie stosownym pelnomocnictwem (k. 354).
Z jego zeznan wynika bowiem, iz zamawial towar w imieniu pozwanego, miejscem dostawy miat by¢ S., za$ towar
odbierat A. T.- podwykonawca pozwanej spotki (k. 303-304, 342). Trafnie w tym kontekscie Sad I instancji wskazat
na to, ze z zeznan podwykonawcy pozwanego A. T. wynikalo, iz towar odebral z upowaznienia D. D., ktory takze byl
pracownikiem oraz udzialowcem pozwanej sp6iki, a nastepnie towar ten zuzyl w pracach na wezle S. (k. 505). Zeznania
tych os6b koresponduja ze zlozonymi do akt dokumentami (k. 333-353). Zatem powyzsze ustalenia mialy oparcie w
przeprowadzonych przez Sad Okregowy dowodach. W zwigzku z tym Sad ten byl uprawniony odmoéwié wiarygodnosci
odmiennej w tym wzgledzie wersji zdarzen przedstawionej przez skarzacego. Sad Apelacyjny aprobuje to stanowisko
Sadu I instancji albowiem opiera sie ono nie tylko na zeznaniach Swiadkéw (niektdrzy z nich byli zwiazani z pozwang
spo6lka), ale na potwierdzajacych te zeznania dokumentach, nota bene w czeéci pochodzacych od strony pozwane;.
Sad ten poczynajac powyzsze ustalenia na podstawie w/w dowoddw nie naruszyl zasady swobodnej oceny dowodow,
o ktorej stanowi art. 233 § 1 kpc.

Z uwagi na powyzsze Sad Apelacyjny zaaprobowal ostateczny wniosek Sadu Okregowego o zasadno$ci roszczenia
powoda takze w odniesieniu do jego drugiego zgdania. Analogicznie jak w pierwszym przypadku roszczenie to nalezato
uwzgledni¢ na podstawie art. 53 konwencji wiedenskiej. Dlatego apelacja strony pozwanej od wyroku tego Sadu w tej
czedci takze podlegala oddalenia art. 385 kpc.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, iz Sad I instancji zaaprobowal zadania zasadzenia odsetek od
uwzglednionych naleznoSci gléwnych na podstawie art. 481 ke. Sad Okregowy wydajac tej tre$ci rozstrzygniecie
pominal takze art. 78 konwencji wiedenskiej, zgodnie z ktorym jezeli strona nie dokona zaplaty ceny lub innej
nalezno$ci, druga strona ma prawo do odsetek od zaleglej sumy. Kwestia ich wysokoSci nie zostala w tej konwencji
uregulowana i jest zaliczana do tzw. luk wewnetrznych konwencji, czyli kwestii ktére nie zostaly w niej wyraznie



przesadzone, ale ktorych ta konwencja dotyczy. Jako podstawe prawng dla okreSlenia wysokoSci odsetek wskazuje
sie art. 7 ust. 2 konwencji, ktéry daje mozliwo$¢ odwolania sie do przepisbw prawa krajowego wskazanego
stosownymi normami kolizyjnymi. O wysokoSci odsetek od zaleglej ceny naleznej na podstawie kontraktu, do
ktbérego ma zastosowanie konwencja, rozstrzyga zatem prawo wlaéciwe dla kontraktu na podstawie normy kolizyjnej
obowigzujacej w panstwie forum (System prawa handlowego, sip.legalis, 896-897). Kierujac sie tym stanowiskiem
nalezy wskazaé¢ na art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 2011 r. Prawo prywatne miedzynarodowe ( Dz.U. nr 80,
poz. 432 ze zm.), zgodnie z ktérym prawo wlaéciwe dla zobowigzania umownego okresla rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008 z dnia 17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa wlasciwego dla zobowigzan
umownych (R. I) (Dz.Urz. UE L 177 z 4 lipca 2008, str. 6). Rozporzadzenie to w art. 1 ust. 1 a stanowi, ze w zakresie
w jakim nie dokonano wyboru prawa wlasciwego zgodnie z art. 3 ( jak w niniejszej sprawie) umowa sprzedazy
towar6ow podlega prawu panstwa, w ktorym sprzedawca ma miejsce zwyktego pobytu. D. nie uczestniczy w przyjeciu
w/w rozporzadzenia, nie jest nim zwigzana i nie stosuje go. Tym niemniej w literaturze przedmiotu na gruncie art.
2 rozporzadzenia wyrazono stanowisko, zgodnie z ktéorym zawarte w nim normy kolizyjne znajduja zastosowanie
réwniez wowczas, gdy- jako wlasciwe dla ocenianego stosunku- wskazane zostanie prawo dunskie (P. Fik, P. Staszczyk:
Prawo wlasciwe dla zobowigzan umownych- rozporzadzenie (WE) 593/2008 (Rzym I)- komentarz, LexisNexis,
2013; M. Jagielska i inni: Komentarz do rozporzadzenia... (Rzym I), Lex/el., 2013). W zwiazku z tym nalezalo w
niniejszej sprawie okresli¢ wysoko$¢ naleznych powodowi odsetek od uwzglednionego powddztwa na podstawie prawa
dunskiego, jako prawa w ktoérym sprzedawca ma miejsce zwyklego pobytu.

Sad Apelacyjny doszedl do wniosku, iz do podobnego rozwiazania dojdzie sie w razie uznania, ze norma kolizyjna
zawarta jest w Konwencji o prawie wlasciwym dla zobowigzan umownych otwartej do podpisu w R. dnia 19 czerwca
1980 1. (Dz. U. 2008, nr 10, poz. 57). W literaturze przedmiotu przyjmuje sie bowiem, ze D. pozostaje, po nabyciu
przez rozporzadzenie mocy obowigzujacej, jedynym krajem, ktory dalej pozostaje zwigzany jedynie konwencja, a
rozporzadzenie jej nie dotyczy ( A. Belohlavek: Rozporzadzenie Rzym I Konwencja Rzymska- komentarz, t. 1, C.H.Beck
2010, str. 681, 1146, i 1332). Zgodnie z art. 4 ust. 1 i 2 konwencji rzymskiej jezeli wybér prawa wlasciwego dla
umowy nie zostal dokonany, umowa podlega prawu panstwa, z ktérym wykazuje ona najéciélejszy zwiazek, przy czym
domniemywa sie, ze umowa wykazuje najéciélejszy zwiazek z tym panstwem, w ktéorym, w chwili zawarcia umowy
ma siedzibe zarzad strony, na ktérej spoczywa obowigzek spelnienia $wiadczenia charakterystycznego. Swiadczenia
charakterystycznego dla umowy trzeba natomiast poszukiwaé w zobowigzaniu, za ktére ma zostac uiszczona zaplata
i ktore zwykle mozna okresli¢ jako centrum istoty i socjoekonomicznej funkeji zobowigzania umownego (A. B., j.w.,
str. 712).

Sad Apelacyjny kierujac sie powyzszym doszedt do przekonania, iz wysoko$¢ naleznych powodowi odsetek powinna
byt okreslona na podstawie prawa dunskiego. W zwiazku z zasiegnieto w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci informacji
o treéci tego prawa w niezbednym dla niniejszej sprawy zakresie (k. 1126-1133). Majac w tym zakresie na wzgledzie
obowigzujaca w Danii w chwili powstania przedmiotowych roszczen ustawe nr 743 z dnia 4 wrze$nia 2002 r.
o odsetkach w przypadku opdznienia z zaplata, w szczegbdlnoSci § 5, zgodnie z ktéorym wysoko$é odsetek po
dniu wymagalnosci ustala sie w wysokoéci odsetek rocznych, obliczonych jako stopa referencyjna (oficjalna stopa
oprocentowania kredytow ustalona przez Narodowy Bank Danii odpowiednio na dzien 1 stycznia i 1 lipca danego roku)
powiekszona o siedem punktéw procentowych, Sad Apelacyjny przyjal, iz za okresy opdznienia przez pozwanego w
zaplacie kazdego z dochodzonych roszczen (odpowiednio od dnia 19 lipca 2012 r. i 22 sierpnia 2012 r.) odsetki te w
stosunku rocznym powinny wynosié 7,45% do dnia 31 grudnia 2012 r., 7,20% do dnia 30 czerwca 2015 r. i 7,05% do
dnia 31 grudnia 2015 r. Sad Okregowy zaskarzonym przez pozwanego wyrokiem zasadzil odsetki ustawowe wedlug
art. 481 ke, ktore od dnia 1 stycznia 2016 r., wedlug art. 481 § 2 ke, majacym w sprawie zastosowanie zgodnie z art.
56 ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy-
Kodeks cywilny oraz niektérych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 1830, por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 18 listopada 2016 R., V ACa 656/16- Legalis nr 1564356) wynosza 7%, i sa one nizsze niz stopa odsetek wedlug
prawa dunskiego — 7,05%. Reasumujac, do dnia 31 grudnia 2015 r. odsetki wedlug prawa dunskiego byly nizsze niz
odsetki ustawowe na podstawie art. 481 § 2 kc w poprzednim brzmieniu, natomiast od dnia 1 stycznia 2016 r. odsetki
ustawowe za opdznienie wedtug kodeksu cywilnego sa nizsze od tych przewidzianych w prawie dunskim.



Dlatego Sad Apelacyjny kierujac sie wyrazona w art. 384 kpc zasada zakazu reformationis in peius uznal za niezasadng
zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie odsetek ustawowych za okres od dnia 1 stycznia 2016 r.

W zwiazku z tym zaskarzony wyrok w zakresie odsetek do dnia 31 grudnia 2015 r. zostal na podstawie art. 386 §1 kpc
zmieniony, w pozostalej czeSci apelacja pozwanego podlegata oddalenia z mocy art. 385 kpc.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza Sad Apelacyjny orzekla zgodnie z art. 100 zdanie drugie kpc oraz § 2 pkt
6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnos$ci adwokackie ( Dz. U. poz. 1800 ze zm).

B.M.N.B.S.



