Sygn. akt I ACa 49/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lipca 2016 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Dariusz Malkinski
Sedziowie : SA Jadwiga Chojnowska
SA Magdalena Pankowiec (spr.)
Protokolant : Anna Bogustawska

po rozpoznaniu w dniu 14 lipca 2016 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. P. 1 Z. P.

przeciwko E. P. i K. B.

o ustalenie

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 10 listopada 2015 r. sygn. akt I C 1308/14

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od pozwanych na rzecz powodek kwote 5.400 (pieé tysiecy czterysta) zlotych tytutem
zwrotu kosztow instancji odwolawczej;

III. nakazuje $ciagnqé od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Bialymstoku
kwote 31,97 zlotych brakujagcych kosztéow sqdowych.

(...

UZASADNIENIE

Powodki K. P. i Z. P. wnosily o stwierdzenie niewazno$ci umowy darowizny zawartej w dniu 2.11.2011 r. w formie
aktu notarialnego, na podstawie ktorej E. P. darowal K. B. prawo uzytkowania wieczystego nieruchomoéci gruntowej
zabudowanej, polozonej w B. przy ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Bialymstoku prowadzi ksiege wieczystg nr (...)
oraz umowy darowizny zawartej w dniu 5.12.2011 r. w formie aktu notarialnego, na podstawie ktérej E. P. darowal



K. B. 1/4 cze$¢ nieruchomosci w postaci zabudowanej dzialki, polozonej w B. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w
Bialymstoku prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Pozwani E. P. i K. B. wnosili o oddalenie pow6dztwa.

Wyrokiem z dnia 10.11.2016 r., Sad Okregowy w Bialymstoku uwzglednil powddztwo w calosci i orzekl o kosztach
procesu. Rozstrzygniecie to oparl o nastepujace ustalenia faktyczne i ocene prawna.

K. B. jest corka pozwanego z pierwszego malzenstwa z H. P.. K. P. i Z. P. s3 za$ corkami pozwanego ze zwigzku
malzenskiego z M. P..

Pozwany naduzywal alkoholu przez wiele lat, ale nie leczyl sie odwykowo. Po §mierci matki Z. P., co miato miejsce (...)
jego stan zdrowia ulegl znacznemu pogorszeniu. Stal sie drazliwy, agresywny werbalnie, pogorszyla sie mu pamie¢,
przywolywal zdarzenia sprzed 10-15 lat, gubil sie, co dzien nakladal garnitur, moéwigc, ze idzie na pogrzeb matki;
twierdzil, Ze jest okradany. Z tej przyczyny od 16.08. do 23.09.2011 r. przebywal w (...)w C.. Przy przyjeciu byl pobieznie
zorientowany, w obnizonym nastroju, w leku, niepokoju i urojeniach. W oddziale zdezorientowany co do czasu i
miejsca, okresowo drazliwy, pretensjonalny, bezkrytyczny wobec swojego stanu, z zaburzeniami pamieci $wiezej.
Zdiagnozowano u niego zespdot amnestyczny K. o podlozu alkoholowym. Po zastosowanym leczeniu farmakologicznym
wypisano go do domu i zalecono kontynuacje leczenia w poradni zdrowia psychicznego. Pozwany wymaga pomocy
0s0b trzecich przy codziennej egzystencji. Jest pod opieka poradni zdrowia psychicznego. Ma problemy z pamiecia,
zapomina, co zrobil lub powiedzial wczeéniej. Mieszka sam, pomaga mu pozwana, ktéra przynosi mu jedzenie, oplaca
rachunki, pokrywa zobowigzania alimentacyjne na rzecz powodki Z. P..

2.11.2011 r. przed notariuszem A. L. zostala zawarta w formie aktu notarialnego umowa pomiedzy E. P., a K. B., na
mocy ktérej pozwany darowal jej prawo uzytkowania wieczystego nieruchomo$ci gruntowej zabudowanej, polozonej
w B. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Bialymstoku prowadzi ksiege wieczysta nr (...). 5.12.2011 r. strony przed
tym samym notariuszem zawarly kolejna umowe darowizny, na mocy ktdrej pozwany przekazal corce nieodplatnie
1/4 cze$¢ nieruchomoéci w postaci zabudowanej dzialki polozonej w B. przy ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy w
Bialymstoku prowadzi ksiege wieczysta nr (...). W datach sporzadzania aktéw notarialnych notariusz nie stwierdzil,
aby pozwany zachowywal sie w spos6b budzacy watpliwosci co do jego stanu psychicznego.

Orzeczeniem Miejskiego Zespotlu ds. Orzekania o Niepelosprawnosci w B. z dnia 31.01.2012 r. pozwany zostal
zaliczony do os6b o znacznym stopniu niepelnosprawnosci z konieczno$cia zapewnienia mu stalej opieki i pomocy
innych os6b. Otrzymuje zasilek staly w wysokoSci 389 zl miesiecznie oraz zasilek pielegnacyjny w wysokosci 156 zl
miesiecznie. Ma dochéd z wynajmu sklepu w wysoko$ci 500 zl miesiecznie. Srodkami tymi gospodaruje pozwana K. B..
Pozwany cierpi na chorobe psychiczng - zespét amnestyczny K. i zespdt uzaleznienia od alkoholu w okresie abstynencji.
W datach zawierania umoéow darowizny znajdowal sie w stanie wylaczajacym Swiadome i swobodne powziecie decyzji
i wyrazenie woli.

Dokonujac oceny materialu dowodowego, Sad uwzglednil niekwestionowane przez strony dowody z dokumentéw.
Opart réwniez ustalenia na zeznaniach stron i przestuchanych w sprawie §wiadkow. Wskazal, ze byly zgodne co do
stanu zdrowia pozwanego i jego aktualnego trybu zycia. Roznily sie natomiast co do tego, czy w dacie zawierania
spornych uméw darowizny E. P. byl swiadomy znaczenia i skutkéw dokonanych rozporzadzen majatkowych. W
ocenie Sadu, zeznania K. B. i A. L. nie zasluguja w tej czeéci na uwzglednienie. Pozwana twierdzila, ze ojciec w
chwili zawierania uméw byl éwiadomy i wiedzial, co robi. Swiadek A. L. takze zeznal, ze nie dostrzegl zadnych
nietypowych zachowan u pozwanego, o czym $wiadczylo dopuszczenie go do czynno$ci notarialnych. Z tresci opinii
bieglych psychologa i psychiatry wynika natomiast jednoznacznie, ze pozwany cierpi na chorobe psychiczng i w datach
zawierania uméw znajdowal sie w stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.
Zdiagnozowana choroba uniemozliwiala mu bowiem wlasciwa ocene i rozeznanie sytuacji. Biegli zaznaczyli, ze w
chwili zawierania uméw notariusz dokonatl jedynie orientacyjnej oceny stanu psychicznego pozwanego i nie majac
wiedzy specjalistycznej nie mogl ocenic, czy jest §wiadomy podejmowanych czynnoéci prawnych. Opinia bieglych
byla szczegdlowa, jasna i logiczna, a wyprowadzone wnioski - rzeczowe. Zostala opracowana przez specjalistow w
dziedzinie psychologii i psychiatrii, co wzmacnia jej walory dowodowe. Sad podkreslil, ze biegli opracowali opinie



rzetelnie, po doglebnej analizie akt sprawy i przeprowadzeniu wywiadu z pozwanym. Ustosunkowali sie réwniez
do zarzutéw, podtrzymujac w caloSci opinie podstawowa. W konsekwencji Sad przyjal, ze opinia jest miarodajna i
zashiguje na uwzglednienie w calo$ci, podnoszac przy tym, ze wnioski bieglych potwierdza analiza zeznan pozwanego,
ktory w czasie przestuchania nie wiedzial, o co sprawa sie toczy, nie pamietal daty zawarcia uméw darowizny i przyznal,
ze ma problemy z pamiecia.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad uznal pow6dztwo za uzasadnione. Wskazal, ze podstawa zadania stwierdzenia
niewaznoS$ci umow darowizny nieruchomodci jest art. 82 k.c., ktéry jako sankcje dokonania czynno$ci prawnej przez
osobe w stanie wylaczajacym $wiadome lub swobodne podjecie decyzji, lub wyrazenie woli przewiduje bezwzgledna
niewazno$¢ tej czynnoSci.

Jednocze$nie ocenil, ze powodki byly uprawnione do wystapienia z powo6dztwem o ustalenie niewaznoS$ci wskazanych
czynno$ci prawnych w trybie art. 189 k.p.c. Przeslankami tego powddztwa jest zadanie ustalenia istnienia lub
nieistnienia prawa lub stosunku prawnego oraz istnienie interesu prawnego w tym ustaleniu. Obie przeslanki maja
réwnorzedne znaczenie i warunkuja merytoryczng dopuszczalno$é tej kategorii powddztwa. Przedmiotem zaskarzenia
W niniejszej sprawie sa czynno$ci prawne w postaci umoéw darowizny, na mocy ktérych pozwany E. P. przekazal
nieodplatnie pozwanej K. B. caly sw6j majatek.

W dalszych rozwazaniach Sad wskazal, ze pojecie interesu prawnego jest powszechnie rozumiane jako potrzeba
prawna. Powolujac sie na judykature, wyjasénil, Ze interes prawny istnieje tylko wtedy, gdy powdd potrzebie ochrony
swej sfery prawnej uczyni¢ moze zado$¢ przez samo ustalenie istnienia badZ nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa. Tak pojmowany interes prawny moze wynikac¢ z bezpoéredniego zagrozenia prawa powoda lub zmierza¢ do
zapobiezenia temu zagrozeniu. Wystepuje on takze wtedy, gdy istnieje niepewno$¢ stanu prawnego lub prawa, majaca
charakter obiektywny, to jest taki, ktéry wynika z rozumnej oceny sytuacji, a nie tylko z subiektywnego odczucia
powoda. Skuteczne powolanie sie na interes prawny wymaga zatem wykazania, ze oczekiwane rozstrzygniecie
wywola takie skutki w stosunkach miedzy stronami, w nastepstwie ktérych ich sytuacja prawna zostanie okres$lona
jednoznacznie i tym samym wyeliminowane zostanie, wynikajace z blednego przekonania co do przystugiwania
powodowi okre$lonych uprawnien, ryzyko naruszenia w przysztosci jego praw. Uzaleznienie powddztwa o ustalenie
od interesu prawnego trzeba pojmowac przy tym elastycznie, z uwzglednieniem celowosci jego wykladni, konkretnych
okoliczno$ci sprawy i wreszcie tego, czy w drodze innego powodztwa, zwlaszcza o Swiadczenie, strona moze uzyskac
pelna ochrone swoich praw.

W ocenie Sadu, powddki maja interes prawny w wytoczeniu powodztwa. Wskutek kwestionowanych czynnosci
prawnych doszlo bowiem do naruszenia sfery ich praw majatkowych. Pozwany wyzbyt sie majatku, ktéry mogtby
shuzy¢ ewentualnemu zaspokojeniu roszczen powodki Z. P., na rzecz ktorej tozy on alimenty. Cze$¢é majatku pozwanego
moglaby tez po jego $mierci przypas¢ w przyszloSci powddkom w wyniku dzialu spadku miedzy spadkobiercami
ustawowymi. W przypadku za$ powolania do spadku innego spadkobiercy na podstawie testamentu, moglyby zadaé
zachowku. Powd6dki nie maja ponadto mozliwo$ci dochodzenia ochrony swoich praw majatkowych w inny sposoéb,
niz w procesie o ustalenie.

W ocenie Sadu nie ma znaczenia, ze powddki dochodzg ochrony ich praw majatkowych, ktorych realizacja jest
obecnie jedynie przypuszczalna. Wskazal bowiem, ze w orzecznictwie sgdowym przyjmuje sie, ze interes prawny
nalezy rozumieé réwniez, jako potrzebe prawng wynikajaca z okre§lonej sytuacji prawnej, ktéra zagraza naruszeniem
uprawnien przystugujacych powodowi badz tez stwarza watpliwo$c¢ co do ich istnienia czy realnej mozliwoSci realizacji.

W dalszym ciagu Sad rozwazyl istnienie przeslanek niewaznoSci czynno$ci prawnej z art. 82 k.c. Wskazal, ze aby
czynno$¢ prawna byla wazna, musi by¢ podjeta $wiadomie i swobodnie, czyli aby skladajacy o§wiadczenie woli mial
rozeznanie, jaki skutek chce osiggnaé przez swoje dzialanie oraz aby mial mozliwos¢ realizacji swej woli.

Sad majac na uwadze material dowodowy zebrany w sprawie, w szczeg6lnosci tre$¢ opinii bieglych z zakresu
psychiatrii i psychologii, przyjal, ze pozwany E. P. w datach zawierania uméw darowizny byl w stanie wylaczajacym
Swiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Biegle stwierdzily u niego chorobe psychiczng w postaci



zespolu amnestycznego K. i zespolu uzaleznienia od alkoholu w okresie abstynencji, co w chwili zawierania umoéw
przejawialo sie w zaburzeniach pamieci, braku $wiadomos$ci co do podejmowanych czynnos$ci prawnych. Choroba
zostala rozpoznana w sierpniu 2011 r. i stan psychiczny pozwanego nie zmienil sie w sposéb istotny od wypisania go
ze szpitala we wrze$niu 2011 r. do chwili obecne;j.

Z tych wzgledow Sad na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 82 k.c. stwierdzil bezwzgledna niewazno$¢ zawartych
miedzy pozwanymi umoéw darowizny. O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c.

Pozwani wniesli apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w czesci, to jest co do punktu pierwszego, zarzucajac
mu:

1. naruszenie przepis6w prawa procesowego, 1j.:

a) art. 189 k.p.c. poprzez uznanie, ze powddki mialy interes prawny w wytoczeniu powodztwa o stwierdzenie
niewaznoS$ci uméw darowizny z dnia 2.11.2011 1.1z dnia 5.12.2011 r., podczas gdy w toku procesu interes ten nie zostat
wykazany,

b) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. poprzez dokonanie oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego w spos6b niewszechstronny, polegajacy na oparciu ustalen faktycznych jedynie o
opinie bieglych sadowych z zakresu psychiatrii i psychologii sporzadzona po zbadaniu pozwanego w toku procesu, z
pominieciem dowodow z przestuchania stron Z. P. i K. B. oraz z zeznan Swiadkéw A. L. i W. P., co doprowadzilo do
wadliwego ustalenia, ze pozwany E. P. w datach zawierania uméw darowizny byt w stanie wylaczajacym swiadome i
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, gdy z pominietych dowodéw wynika, iz stan psychiczny pozwanego w
datach skladania o§wiadczen woli pozwalal na $wiadome ich dokonanie,

c) art. 286 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. przez oddalenie wniosku pozwanych o wezwanie bieglych na kolejny termin
rozprawy celem ustnego wyjasnienia opinii, w sytuacji gdy po jej wydaniu zostal uzupeliony material dowodowy z
przestuchania stron wskazujacy, ze pozwany w okresie, w ktorym nastapily darowizny, zdawal sobie sprawe z istoty
tych czynno$ci prawnych (zastrzezenie do protokohu zlozone w trybie art. 162 k.p.c. na rozprawie w dniu 15.10.2015.),

d) art 231 k.p.c. poprzez wadliwe ustalenie powolujac sie na domniemanie faktyczne, ze skoro przeprowadzone w
toku procesu badanie psychiatryczno - psychologiczne wykazalo zaburzenia w psychice pozwanego, to na moment
skladania przez niego o$wiadczen woli. w datach zawierania uméw darowizny w 2011 r. pozwany byl w stanie
wylgczajacym Swiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli;

2. naruszenie przepiso6w prawa materialnego, tj. art. 82 k.c. poprzez wadliwg subsumcje stanu faktycznego do normy
w nim zawartej, co skutkowato jego zastosowaniem, mimo iz pozwany w chwili skladania oéwiadczen woli nie byl w
stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Whiesli o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powddztwa w caloéci i obciazenie powodek kosztami procesu
za obie instancje oraz o rozpoznanie postanowienia Sadu Okregowego w Bialymstoku I Wydzial Cywilny z dnia
15.10.2015 r. w trybie art. 380 k.p.c. i ponowne wezwanie bieglych na rozprawe, ewentualnie o dopuszczenie dowodu
z opinii nowych bieglych sadowych z zakresu psychologii i psychiatrii.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie byla uzasadniona.

Sad Apelacyjny w pelni podzielil ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, jak i przyjeta przezen ocene prawna, uznajac
je za wlasne i zajmujac tym samym stanowisko, ze nie mialy miejsca wytykane w apelacji uchybienia o charakterze
proceduralnym, czy materialnoprawnym.



Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do najdalej idacego zarzutu dotyczacego naruszenia art. 189 k.p.c., nalezy
wskazac, ze nie byl on usprawiedliwiony, a powodki wykazaly, ze przystuguje im interes prawny w wystapieniu z
przedmiotowymi roszczeniami.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego uksztaltowany jest poglad stwierdzajacy, iz interes prawny istnieje tylko wtedy,
gdy powdd potrzebie ochrony prawnej swej sfery prawnej uczyni¢ moze zado$¢ przez samo ustalenie istnienia badz
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa. Konsekwencja tego stanowiska jest rowniez dalszy utrwalony poglad, ze
interes ten nie istnieje wéwczas, gdy juz jest mozliwe wytoczenie powodztwa o $wiadczenie, chyba ze ze spornego
stosunku prawnego wynikaja jeszcze dalsze skutki, ktérych dochodzenie w drodze powodztwa o §wiadczenie nie jest
mozliwe lub nie jest jeszcze aktualne (wyrok SN z dnia 30.10.1990 r., I CR 649/90, Lex nr 158145). W wyroku z dnia
15.03.2002 1., IT CKN 919/99, Lex nr 54376, Sad Najwyzszy wyjasnil, ze skuteczne powolanie sie na interes prawny
wymaga wykazania, iz oczekiwane rozstrzygniecie wywola takie skutki w stosunkach miedzy stronami, w nastepstwie
ktorych ich sytuacja prawna zostanie okre$lona jednoznacznie i tym samym wyeliminowane zostanie, wynikajace
z blednego przekonania co do przystugiwania powodowi okres§lonych uprawnien, ryzyko naruszenia w przyszlosci
jego praw. W przypadku, gdy dojdzie juz do naruszenia prawa, w zwigzku z ktérym powodowi stuzy roszczenie
o $wiadczenie (danie, czynienie, zaniechanie, znoszenie), wylgczona jest mozliwo$¢ skutecznego wystapienia z
powdbdztwem o ustalenie, skoro sfera podlegajaca ochronie jest w takiej sytuacji szersza, a rozstrzygniecie o réznicy
zdan w stanowiskach stron nabiera charakteru przeslankowego (zob. m.in. takze wyrok SN z dnia 1.04.2004 r., I CK
125/03, OSP 2005, z. 2, poz. 23, uzasadnienie uchwaty SN z dnia 17.12.1993 r., III CZP 171/93, OSNCP 1994, nr 7-8,
poz. 149 i uzasadnienie uchwaty SN z dnia 25.01.1995 r., III CZP 179/94, OSNCP 1995, nr 5, poz. 76).

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Apelacyjny podzielil stanowisko Sadu Okregowego, zZe interes prawny powodek
w wytoczeniu niniejszego powoddztwa widoczny jest zwlaszcza przez pryzmat ich przyszlych praw do spadku po
$mierci ojca, ktérych nie moglyby dochodzi¢ w tak szerokim zakresie, w jakim gwarantuje im art. 921 i nast. kodeksu
cywilnego, w sytuacji gdyby w niniejszym postepowaniu stwierdzi¢ brak tego interesu. Wyzbycie sie majatku przez
pozwanego w drodze darowizny naruszylo takze prawa majatkowe Z. P., o czym $wiadczy argumentacja odpowiedzi
na pozew wniesiona w sprawie przeciwko E. P. o podwyzszenie alimentéw na jej rzecz i wydany w tej sprawie
wyrok (k. 10-11 i 77-78 akt Sadu Rejonowego w Bialymstoku o sygn. V RC 456/13). Ewentualnego uszczerbku w ich
realizacji nie eliminuje mozliwo$¢ skorzystania z akcji paulianskiej na podstawie art. 527 i nast. kodeksu cywilnego,
albowiem przeslanka realizacji tego roszczenia jest istnienie czynnosSci prawnej. W chwili obecnej niewatpliwie
jedynym Srodkiem prawnym, ktéry wyjaéni sytuacje prawng powodek jako nastepcoéw prawnych ojca i zapewni im
ochrone ich interesow, jest wiec powddztwo o ustalenie niewaznoSci objetych pozwem uméw darowizny. Jego wynik
definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlo$ci. Trzeba
tez zaznaczy¢, ze legitymacja do poszukiwania ochrony prawnej na podstawie art. 189 k.p.c. przysluguje szerszemu
kregowi 0s6b, niz tylko podmiotom tych praw czy stosunkéw prawnych (zob. SN w wyroku z dnia 2 lutego 2006 r.,
I1 CK 395/05).

Kwestionujac taka ocene skarzacy rownoczesnie przytaczaja orzecznictwo, z ktorego wynika podzielany takze przez
Sad Apelacyjny poglad, ktéoremu dal wyraz we wezeSniejszych rozwazaniach, ze jego przestanka jest takze potencjalne
zagrozenie szeroko rozumianej sfery prawnej osoby dochodzacej ustalenia prawa lub stosunku prawnego, nie za$
powstaly juz uszczerbek. Sad Apelacyjny nie podziela takze nie rozwinietej szerzej dalszej argumentacji, jakoby
ochrona interesu majatkowego nie podpadala pod regulacje art. 189 k.p.c. Pozwala on bowiem na ochrone szeroko
rozumianej sfery prawnej jednostki, w tym takze uprawnien majatkowych. Nie przekonuje takze oderwana od realiow
niniejszej sprawy argumentacja, jakoby brak interesu prawnego wyrazal sie w tym, ze powddztwo zmierzalo do
ustalenia faktu, skoro zostalo wprost zwerbalizowane jako zadanie ustalenia niewazno$ci czynnoéci prawnych. Czym
innym jest bowiem bezsporny fakt ich podjecia, czym innym zas kwestia oceny, czy byly dotkniete wada o$wiadczenia
woli i jako takie wywoluja badz nie skutki prawne.

Przechodzac do pozostalych zarzutéow apelacji, w ktérych skarzacy jednocze$nie podwazaja prawidlowosc
przeprowadzenia postepowania dowodowego, oceny materialu dowodowego, poczynionych ustalen faktycznych i



zarzucaja naruszenie prawa materialnego — art. 82 k.c. przez jego niezasadne zastosowanie do tak ustalonego
stanu sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze zarzuty te wykluczaja sie nawzajem. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem,
uchybienie materialoprawne poprzez bledna wykladnie prawa materialnego lub jego niewlasciwe zastosowanie winno
by¢ oceniane w oderwaniu od ustalen faktycznych, a jedynie w odniesieniu do bezspornych okoliczno$ci faktycznych
sprawy i uzasadnienia (por. wyrok NSA z 13 wrze$nia 2005 r., II OSK 16/05, LEX nr 192124, wyrok NSA z 23 lutego
2005 1., OSK 539/04, LEX nr 165771, wyrok NSA z 2 lutego 2005 r. OSK (...), LEX nr 171170). A zatem zarzut
blednych ustalen faktycznych wyklucza sie z dotyczacym tej samej kwestii zarzutem naruszenia prawa materialnego.
Skoro bowiem skarzacy raz zarzucil, ze Sad blednie ustalil, ze ,pozwany w datach zawierania umoéw darowizny byt w
stanie wylaczajacym §wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli”, to nastepnie nie moze konsekwentnie
zarzucaé naruszenia prawa materialnego - art. 82 k.c., poprzez wadliwa subsumcje stanu faktycznego do normy w nim
zawartej. Niezaleznie od tego, Sad poddal ocenie wszystkie postawione orzeczeniu pierwszej instancji zarzuty.

W kwestii zarzutow natury formalnoprawnej, Sad Apelacyjny w kontekscie wytknietego uchybienia art. 286 k.p.c.
w zw. z art. 227 k.p.c. i zgloszonego wniosku o ponowne przeshluchanie bieglych w celu uzupekhienia wydanych
poprzednio opinii z uwzglednieniem treéci przeprowadzonych nastepnie dowodéw z przestuchania stron, w oparciu
o art. 380 k.p.c. uznal go za zasadny. W orzecznictwie przewaza wprawdzie poglad, ze nawet w przypadku
zgloszenia przez strone zarzutdw do opinii bieglych nie jest konieczne ich wzywanie na rozprawe. Kwestia ta
podlega ocenie sadu, a obowiazek taki powstaje dopiero wowczas, gdy opinia jest niejasna, zawiera luki badz bledy.
Sad Apelacyjny przychyla sie jednak do stanowiska, ze zgodnie z obowiazujaca zasada bezposrednio$ci, zachodzi
potrzeba umozliwienie stronie wyjasnienia jej watpliwoSci poprzez bezposrednie zadawanie pytan bieglym (por.
jako reprezentatywny wyrok SN z dnia 14 listopada 2013 r., IV CSK 135/13, LEX nr 14052340), zwlaszcza, gdy —
jak w sprawie niniejszej, mozna tego dokona¢ bez uszczerbku dla sprawnos$ci postepowania. W konsekwencji na
rozprawie w dniu 14.07.2016 r. dopusécil dowod z uzupelniajacej opinii bieglego sadowego z zakresu psychiatrii
I. O. na okolicznoé¢ zgloszonych w apelacji watpliwoéci pozwanych dotyczacych treéci uprzednio zlozonej opinii.
Dowdd ten jednak, wbrew oczekiwaniom skarzacych, nie wni6st niczego nowego do sprawy. Biegla podtrzymala
bowiem w calo$ci opinie dotychczasowa, wskazujac, ze stan psychiczny pozwanego jest uwarunkowany zmianami
organicznymi w oSrodkowym ukladzie nerwowym, ktore zostaly zdiagnozowane w szpitalu w trakcie pobytu w 2011
r. Stwierdzila réwniez, ze aktualnie nie ma leku, ktéry powoduje odbudowe tkanki mozgowej, stad poprawa stanu
zdrowia pozwanego nie nastapi. Terapia farmakologiczna moze poprawi¢ w pewnym zakresie sposob funkcjonowania
chorego, jednak nie doprowadzi do tego, by moglby on Swiadomie i swobodnie podejmowaé i wyraza¢ wlasne
decyzje. Biegla ponownie wyjasénila, ze zesp6l amnestyczny cechuje sie zaburzeniami pamieci §wiezej. Chory nie
odnajduje sie w realiach terazniejszo$ci, zachowujac pamieé o zdarzeniach z przeszloéci. Tymcezasem do prawidtowego
funkcjonowania potrzebna jest pamie¢ $wieza. W konsekwencji pozwany moze dokonywac¢ pewnej oceny tylko
wyrywkowo, nie jest ona jednak poglebiona rozsadnym, logicznym rozwazaniem. Biegle konsekwentnie okreslaly stan
pozwanego jako staly. Istnial on zatem co najmniej od czasu jego zdiagnozowania podczas pobytu w szpitalu w okresie
od sierpnia do wrzeénia 2011 r. do chwili obecnej. Podkreslenia wymaga fakt, ze przypadlo$¢, na ktdra cierpi pozwany,
nie jest tozsama z taka choroba psychiczna, ktérej przebieg jest zmienny i wystepuja okresy remisji, w ktérych
funkcjonuje prawidlowo. Jego stan psychiczny uwarunkowany jest zmianami somatycznymi mézgu, skutkujacymi
trwalymi i stalymi w przebiegu, a opisanymi powyzej dysfunkcjami. Oznacza to, ze pozwany w takim samym stanie -
wylaczajacym Swiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli - znajdowal sie takze w momencie dokonywania
kontestowanych czynnoS$ci prawnych.

Opinia powyzsza jest jednoznaczna w swej wymowie i jednobrzmigca z opinia wydang poprzednio. Z uwagi na
jasno$¢ i kategoryczno$§é wnioskdéw, wywiedzionych zaréwno z dokumentacji medycznej, jak i z indywidualnie
przeprowadzonych przez biegle badan E. P., Sad Apelacyjny nie mial watpliwosci co do tego, ze stanowi dowdd
wiarygodny. Ma on przy tym zasadniczy do czynienia ustalen faktycznych w sprawie charakter. Tre$¢ ustnej opinii
uzupelniajacej, w ktorej biegla odnoszac sie do wszystkich zastrzezen i watpliwosci pozwanej, czynita takze zbednym
dalsze prowadzenie postepowania dowodowego w instancji odwolawczej w zakresie opinii uzupekiajacej bieglej
psycholog, co uzasadniatlo pominiecie wniosku skarzacych w tym zakresie (art. 227 k.p.c.).



Bezprzedmiotowy jest zatem zarzut naruszenia art. 231 k.p.c. Wnioskowanie Sadu, ze pozwany w momencie
podejmowania kwestionowanych czynno$ci znajdowat sie w stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne ich podjecie,
wynikato bowiem nie z przyjecia domniemania faktycznego na tej podstawie, ze stan taki zostal u niego zdiagnozowany
w momencie badania przez biegle, ale podzielenia konsekwentnie podtrzymywanych i przekonujaco umotywowanych
wnioskow opinii.

Za nietrafne nalezalo uzna¢ takze zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 299
k.p.c.iart. 231 k.p.c. Na wstepie, odnoszac sie do nich trzeba wskazac, ze zmierzajg do podwazenia wnioskéw opinii
bieglych poprzez ich skonfrontowanie z zeznaniami Swiadkéw i stron, co jest niedopuszczalne. Biegle wypowiedzialy
sie bowiem w kwestii wymagajacej wiadomosci specjalnych (art. 278 § 1 k.p.c.). Taki dowod nie moze by¢ zastgpiony
zadnym innym. Jedynie w przypadku wadliwos$ci sporzadzonej opinii, co w tym przypadku nie miato przeciez miejsca,
Sad moze dopusci¢ dowdd z opinii kolejnych bieglych. Nie jest natomiast uprawniony do przyjmowania wlasnych
wnioskow i czynienia ustalen sprzecznych z przedstawionymi w opinii.

Niemniej, dostrzegajac, ze zarzut ten zmierza do wykazania nieprawidlowoéci przedstawionego przez biegle
wnioskowania, trzeba wskazaé, ze zeznania pozwanej K. B. i zawnioskowanych przez nig $wiadkéw Andrzeja J. L.
i W. P. nie mogly by¢ uznane za miarodajne, w sytuacji gdy bezspornym jest, ze u E. P. w okresie poprzedzajacym
podpisanie spornych aktéw notarialnych stwierdzono organiczne uszkodzenie moézgu zdiagnozowane jako zespol
amnestyczny K.. Brak jest przy tym podstaw, by wnioski opinii kwestionowa¢ przy uwzglednieniu zeznan oséb
zainteresowanych pozytywnym dla skarzacych rozstrzygnieciem (tj. samej pozwanej i jej brata W. P.). Biegle opierajac
sie na wiedzy medycznej i wieloletnim do$wiadczeniu zawodowym przekonujaco wyjasnily skutki i objawy takiego
schorzenia. Wyjasnily rowniez, ze osoby, ktére — jak notariusz, bedace z pozwanym tylko w pobieznym kontakcie i
nieposiadajace, jak pozostale zeznajace w sprawie, wiedzy specjalistycznej, moga nie dostrzec i prawidlowo ocenié tych
uwarunkowanych chorobg mankamentéw jego funkcjonowania, ktére zadecydowaly o wadliwosci podejmowanych
czynno$ci prawnych. Trafno$¢ wnioskow i ustalent Sadu pierwszej instancji nie budzi watpliwos$ci takze w $wietle
wypowiedzi powodki Z. P., czy samego pozwanego. Z. P., wbrew stanowisku skarzacego, nie podala okolicznosci, ktore
Swiadczylyby o przynajmniej czasowym odzyskaniu przez pozwanego pelnej §wiadomosci i rozeznania we wilasnej
sytuacji. O braku tej $wiadomo$ci stanowig natomiast jej zeznania, wskazujace na nieracjonalne zachowanie ojca,
ktory nie pamietal, Ze jest pelnoletnia, ze jest juz po pogrzebie jego matki, twierdzil, ze wszystko mu zabrali oraz, ze
chodzi od okna do okna i boi sie zapala¢ §wiatlo, itd. (e-protokét z 15.10.2015 ., czas od 00:12:31, k. 214). Ponadto sam
pozwany, bedac przestuchany w charakterze strony w dniu 15.10.2015 r. zeznal, Ze nie pamieta, kiedy darowal K. B.
swoj majatek, ale tak zarzadzila jego siostra J. K., zeby nie przeszedl w niepowolane rece, a on nie mial wyjécia i musiat
zgodzi¢ sie z decyzja siostry (e-protokél z 15.10.2015 r., czas od 00:36:00, k. 215). Mimo, Ze pozwany potwierdzil,
ze obdarowana opiekowala sie nim, nie pamieta faktu podpisania umowy, a decyzje w tym przedmiocie podjela za
niego siostra, ktora wszakze kierowala sie jego dobrem. Roéwniez sama pozwana opisujac na rozprawie apelacyjnej w
dniu 13 maja 2016 r., w jaki sposob opiekuje sie ojcem, przytoczyla fakty, ktére obrazuja jego funkcjonowanie jako
osoby wymagajacej pomocy w kazdej sferze zycia (trzeba mu napali¢ w piecu, przygotowacé posilki, prowadzi¢ sprawy
finansowe i urzedowe), co przeczy lansowanej przez nia tezie, ze zachowal samodzielno$¢ i sprawno$¢ w stopniu
pozwalajacym na samodzielne poruszanie sie w sferze swoich praw i obowiazkéw majatkowych.

Reasumujac powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze w niniejszej sprawie zostalo ustalone w sposéb niebudzacy watpliwosci,
ze pozwany E. P. w chwili dokonywania kwestionowanych czynnosci prawnych znajdowal sie w stanie wylaczajacym
mozliwo$¢ swiadomego podjecia decyzji i wyrazenia woli. W konsekwencji Sad Okregowy, wbrew postawionemu
zarzutowi naruszenia art. 82 k.c. dokonal prawidlowej subsumcji i nie uchybil treSci wskazanego przepisu prawa
materialnego. Obie umowy darowizny, jako czynno$ci prawne dokonane w warunkach okre§lonych w art. 82 k.c.,
stusznie zostaly uznane za niewazne ze skutkiem ab initio (od poczatku) i egra omnes (wobec wszystkich).

Koncowo Sad Apelacyjny zaznacza, ze dostrzega sytuacje pozwanej K. B., ktéra w przeciwienstwie do pozostatych
corek pozwanego, zajmuje sie ojcem, prowadzi jego sprawy i w odczuciu spotecznym jest osoba zastugujaca na to, zeby
otrzymac od niego darowizne. Niemniej jednak zasady wspolzycia spolecznego, ktore funkcjonuja w polskim systemie



prawnym (art. 5 k.c.) nie moga stanowi¢ podstawy korygowania lub sanowania niewaznych czynnoéci prawnych (por.
wyrok SN z dnia 6.01.2000 r., I CKN 1361/98, LEX nr 52374, wyrok SN z dnia 10.10.2002 r., V CK 370/02, LEX
nr 77191). W konsekwencji, niezaleznie od wzgledéw shlusznosci, zaskarzony wyrok musial by¢ uznany za zgodny z
obowiazujacym prawem i utrzymany w mocy.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Apelacyjny oddalil apelacje, jako nieuzasadniona, na podstawie art. 385 k.p.c. O
kosztach postepowania odwolawczego orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 7 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2002 Nr 163,
poz. 1348), zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Nie znalazl przy tym podstaw do postulowanego
przez pozwang, z uwagi na trudna sytuacje materialna, zastosowania art. 102 k.p.c. Podkre§li¢ bowiem nalezy, ze
zastosowanie odstepstwa z art. 102 k.p.c. od ogdblnej reguly z art. 98 § 1 k.p.c. wymaga kazdorazowo ustalenia, ze
w danym postepowaniu zachodzi przypadek szczego6lnie uzasadniony. Omawiany przepis nie moze by¢ wykladany
w sposoéb rozszerzajacy. Zwolnienie od kosztoéw postepowania (w szczego6lnoéci innych niz koszty sagdowe) nie moze
mie¢ charakteru bezwzglednego, tzn. nie moze implikowa¢ sytuacji, w ktérej druga strona wygrywajac sprawe nie
moze domagaé sie uwzglednienia zwrotu poniesionych przez nig wydatkéw, wskazanych w przepisach ogélnych o
postepowaniu cywilnym. Jak wskazuje sie w orzecznictwie, wylgcznej podstawy zastosowania art. 102 k.p.c. nie moze
stanowi¢ jedynie trudna sytuacja majatkowa strony zobowiazanej do zwrotu kosztdéw procesu (zob. postanowienie SN
z dnia 27 wrzeénia 2012 r. III ZC (...), a takze z dnia 5 lipca 2012 r. IV CZ 42/2012).

Zasygnalizowa¢ w tym miejscu wypada, iz zgodnie z zaleceniem nr R (81) 7 dotyczacym $rodkow ulatwiajacych dostep
do wymiaru sprawiedliwo$ci, przyjetym przez Komitet Ministrow w dniu 14 maja 1981 r., powinno by¢ zasada, ze z
wyjatkiem szczegdlnych okolicznoSci — strona wygrywajaca otrzymuje od strony przegrywajacej zwrot sum rozsadnie
wydatkowanych na koszty postepowania i honoraria adwokackie (cyt. za Standardy Prawne Rady Europy. Zalecenia,
Tom IV, Sagdownictwo, Warszawa 1998, s. 215).

Roéwniez jednolita linia orzecznicza Sadu Najwyzszego, nie pozostawia watpliwosci, ze odstapienie od obcigzania
kosztami postepowania powinno mie¢ miejsce wyjatkowo, gdy w okoliczno$ciach danej sprawy obciazenie strony
przegrywajacej kosztami procesu byloby razaco niezgodne z zasadami stuszno$ci (por. m.in. postanowienia z dnia 13
pazdziernika 1976 r., IV PZ 61/76, z dnia 26 stycznia 2007 1., V CSK 292/06, z dnia 12 stycznia 2012 r., IV CZ 117/11, 2
dnia 22 marca 2012 r., sygn. akt V CZ 155/11 - niepubl.). Ocena sadu, czy zachodzi wypadek szczegdlnie uzasadniony
ma charakter dyskrecjonalny, w zwigzku z czym w zasadzie nie podlega kontroli instancyjnej i moze byé podwazona
przez sad wyzszej instancji tylko wowczas, gdy jest razgco nietrafna (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22
listopada 2006 r., V CSK 292/06, nie publ., postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007 r., I CZ 110/07,
nie publ., z dnia 11 lutego 2010 ., I CZ 112/09, nie publ., z dnia 13 lipca 2011 1.).

W realiach sprawy, o ile podjecie obrony przez pozwanych w pierwszej fazie procesu, przez Sadem Okregowym, mozna
ocenit jako usprawiedliwione, co skutkowalo rozstrzygnieciem przez ten Sad o kosztach procesu z zastosowaniem
art. 102 k.p.c., to jednak dalsza akcja procesowa, powinna by¢ prowadzona przy rozwaznym uwzglednieniu wynikow
przeprowadzonego postepowania dowodowego i ustalen zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego apelacja wyroku.
Wywiedzenie jej spowodowalo u drugiej strony potrzebe obrony, co pociggnelo za sobg koszty, ktérych zwrotu stusznie
sie domaga.

(...)



