Sygn. akt I ACa 672/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2015 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Jarostaw Marek Kaminski
Sedziowie : SA Malgorzata Dolegowska (spr.)
SA Elzbieta Bientkowska
Protokolant : Malgorzata Sakowicz - Pasko

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2015 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z o.0. w B.

przeciwko J. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 30 marca 2015 r. sygn. akt VII GC 4/15

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od pozwanej na rzecz powdéddki kwote 2.700 (dwa tysigce siedemset) zi tytulem zwrotu
kosztow procesu za instancje odwolawczq.

(...)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 marca 2015 r. Sad Okregowy w Bialymstoku zasadzil od pozwanej J. P. na rzecz powddki (...)
spoiki z ograniczong odpowiedzialno$cia w B. kwote 90.405,46 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 stycznia
2014 r. do dnia zaplaty (pkt I), umorzyt postepowanie w pozostalej czesci (pkt II), zasadzit od pozwanej na rzecz
powddki kwote 8.874 71 tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych. Strona powodowa na podstawie umowy
przelewu nabyla wierzytelno$é przystugujaca K. C. (1) wobec pozwanej, wynikajaca z faktur VAT o nr (...) zwigzanych



z rozliczeniami K. C. (1) i pozwanej. Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 16 grudnia 2014 r. Sad
Okregowy w Bialymstoku w sprawie VII GNc 480/14 nakazal pozwanej zaplate na rzecz powddki kwoty 94.204,46
z} wraz z odsetkami i kosztami postepowania. W sprzeciwie pozwana wnosila o oddalenie pow6dztwa w caloSci oraz
podnosila, ze faktury VAT (...) zostaly przez nia uregulowane, odno$nie faktury VAT nr (...) wskazala, ze calosé
towaru zostala zwrdcona pierwotnemu wierzycielowi. W odpowiedzi na powyzsze powodka ograniczyla powodztwo
do zadania zaplaty kwoty 90.405,46 zt wynikajacej z faktury VAT nr (...) oraz faktury ja korygujacej, w pozostalym
zakresie powodka cofnela roszczenie z jednoczesnym zrzeczeniem sie roszczenia.

Z poczynionych przez Sad Okregowy ustalen wynikalo, ze firma (...) i firma (...) nawiazaly wspoblprace w ramach
ktorej firma (...) miala importowaé naswietlacze ledowe z C. a firma (...) miala je sprzedawaé. Rozliczenie pomiedzy
firmami nastepowalo w taki sposéb, ze za towar, na ktéry firma (...) miala zamoéwienie lub ktéry juz sprzedala,
firma (...) wystawiala faktury VAT. Powyzsze odbywalo sie na podstawie ustnych porozumien, bowiem strony nie
zawarly ostatecznie umowy w formie pisemnej. Firma (...) wystawila pozwanej faktury VAT nr (...). Faktury VAT
nr (...) pozwana uregulowala. Faktura VAT nr (...) opiewajaca na kwote 342.608,34 zt zostala skorygowana faktura
korygujaca nr (...) do kwoty 95.893,18 zl. Spor w sprawie sprowadzat sie do ustalenia, czy pozwana obowiazana jest
oplaci¢ fakture VAT nr (...) do kwoty 90.405,46 z}. Z ustalen Sadu Okregowego wynikato nadto, ze R. S. (1) dzialal
z ramienia pozwanej i to w jej imieniu prowadzil wspoélprace z K. C. (1). Mimo braku pisemnego pelnomocnictwa
pozwana akceptowala czynno$ci podejmowane przez jej partnera, ktéry omawial warunki uméw z kontrahentami,
prowadzil w jej imieniu korespondencje mailowa a takze podpisywal w jej imieniu faktury VAT wystawiane przez
swojego kontrahenta, w tym réwniez fakture korygujaca. Jak wynika z potwierdzen dokonanych transakeji pozwana
sama oplacala cze$¢ naleznoéci, co Swiadczy o tym, ze akceptowala fakt ich podpisania przez swojego partnera. Co
wiecej, podczas rozprawy w dniu 16 marca 2015 r. J. P. wysluchana informacyjnie potwierdzila, ze o wspolpracy
wiedziala, uczestniczyta w spotkaniach, a R. S. (1) nie dzialal wbrew jej woli. Z dalszych ustalen Sadu wynikalo, ze czesé
towaru przekazanego przez K. C. (1) zostala w dyspozycji pozwanej, ktéra miala go dalej rozprowadzaé i zaplacic z tego
tytulu wynagrodzenie wynikajace ze spornej faktury VAT. Ustalenia te Sad poczynil na podstawie zeznan Swiadkow
K. C., M. C. oraz J. C., z ktorych wynika jednoznacznie, ze z uwagi na obawe przed spelnieniem swojego zobowigzania
przez pozwang, doszto do cze$ciowego wywozu towaru z magazynu. Na pozostawiong w nim cze$¢ towaru R. S. mial
juz zbyt. Powyzsze znajduje poparcie w pozostalym materiale dowodowym, w szczegolnoSci w zalaczonej fakturze VAT
nr (...) oraz fakturze jg korygujace;j.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad uznal, ze skoro R. S., dzialajac w imieniu pozwanej, zaakceptowal fakture,
ktorej dotyczy spor, jak rowniez fakture korygujacg ja do kwoty 95.893 zl, potwierdzil, ze w tym zakresie zadanie
powoda jest zasadne. Powyzszego nie zmienia brak protokolu dostarczenia towaru do magazynu i odebrania towaru
z magazynu. Fakt dostarczenia towaru potwierdza bowiem faktura (...), natomiast fakt odebrania czeSci towaru
potwierdza faktura korygujaca, ktore to, jak juz wspomniano, R. S. podpisal potwierdzajac je. W ocenie sadu faktura
korygujaca dokladnie okredla, jaka cze$¢ towaru pozostala w magazynie, a jaka zabrano. Analiza powyzszych faktur
w polaczeniu z twierdzeniami wskazanych §wiadkéw pozwolila na niewatpliwe ustalenie, ze wbrew twierdzeniom
pozwanej, w magazynie pozostal towar, za ktéry pozwana powinna uiéci¢ nalezne wynagrodzenie.

Sad orzekl zgodnie z Zadaniem powoda w oparciu o art. 535 § 1 k.c. wzw. z art. 509 § 11 2 k.c. oraz art. 481 § 1i 2 k.c.

Jednoczes$nie Sad oddalil zgloszony na rozprawie przez pozwana wniosek o przestluchanie §wiadka R. S. (1) na
okoliczno$¢ tego, ze nie zostal sporzadzony protokol dostarczenia towaru do magazynu, jak i odebrania towaru z
magazynu w D., uznajac, ze jest to wniosek spézniony. Uzasadniajgc powyzsze wskazal, ze w §wietle art. 503 § 1
k.p.c. w sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana powinna przedstawié¢ zarzuty, ktére pod rygorem ich utraty nalezy
zglosi¢ przed wdaniem sie w sp6r co do istoty sprawy. Sad pomija sp6znione twierdzenia i dowody, chyba ze strona
uprawdopodobni, ze nie zglosila ich w sprzeciwie bez swojej winy lub Ze uwzglednienie sp6znionych twierdzen i
dowoddw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy. Zdaniem Sadu nie bylo po stronie pozwanej przeszkod, aby
wniosek o przestuchanie ww. §wiadka zlozy¢ juz w sprzeciwie od nakazu zaplaty. Swiadek ten w jej imieniu podejmowat
szereg czynno$ci w zakresie prowadzonej przez nig dzialalnoéci, byt ponadto jej partnerem. Nie znajduje uzasadnienia



wiec zglaszanie powyzszego dowodu dopiero na koniec rozprawy, podczas gdy wiedziala ona od samego poczatku, ze
ww. §wiadek z racji dokonywanych czynnos$ci moze mie¢ wiedze na temat dostarczenia i odbioru towarow.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla pozwana zaskarzajac wyrok w catoSci, zarzucajac mu przede wszystkim:

1. blad w ustaleniach faktycznych poprzez bledne przyjecie: zasad wspoélpracy stron, ze towar byl we wladaniu strony
pozwanej i ze pozwana wywiozla towar z magazynu

2. brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i dokonanie jego oceny z pominieciem istotnej czesci
tego materialu tj. zeznan R. S. (1) oraz z pominieciem istotnych faktéw w zeznaniach §wiadkéw: K. C., M. C., J. C..

Ponadto wniosta o ponowne przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadkéw: K. C., M. C., J. C. oraz przeprowadzenia
dowodu z zeznan R. S. (1). Wskazujac na powyzsze wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powbdztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powodki na rzecz pozwanej kosztéw postepowania za obie instancje,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wniodst o jej oddalenie i zasgdzenie na jego rzecz od powoda kosztéw procesu za
obie instancje.

Sad Apelacyjny w toku rozprawy oddalil zgloszone przez pozwana wnioski dowodowe.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Przed przystapieniem do merytorycznej oceny zlozonego przez pozwang $rodka zaskarzenia, w pierwszej kolejnosci
rozwazy¢ nalezalo zasadno$¢ wnioskéw dowodowych zgloszonych w apelacji.

Uprawnienie do zglaszania w toku rozprawy apelacyjnej nowych dowodéw nalezy oceniaé przez pryzmat prawa sadu
odwolawczego do ich pominiecia ze wzgledu na przestanki wynikajace z art. 381 k.p.c. W my$l art. 381 k.p.c. sad
moze pominaé nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji,
chyba, ze potrzeba powolania sie na nie wynikla pdzniej. Norma art. 381 k.p.c. okre$lajaca przestanki, od ktérych
zalezy mozliwo$¢ pominiecia przez sad drugiej instancji przedstawionych przed tym sadem nowych faktéw i dowodow
wskazuje, ze co do zasady dopuszczalne jest powolywanie nowych faktow i dowodéw. W $wietle orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, w przyjetym systemie apelacji celem postepowania apelacyjnego jest ponowne i wszechstronne zbadanie
sprawy pod wzgledem faktycznym i prawnym, jednakze w oparciu o zachowanie zasady koncentracji materiatu
faktycznego i dowodowego przed sadem pierwszej instancji. Sad drugiej instancji jest zobowigzany na wniosek strony
material ten uzupehidé, jezeli jest to konieczne do rozstrzygniecia sprawy, lecz rébwnoczesnie jest uprawniony do
pominiecia nowych faktéw i dowodéw zgloszonych dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy zachodza przestanki
okre$lone wymienionym przepisem (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2000 r., III CKN 797/00, Prok.
i Pr. 2000, Nr 10, poz. 42). W judykaturze panuje powszechny poglad, iz pominiecie nowych faktow jest mozliwe
wtedy, gdy strona mogla powola¢ je przed sadem pierwszej instancji i juz wtedy istniala potrzeba powolania sie na
nie. Wowczas pominiecie "nowo$ci" pozostawione jest uznaniu sadu drugiej instancji.

Whbrew analizowanemu przepisowi skarzaca nawet nie usilowala wykaza¢ dlaczego ponowne przeprowadzenie
dowodu z zeznan $wiadkéw K. C., M. C., J. C.. jest konieczne i to na etapie postepowania przed sadem odwoltawczym.
Nie wskazala zadnych nowych okoliczno$¢ na jakie mieliby byé przestuchiwani w/w, ani tez w jakim zakresie
swiadkowie mieliby wyjasnié stan faktyczny sprawy. Pozwana nie zarzucila rowniez uchybien proceduralnych w
sposobie przeprowadzenia w/w dowodow, czy tez wadliwoéci ich oceny. Wobec powyzszego wniosek o ponowne
przesluchanie $wiadkow nie zaslugiwal na uwzglednienie. Ponadto w/w byli juz szczegélowo przestuchiwani na
rozprawie w dniu 16 marca 2015 r. na okoliczno$¢ dostawy i odbioru towaru z magazynu w D., iloéci towaru
dostarczonego i odebranego oraz podmiotéw dokonujgcych tych czynnoéci. W rozprawie uczestniczyla pozwana i
miata mozliwo$¢ zadawania Swiadkom pytan. Podkresli¢ nalezy, ze samo niezadowolenie strony z ustalen faktycznych



poczynionych na podstawie okre$lonego dowodu, nie uzasadnia wniosku o ponowne jego przeprowadzenia, w celu
uzyskania satysfakcjonujacych strone wnoszaca ustalen faktycznych.

Nie spos6b bylo rowniez uwzgledni¢ wniosku o przestuchanie w charakterze swiadka R. S. (1). Po pierwsze Sad
Okregowy oddalil ten wniosek jako spéZzniony, uznajgc ze po stronie pozwanej nie bylo przeszkod, aby wniosek o
przestuchanie tego Swiadka zlozy¢ juz w sprzeciwie od nakazu zaplaty, a ponadto pozwana od samego poczatku
wiedziala ze w/w $wiadek z racji wykonywanych czynno$ci moze mie¢ wiedze na temat dostarczenia i odbioru
towar6ow. Nalezy zauwazy¢, ze pozwana nie wniosla zastrzezenia do protokolu w trybie art. 162 k.p.c., co wyklucza
mozliwo$¢ powolywania sie przez nia na uchybienie procesowe sadu. PodkreSlenia w tym miejscu wymaga, ze
prekluzja przewidziana w art. 162 k.p.c. obejmuje swym zakresem wszystkie uchybienia procesowe, w tym réwniez
w zakresie postepowania dowodowego. Judykatura powszechnie aprobuje poglad, zgodnie z ktérym przepis art. 162
k.p.c. znajduje zastosowanie takze do postanowien oddalajacych wnioski dowodowe (por. Sad Najwyzszy w uchwale
z dnia 27 pazdziernika 2005 r. w sprawie sygn. akt III CZP 55/05, opubl. OSNC 2006/9/144; w wyroku z dnia 24
wrzes$nia 2009 r. w sprawie sygn. akt IV CSK 185/09, opubl. M. Prawn. 2009/ 20/ 1082). Zgodnie z trescia przepisu
z art. 162 k.p.c. stronie, ktora zastrzezenia nie zglosila, nie przysluguje prawo powolywania sie na takie uchybienia w
dalszym toku postepowania, chyba ze chodzi o przepisy postepowania, ktérych naruszenie sad powinien wzia¢ pod
rozwage z urzedu, albo ze strona uprawdopodobni, iz nie zglosila zastrzezen bez swojej winy. Pozwana nie powolywala
sie na ta okoliczno$é. Po drugie teza dowodowa zawarta we wniosku tj. ,nie sporzadzenia protokotu dostarczenia
towaru do magazynu oraz protokolu odebrania towaru z magazynu” oraz sktadowania towaru w magazynie w D. byla
okoliczno$cig w niniejszej sprawie bezsporng, potwierdzona zaréwno przez $wiadkéw jak i pozwang, zatem nie bylo
zadnego uzasadnienia dokonywania czynno$ci zmierzajacych do uzupeliania materiatu dowodowego w tym zakresie.

Sad Apelacyjny rozwazal rowniez skorzystanie z mozliwoéci dopuszczenia w/w dowodu z urzedu, ale skarzaca
zglaszajac ten wniosek zar6wno w postepowaniu przed Sadem Okregowym jak rowniez w apelacji nie podala adresu
$wiadka, czym uniemozliwila jego przeprowadzenie. Zgodnie z art. 258 k.p.c. to na stronie powolujacej sie na dowod
ze Swiadkow spoczywa obowiazek, wskazania Swiadkow w taki sposob, aby ich wezwanie do sadu bylo mozliwe.

W poddajacym sie pod osad materiale procesowym, tozsamym z tym, ktéry poddal ocenie Sad Okregowy, Sad
odwolawczy wskazuje, ze w pelni podziela i przyjmuje za wlasne - bez potrzeby powielania - poczynione przez ten
Sad ustalenia stanu faktycznego. Okoliczno$ci, w oparciu o ktore Sagd Okregowy oparl swoje rozstrzygniecie znajduja
odzwierciedlenie w zgromadzonym materiale dowodowym, ktérego ocena nie narusza regul z art. 233 § 1 k.p.c. Przy
czym Sad Apelacyjny mial na wzgledzie, ze zarzut w tym zakresie moze zosta¢ uznany za trafny jedynie wowczas,
gdy skarzacy wykaze, ze poczynione przez sad ustalenia nie znajdujg oparcia w caloksztalcie zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, badz ze ocena poszczegbdlnych dowodoéw pozostaje w sprzecznosci z zasadami logicznego
mySélenia, do§wiadczenia zZyciowego czy wskazaniami wiedzy. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze do przyjecia trafnoéci
zarzutu nie wystarcza wskazanie innej, mozliwej na gruncie zebranych dowodéw wersji faktycznej, lecz niezbedne
jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych ocene sadu, a podniesione w tym zakresie argumenty winny wskazywaé
na brak powiazania, w $wietle kryteribw wyzej wzmiankowanych, przyjetych wnioskéw z zebranym materialem
dowodowym.

Tre$c¢ apelacji nie zawiera jednak takich wywodéw, a jej uzasadnienie stanowi powielenie stanowiska prezentowanego
w toku dotychczasowego postepowania, w ramach, ktérego powddka kwestionuje zasady wspolpracy stron oraz
okoliczno$¢ pozostawienia przez pierwotnego wierzyciela w magazynie w D. towaru do dyspozycji firmy (...) w
iloSci okres$lonej w skorygowanej fakturze VAT. Material zgromadzony w sprawie jest jednoznaczny. Pozwana nie
zdolala udowodnié przed sadem pierwszej instancji ani w postepowaniu apelacyjnym swojej tezy jakoby towar ujety
w fakturze korygujgcej nie byt w dyspozycji jej firmy, poniewaz zostal w calo$ci zabrany przez firme pani K. C. (3).
Z zeznan $wiadkow: S. O., K. C., M. C., oraz J. C. wynika jednoznacznie, ze doszlo do czesciowego wywozu towaru
Z magazynu, a na pozostawiona w nim cze$¢ R. S. miat juz zbyt. Zgodnie z zeznaniami M. C., R. S. wskazal, ktore
kartony muszg zosta¢ w magazynie, a ktére mozna zabra¢. Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze fakt dostarczenia
towaru do magazynu potwierdza faktura (...), natomiast fakt odebrania cze$ci towaru potwierdza faktura korygujaca.
Pozwana kwestionujac w/w ustalenia nie przedstawila dowodoéw przeciwnych, ktore pozwolilyby na poczynienie



ustalen faktycznych odmiennych od ustalonych przez sad pierwszej instancji. Skarzaca nie zakwestionowala takze
skutecznie wnioskowania, ze skoro R. S., dzialajac w imieniu pozwanej zaakceptowal fakture, ktorej dotyczy spér, jak
rowniez fakture korygujaca ja do kwoty 95.893 zl potwierdzil tym samym, ze towar o tej wartoSci przyjat.

Skarzaca nie wykazala rowniez, aby zasady wspolpracy stron byly inne niz ustalil Sad Okregowy. Wobec sprzeczno$ci
znajdujacych sie w aktach pisemnych propozycji umowy o wspolprace, nalezalo zrekonstruowaé warunki wspoétpracy
na podstawie zeznan Swiadkow oraz dokumentéw faktur. Pozwana w apelacji przedstawia jedynie wlasna wersje stanu
faktycznego, co jest niewystarczajace do podwazenia ustalenn Sadu I instancji. Skarzaca nie wykazala ani przyczyn
dyskwalifikujacych ocene sadu ani sprzecznosci tej oceny z zasadami logicznego myslenia, do§wiadczenia zyciowego
czy wskazaniami wiedzy.

Wobec powyzszego apelacja jako pozbawiona uzasadnionych zarzutoéw podlegala oddaleniu w oparciu o art. 385 k.p.c.

Skarzaca w calosci przegrala proces w II instancji, wobec czego stosowanie do art. 98 § 11 3 k.p.c. winna ona zwroécic¢
powbddce poniesione przez nig koszty postepowania odwolawczego, ktore obejmuje koszty zastepstwa procesowego
strony powodowej w postepowaniu odwolawczym, ustalone w oparciu o § 6 pkt 6 z zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z
2002 1., Nr 163, poz. 1349 Ze zm.).

(...)



