Sygn. akt I ACa 312/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 sierpnia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Krzysztof Chojnowski
Sedziowie : SA Magdalena Pankowiec
SA Irena Ejsmont - Wiszowata (spr.)
Protokolant : Urszula Westfal

po rozpoznaniu w dniu 6 sierpnia 2015 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. D. (1), W. D. (1) i J. D. (1)
przeciwko (...) Towarzystwo (...) w W.

o zaplate

na skutek apelacji stron

od wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach

z dnia 30 stycznia 2015 r. sygn. akt I C 116/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach I, IV, VII o tyle, ze ustawowe odsetki od calej zasgdzonej
w tych punktach kwoty roszczenia zasqdza od dnia 24 pazdziernika 2012 r.;

II. oddala apelacje powodéw w pozostalych czesciach i apelacje pozwanego w calosci;

III. zasqdza od pozwanego na rzecz powodow M. D. (1) i W. D. (1) kwoty po 3.280 zl, ana rzecz J. D.
(1) kwote 2.380 zl tytulem zwrotu kosztow instancji odwolawczej.

UZASADNIENIE

J.D. (1), M. D. (1) i W. D. (2) domagali sie zasagdzenia od (...) S.A. V. (...) w W. na ich rzecz tytulem zado$éuczynienia
za $mier¢ meza i ojca nastepujacych kwot: J. D. (1) kwoty 125.500 zl, natomiast M. D. (1) i W. D. (1) kwot po 120.000 z}
z odsetkami ustawowymi od dnia 23 pazdziernika 2012 r. Wnosili tez o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kosztow
postepowania sgdowego wedlug norm przepisanych. Podali, ze w dniu (...) w wypadku drogowym, ktérego sprawca



ubezpieczony byl u pozwanego, Smier¢ poniostich maziojciec P. D. (1). Natomiast przyznane im w toku postepowania
likwidacyjnego kwoty po 15.000 zl i kwota 9.500 zl za Smier¢ meza i ojca nie sa adekwatne do doznanej krzywdy.

(...) SAA. V. (...) w W. wnioslo o oddalenie powodztwa podnoszac, ze wyplacone juz zado$éuczynienia zaspokoily
roszczenia powodow.

Wyrokiem z dnia 30 stycznia 2015 r. Sad Okregowy w Suwalkach zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw M. D. (1)
i W. D. (1) kwoty po 75.000 z} z ustawowymi odsetkami od kwoty 35.000 z} od dnia 24 pazdziernika 2012 r. oraz od
kwoty 40.000 z od dnia 30 stycznia 2015 r., natomiast na rzecz powddki J. D. (1) kwote 100.500 z} z ustawowymi
odsetkami od kwoty 60.500 z} od dnia 23 pazdziernika 2012 r. oraz od kwoty 40.000 z} od dnia 30 stycznia 2015 1.,
oddalit powbdztwa w pozostalej czeci i orzekt o kosztach procesu, dokonujac ich stosunkowego rozdzielenia.

Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujgce ustalenia faktyczne.

Dnia (...) na trasie R. — P., gm. G., M. N. nieumy$lnie naruszyla zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten
sposob, ze kierujac samochodem osobowym marki D. (...) o nr rej. (...) nie dostosowala predkosci jazdy do warunkéw
drogowych, nie zachowala szczegblnej ostroznosci i nie dostosowala taktyki oraz techniki jazdy do sytuacji drogowe;j
poprzez podjecie manewru omijania stojacych na poboczu samochodéw osobowych marki M. o nr rej. (...) oraz V.
(...) o nr rej. (...), w nastepstwie czego wjechala na lewy pas ruchu i nie ustapila pierwszenstwa pojazdowi V. (...)
o nr rej. (...), po czym zderzyla sie z powyzszym pojazdem na skutek czego kierujacy samochodem V. (...) P. D.
(1) doznal obrazen ciala w postaci urazu klatki piersiowej w postaci obustronnych ztaman zeber, ktore uszkodzily
migzsz plucny doprowadzajac do obustronnej odmy ophucnej i ostrej niedodmy pluc, co spowodowalo uposledzeniem
wymiany gazowej w plucach i doprowadzilo do ostrej niewydolnosci krazeniowo-oddechowej, skutkujacej zgonem
P. D. (1). M. N. zostala uznana za winng popelnienia wyzej wskazanego czynu i zostata skazana na kare dwdch lat
pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie zostalo warunkowo zawieszone na okres proby 5 lat i na ten czas oddano ja
pod dozér kuratora. Dodatkowo na podstawie art. 46 k.k. zasadzono od niej na rzecz J. D. (1) kwote 3.000 z} tytulem
zado$¢uczynienia za doznang krzywde.

W dacie wypadku pojazd ktoérym kierowala M. N. ubezpieczony byl w pozwanym towarzystwie ubezpieczen.

W chwili wypadku P. D. (2) mial 31 lat. Od dnia 24 lipca 2004 roku pozostawal w zwigzku malzenskim z J. D. (1), z
ktérego miat dwoje dzieci: M. D. (1), ur. (...) i W. D. (1), ur. (...) P. D. (1) w dacie wypadku byl zolnierzem zawodowym,
pracowal w jednostce wojskowej w G., dodatkowo w wolnym czasie wykonywal odplatnie remonty mieszkan, pomagat
na gospodarstwie swoich te$ciow.

Przed wypadkiem P. D. (1) zyt w zgodnym zwiazku malzeniskim z J. D. (2). Ich malzenstwo uchodzilo za wzorowe.
Wspierali sie nawzajem, spedzali ze soba wolny czas (wyjezdzali nad jezioro, do lasu), wyjezdzali na kilkudniowe
wycieczki m.in. do W., wspdlnie odwiedzali swoich znajomych, razem spedzali §wieta i uroczystoSci rodzinne.
Malzonkowie planowali wspdlna przyszlosé (budowe domu, kolejne dziecko). P. D. (1) angazowal sie rowniez w
wychowywanie dzieci, po$wiecal im kazda wolng chwile, najstarszemu synowi pomagal w nauce.

Smier¢ P. D. (1) negatywnie wplynela na psychiczng kondycje J. D. (1), jak i dzieci: M. D. (1) i W. D. (1), ktérzy w
dacie wypadku ojca mieli odpowiednio 8 i 2 lata. Obecnie mimo uplywu czasu od tragicznego zdarzenia J. D. (1)
nie moze pogodzi¢ sie ze strata meza. Towarzysza jej objawy depres;ji, takie jak zaburzenia snu, laknienia, obnizony
nastrdj, apatia, wycofanie z kontaktéw spolecznych. Jej funkcjonowanie emocjonalne, jak i spoleczne zostato powaznie
zaburzone. Z kolei M. D. (1), odczuwa duze poczucie winy, nie akceptuje wlasnej bezsilno$ci wobec tej sytuacji, zaczat
nadmiernie opiekowaé sie mtodszym bratem. Natomiast zachowania W. D. (1) wiaza sie z potrzebg ciaglej uwagi i
poczuciem bezpieczenstwa, ktore zostalo zachwiane po zniknieciu ojca. Chlopiec jest za maly, aby wyrazié za pomoca
slow swoje uczucia. Strata ojca moze jednak w powaznym stopniu zaburzy¢ dalszy jego rozwdj.

W zwigzku ze $mierciag P. D. (1), J. D. (1) otrzymala z Ministerstwa Obrony Narodowej zapomoge w wysokoSci
15.000 zl, Wojewddzki Sztab Wojskowy w O. przyznal odszkodowania na rzecz J. D. (1), M. D. (1) i W. D. (1) w



kwotach po 28.329 zl, a Jednostka Wojskowa (...) w G. przyznala J. D. (1) kwote 8.500 zl i 4.000 z} (tytulem zasitku
pogrzebowego). Ponadto J. D. (1) przyznano na okres od 1 marca 2014 r. do 31 pazdziernika 2020 r. wojskowa rente
rodzinng w wysokoSci 2.143,49 zt miesiecznie (po potraceniach skladek i zaliczek).

Pismami z dnia 19 wrze$nia 2012 r., ktére (...) S.A. V. (...) w W. otrzymalo w dniu 24 wrze$nia 2012 r. M. D. (1), W. D.
(1) 1J.D. (1) wezwali ubezpieczyciela do zaplaty na ich rzecz kwot po 200.000 zl tytulem zado$¢uczynienia. Na skutek
tych wezwan, (...) S.A. V. (...) w W. przyznalo na rzecz W. D. (1) i M. D. (1) zado$éuczynienia w kwotach po 15.000
zl, anarzecz J. D. (1) w kwocie 9.500 zlotych.

Majac na wzgledzie powyzsze ustalenia, Sad po przeanalizowaniu podstaw prawnych odpowiedzialnoSci cywilnej
pozwanego w oparciu o przepisy art. 34 ust. 1, 19 ust. 1 oraz art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych oraz treSci art. 446 § 4 k.c. umozliwiajacego przyznanie najblizszym czlonkom rodziny zmarlego
odpowiedniej sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde, doszed} do przekonania, ze kazdy z
powoddéw doznal krzywdy w postaci przede wszystkim cierpien psychicznych, pozostajacej w adekwatnym zwigzku
przyczynowym z wypadkiem z dnia (...)Jednocze$nie w ocenie Sadu doznana przez powodow krzywda - wynikajaca
z utraty jednej z najblizszych i najwazniejszych osob, ktdrej nikt nie moze im zastapié - jest niewatpliwie wyjatkowo
dotkliwa i bedzie trwa¢ przez cale ich zycie. Smieré P. D. (1) nastgpila bowiem nagle i nieoczekiwanie, w wypadku
komunikacyjnym, bez jakiegokolwiek przyczynienia sie ofiary. Nadto dotknela mlodego czlowieka w pekni sil, z ktérym
powodowie wigzali swoje nadzieje na przyszlos¢ i ktéry byt dla nich wielkim wsparciem. Wynika to jednoznacznie z
zeznan przestuchanych w sprawie $wiadkow oraz treSci opinii sadowo-psychologicznej bieglej sadowej, kt6érej wnioski
Sad podzielil w calej rozcigglosci.

W rezultacie Sad uznal, ze kwota zadoSéuczynienia, ktoéra bedzie odpowiednia dla powodéw M. D. (1) i W. D. (1)
to kwota po 90.000 zl, za$ dla powodki J. D. (1) to kwota 110.000 zlotych. Dlatego oprocz kwot juz wyptaconych
powodom z tego tytulu przez pozwanego, Sad zasadzil na ich rzecz dodatkowo po 75.000 zl na rzecz M. D. (1) i W.
D. (1), za$ na rzecz J. D. (1) kwote 100.500 zlotych. Wedlug Sadu sg to kwoty adekwatne do poniesionej przez nich
krzywdy odczuwanej w wyniku bezpowrotnie zerwanej bliskiej wiezi ze zmarlym nagle ojcem i mezem.

Jednocze$nie Sad przyjal, ze odsetki od zasadzonych na rzecz M. D. (1) i W. D. (1) kwot po 35.000 zl, za$ na rzecz
J. D. (1) kwoty 60.500 zl naleza sie od 23 pazdziernika 2012 r., natomiast od pozostalych kwot (po 40.000 z}l) od
dnia wyrokowania. Na powyzsza ocene zdaniem Sgdu wplyw miat przede wszystkim uplyw czasu od dnia zdarzenia
do ustalenia rozmiaru krzywdy powodéw. Dopiero bowiem ustalenia poczynione w toku niniejszego postepowania
pozwolily stwierdzi¢, ze $mier¢ P. D. (1) odcisnela glebokie pietno na psychice powodoéw. Takich ustalen za$ pozwany
ubezpieczyciel w postepowaniu likwidacyjnym, z uwagi na zgloszenie przez powodoéw swoich zadan w po uplywie
zaledwie 5 miesiecy od dnia wypadku, nie mial mozliwoéci poczynic.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., majac na wzgledzie, Ze pozwany przegral niniejsza
sprawe z powddztwa M. D. (1) i W. D. (1) w zakresie 62 %, a z powbddztwa J. D. (1) w 80 %, co uzasadnialo w takim
zakresie obcigzenie go nimi.

Wyrok ten zaskarzyly obie strony.

Powodowie wniesli apelacje w czesci oddalajacej ich roszezenia o zasadzenie odsetek ustawowych za okres od dnia 24
pazdziernika 2012 r. do dnia 30 stycznia 2015 r. oraz w zakresie oddalenia roszczenia o zwrot catoéci kosztow procesu
i zarzucili Sadowi I instancji naruszenie:

1) przepisOw prawa materialnego, tj. art. 481 § 1 k.c. oraz art. 817 § 1 k.c. i art. 14 ust. 11 2 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
poprzez niewlasciwe uznanie, ze pozwany (...) Spolka Akecyjna V.(...) pozostaje w opOznieniu ze spelnieniem
$wiadczenia na ich rzecz w zakresie kwoty 40.000 z} od dnia wyrokowania, podczas gdy pozwany jako profesjonalista



wykonujacy dzialalno$é gospodarcza jako Zaklad (...) mégt i powinien wlasciwie ocenié okoliczno$ci zdarzenia
wywolujacego krzywde oraz determinujgce jej rozmiar juz po otrzymaniu od nich zgloszenia szkody;

2) prawa procesowego, tj. art. 100 zd. 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie przy rozstrzyganiu o zasadzie poniesienia
kosztow procesu przez strone pozwang i nieobciazenie pozwanego obowigzkiem zwrotu kosztoéw procesu w 100 % w
stosunku do nich, mimo ze stopien uwzglednienia roszczen, a wiec i wygrania sprawy zalezal wylacznie od oceny Sadu.

Whnosili o zmiane wyroku przez zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw M. D. (1) i W. D. (1) kwot po: 75.000 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 24 pazdziernika 2012 r., zaé na rzecz powddki J. D. (1) kwoty 105.000 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 23 pazdziernika 2012 r. oraz obcigzenie pozwanego kosztami postepowania w caloéci. Domagali
sie tez zasadzenia od pozwanego na ich rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug
norm przepisanych za instancje odwolawcza.

Z kolei pozwany ubezpieczyciel, skarzac wyrok w czeéci zasadzajacej od niego na rzecz powodéw: M. D. (1) kwoty
40.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30 stycznia 2015 r., W. D. (1) kwoty 50.000 zt z ustawowymi
odsetkami od kwoty 10.000 zt od dnia 24 pazdziernika 2012 r. i od kwoty 40.000 zl od dnia 30 stycznia 2015 r.
oraz J. D. (1) kwoty 20.000 zt z odsetkami od dnia 30 stycznia 2015 r., zarzucil zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie
przepiséw prawa materialnego i postepowania, majace wplyw na wynik sprawy, a to:

1) art. 446 § 4 k.c. przez bledne przyjecie, ze zasadzone na rzecz powodow kwoty (po 90.000 zl na rzecz M. D. (2) i
W. D. (2) i 110.000 zl na rzecz J. D. (2)) tytulem zado$éuczynienia sa odpowiednie do krzywdy doznanej w wyniku
$mierci ich meza i ojca;

2) art. 100 zd. 1 k.p.c. poprzez jego pominiecie i obciazenie pozwanego kosztami procesu w wysoko$ci niezgodne;j
z wynikiem procesu, a nadto w wysoko$ci przekraczajacej uzasadnione koszty zastepstwa prawnego jednego radcy
prawnego reprezentujacego wszystkich powodow;

3) art. 233 k.p.c. poprzez bledng ocene materiatu dowodowego akt sprawy, przyjecie ze powodowie udowodnili
zasadno$¢ przyznania im roszczen w zaskarzonej wysoko$ci oraz pominiecie, ze powodka otrzymala od sprawczyni
zdarzenia kwote 3.000 zl tytulem zado$éuczynienia z art. 46 § 1 k.k;

4) art. 316 § 1 k.p.c. przez bledne zastosowanie polegajace na pominieciu okolicznoSci faktycznych istniejacych w chwili
zamkniecia rozprawy, majacych wplyw na rozmiar doznanej przez powodow szkody.

Whnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w zaskarzonej czeéci oraz zasgdzenie od powodéw na
jego rzecz kosztow procesu przed Sadem I instancji i Sgdem II instancji wedlug norm przepisanych. Jako ewentualny
zglosit wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego jej rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja powodow zastugiwala na czesciowe uwzglednienie, natomiast apelacja pozwanego byta
niezasadna w calosci.

W pierwszym rzedzie wskaza¢ trzeba, iz Sad Apelacyjny nie znalazl jakichkolwiek podstaw by negowaé poczynione
przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne. Znajdywaly one bowiem odzwierciedlenie w zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym i w przewazajacej czeSci przez zadng ze stron nie byly kwestionowane. Nie budzilo wiec
watpliwosci to, ze powodowie sa najblizszymi czlonkami rodziny zmarlego i wskutek jego $mierci doznali krzywdy w
postaci cierpien psychicznych zwigzanych z utrata meza i ojca, jak réwniez to, iz do wypadku, w ktorym zginal P. D.
(1) doszlo z winy kierujacej pojazdem objetym ochrong ubezpieczeniowa w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia
od odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym towarzystwie. Wystarczy zatem wskazac, ze Sad Apelacyjny podziela
dokonane przez Sad I instancji w tym zakresie ustalenia i przyjmuje je za wlasne. Natomiast istota sporu na
obecnym etapie postepowania sprowadzala sie do adekwatno$ci zasgdzonych na rzecz powodoéw $wiadczen z tytulu



zado$¢uczynienia za krzywde doznang po $mierci ich meza i ojca oraz przyjetej przez Sad Okregowy daty poczatkowej
odsetek ustawowych naleznych od czesci zasadzonego roszczenia.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do wysokosci zasadzonego zadoSéuczynienia za niezasadny nalezy uznac
sformutowany przez strone pozwana zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Przepis ten okresla bowiem zasady oceny
dowodow przez sad, i jak przyjmuje orzecznictwo, jego postawienie wymaga wskazania przez skarzacego konkretnych
zasad lub przepiséw, ktore naruszyl sad przy ocenie poszczegdlnych, okreslonych dowodow (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia: pazdziernika 2004 r., III CK 245/04, LEX nr 174185; z dnia 28 kwietnia 2004 r., V CK
398/03, LEX nr 174215; z dnia 9 grudnia 2009 r. IV CSK 290/09 LEX nr 560607). Tymczasem apelujaca nie
zarzuca by sad przy ocenie konkretnych dowodéw nie uwzglednil zasad logicznego rozumowania, do$wiadczenia
zyciowego, caloksztaltu zebranego materiatu dowodowego albo by przeprowadzit okreslone dowody niezgodnie z
zasadami procedury cywilnej. Nie twierdzi tez by wnioski wyprowadzone przez sad przy ocenie dowodow, w tym
przede wszystkim opinii bieglej psycholog nie stanowily logicznej, zgodnej z do$wiadczeniem zyciowym calo$ci. Nie
ma jednocze$nie zdaniem Sadu Apelacyjnego zadnych podstaw, by przeprowadzonym w sprawie dowodom odmowié
wiarygodno$ci - nie kwestionuje tego zresztg takze strona pozwana, w szczegolnoSci za$ nie wskazuje, ktore z faktow
mialyby przez tenze Sad zosta¢ ustalone blednie i dlaczego oraz jak w takim razie ich zdaniem przedstawia sie
rzeczywisty stan rzeczy. Nalezy za$ podkresli¢, ze zarzut przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw musi zostaé
wnikliwie umotywowany. Skarzaca powinna wskazadé, jakie dowody zostaly ocenione bez wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialy, a takze z jakich przyczyn ocena dokonana przez sad orzekajacy pozostaje w sprzecznosci, np. z
zasadami do§wiadczenia zyciowego lub logicznego rozumowania. Tego natomiast nie uczynila. Naruszenie art. 233
§ 1 k.p.c. apelujaca powiazala z przedstawieniem wlasnej interpretacji stanu faktycznego i okolicznos$ci, na ktore
powolywala sie w sprawie. Uzasadnienie tego zarzutu sprowadza sie w gruncie rzeczy jedynie do polemiki z wnioskami
Sadu I instancji i prezentowania pogladu, iz powodom przyznano zado$cuczynienie w nieodpowiedniej do rozmiaru
doznanej przez nich krzywdy kwocie. Podobnie tez oceni¢ nalezy w ogble nieuargumentowany zarzut naruszenia art.
316 § 1 k.p.c. Sad Okregowy wzial bowiem pod uwage wszelkie okolicznosci faktyczne istniejace w chwili zamkniecia
rozprawy, poddajac je nastepnie gruntownej analizie pod katem zasad logicznego rozumowania i do$wiadczenia
zyciowego, czemu nastepnie dal wyraz w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Oceniajac za$ kwestie adekwatnoSci przyznanego na rzecz powodow zado$cuczynienia podkresli¢ trzeba, iz krzywde
doznang w wyniku §mierci osoby bliskiej trudno jest ocenié i wyrazi¢ w formie pienieznej. Ustawodawca nie wskazuje
tu zadnych kryteriéw, ale wskazowek w tym zakresie dostarcza orzecznictwo. Ugruntowany jest poglad opowiadajacy
sie za kompensacyjnym charakterem zado$Cuczynienia pienieznego, tj. uznajacy je za sposéb naprawienia szkody
niemajatkowej (por. wyrok SN z dnia 30.01.2004 roku I CK 131/03, OSNC 2005/2/40). Przy oznaczeniu zakresu
wyrzadzonej krzywdy za konieczne uwaza sie uwzglednienie: rodzaju naruszonego dobra, zakresu naruszenia i
trwalo$ci skutkow naruszenia (por. wyrok SN z 20 kwietnia 2006 roku, IV CSK 99/05, LEX nr 198509; wyrok
SN z 1 kwietnia 2004 roku, IT CK 131/03, LEX nr 327923; wyrok SN z 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 283/80,
OSN 1981, nr 5, poz. 81; wyrok SN z 9 stycznia 1978 roku, IV CR 510/77, OSN 1978, nr 11, poz. 210). Wskazac
tez nalezy, iz ustalenie jaka kwota w konkretnych okolicznoSciach jest "odpowiednia”, nalezy do sfery swobodnego
uznania sedziowskiego. Korygowanie przez sad drugiej instancji zasadzonego zado$¢uczynienia moze by¢ aktualne
tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono
niewspoOlmiernie nieodpowiednie, tj. albo razaco wygorowane, albo razaco niskie.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Apelacyjny doszedl do wniosku, ze dokonana przez Sad Okregowy ocena rozmiaru
krzywdy powodéw uwzgledniata istotne okoliczno$ci, majace wplyw na ocene rozmiaru ich cierpien po Smierci meza
i ojca. W tym konteksScie Sad Okregowy trafnie nawigzal do naglego i nieoczekiwanego charakteru zdarzenia, ktore
wyrzadzito krzywde powodom, do tego ze zmarly w chwili §mierci byl mlodym czlowiekiem, ze stanowil wsparcie dla
swojej zony i malych (w wieku zaledwie 8 i 2 lat) dzieci. W zwiazku z tym nie moze zatem ulega¢ watpliwoSci, ze
krzywda doznana przez zone i te dzieci byla duza. Wskazania bowiem wymaga, ze nagla $mier¢ mlodego 31 letniego
czlowieka, bedgcego mezem i ojcem, a wiec najblizsza dla powod6éw osoba, jest zdarzeniem, z ktérego skutkami
trudno sie pogodzié. Psychiczny proces godzenia sie i proby zrozumienia nieodwracalnoS$ci zaistnialego zdarzenia



jest dlugotrwaly, bywa niekiedy, ze niemozliwy do zakonczenia. To natezenie przezyé¢ psychicznych najblizszych
czlonkow rodziny zalezne jest od wielu czynnikow, ktérych na potrzeby rozstrzygniecia tej sprawy analizowanie nie
jest konieczne. Obiektywnie bowiem krzywda zony i dzieci po stracie meza i ojca, jest jedna z dotkliwszych, jakich
mozna doznaé. Tym bardziej je$li dotyczy mlodej 28 letniej kobiety oraz dzieci w wieku 8 i 2 lat, ktérych wezesniejsza
egzystencja cechowala sie ogdélnym dobrobytem.

W konsekwencji Sad Okregowy shlusznie uznal, ze "odpowiednim" zado$éuczynieniem za krzywde doznang przez
powddke J. D. (1) winna by¢ kwota 110.000 zl, za$§ za krzywde doznang przez powodéw M. D. (1) i W. D. (1)
kwoty po 90.000 zlotych. Uwzgledniajac za$ fakt, iz pozwany wyplacit uprzednio powodom stosowne kwoty tytutem
zado$éuczynienia, zasadzenie od niego kwot po 75.000 zl na rzecz M. D. (1) i W. D. (1) oraz kwoty 100.500 zl na rzecz
J. D. (1) bylo prawidlowe. Zdaniem Sadu Apelacyjnego brak jest podstaw do uznania, ze kwoty te sa zawyzone i winny
by¢ obnizone do kwot wskazywanych w apelacji strony pozwanej. Niewatpliwie przyznanie na rzecz powodéow kwot
ustalonych w wyroku Sadu I instancji nie spowoduje po stronie powodow ani wzbogacenia, ani nie bedzie skutkowalto
ich pokrzywdzeniem.

Strona pozwana postulujac w apelacji obnizenie zado$c¢uczynienia za §mier¢ meza i ojca i ustalenie jego wysokosci
na poziomie odpowiednio 35.000 z}, 25.000 z} i 80.500 zl, nie podala zadnych przekonujacych argumentéw za tym
przemawiajacych. Zasugerowala, ze powodowie M. D. (1) i W. D. (1), w tym zwlaszcza ten drugi, z uwagi na wiek i
o6wczesny stan emocjonalny nie mogli zrozumiec¢ faktu straty czlonka rodziny. Twierdzenie to zwazywszy na zrodlo
i charakter dochodzonych roszczen jest nieuprawnione. Dla wysokoS$ci roszczenia z art. 446 § 4 k.c., a wiec krzywdy
wyrzadzonej wskutek Smierci najblizszego czlonka rodziny, niewielki wiek dzieci i wiazacy sie z tym brak zdolnoSci
zrozumienia utraty ojca nie umniejsza, a wrecz poteguje rozmiar doznanego przez nich uszczerbku. Powodowie
nie uzyskaja bowiem od zmarlego pomocy i wsparcia ani teraz, ani w przyszloSci. Skutki sa nieodwracalne. Fakt
ten musi zatem znalez¢ odpowiednie odbicie w wysokoSci naleznego powodom $wiadczenia. W odniesieniu za$ do
krzywdy powddki J. D. (1) pozwany zaznaczyl, ze otrzymala ona od sprawczyni zdarzenia kwote 3.000 z} tytulem
zado$Cuczynienia z art. 46 § 1 k.k., co jego zdaniem winno pomniejszy¢ wysoko$¢ ustalonego zado$éuczynienia.
Umknelo jednak uwagi pozwanego, ze fakt ten dla oceny wysokoSci roszczenia tej powddki byl bez wplywu.
Obie bowiem instytucje, jakkolwiek odnosza sie do tego samego nastepstwa czynu niedozwolonego, to spelniajg
odrebne funkcje (przepis art. 46 § 1 k.k. przede wszystkim penalna, natomiast art. 446 § 4 k.c. kompensujaca).
Podobnie bez znaczenia dla wysoko$ci zado$¢uczynienia powodki bylo odwolanie sie przez pozwanego do stanu
majatkowego powoddw w dacie sprzed szkody. Jak przyjmuje sie bowiem w orzecznictwie Sadu Najwyzszego rozmiar
zado$¢uczynienia moze by¢ odnoszony jedynie do stopy zyciowej spoleczenstwa, ktéra posrednio moze rzutowac
na jego umiarkowany wymiar, jednakze w zasadzie bez wzgledu na status spoleczny i materialny pokrzywdzonego
(por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 12 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1266/00, niepubl., z 3 czerwca 2011 r., III CSK
279/10, z 10 maja 2012 r., IV CSK 416/11, niepubl.). Dlatego tez nie mogly by¢ to argumenty uzasadniajace obnizenie
zado$éuczynienia.

Powyzsze nakazuje zatem stwierdzié, ze przyznane na rzecz powodow przez Sad Okregowy kwoty zado$¢uczynienia,
przy uwzglednieniu funkcji, jaka ma ono spelni¢, daje podstawy do wniosku, ze sa one odpowiednie do rozmiaru
doznanej przez powodow krzywdy i nie wymagaja korekty.

Natomiast w ocenie Sadu Apelacyjnego istnialy podstawy do uwzglednienia apelacji powodéw w zakresie przyjetej
przez Sad I instancji daty poczatkowej odsetek ustawowych od czeSci zasadzonego na rzecz kazdego z nich roszczenia.
W tym kontekScie nie bylo bowiem pozbawione stusznosci stanowisko powodéw, kwestionujacych ograniczenie
ich praw do otrzymania calo$ci $wiadczenia gtéwnego z naleznymi odsetkami poprzez zasadzenie tych odsetek od
dnia wyrokowania. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz zjawisko zasadzania odsetek nie od daty wymagalno$ci roszczenia
gléwnego, czyli za caly okres opdznienia, lecz od daty wyrokowania, budzi istotne watpliwos$ci, poniewaz nie znajduje
uzasadnienia w prawie, a nadto przekresla funkcje kompensacyjng i dyscyplinujaca odsetek, na rzecz nowej funkcji
o charakterze przejSciowym, a mianowicie funkcji waloryzacyjnej. Jest ono przy tym niepozadane w sytuacji, gdy
stopa odsetek ustawowych za op6znienie maleje, bowiem w konsekwencji prowadzi to do tego, ze interes dluznika
przemawia¢ bedzie za niewyplacaniem wierzycielowi jakichkolwiek Swiadczen, nawet bezspornych, przed lub w



toku procesu i za maksymalnym przewlekaniem procesu, aby jak najdluzej korzysta¢ z pieniedzy wierzyciela bez
jakiegokolwiek wynagrodzenia (por. J. Sztombka, ,Wyrokowanie o odsetkach”, [w] Przeglad Sadowy nr 2/2001).
W konsekwencji nalezalo zmodyfikowac rozstrzygniecie Sadu Okregowego w tym zakresie, przyjmujac iz ustawowe
odsetki od calo$ci kwot zasadzonych na rzecz kazdego z powodéw nalezg sie im od dnia 24 paZzdziernika 2012 r., a wiec
po uplywie 30 dni od dnia w ktérym pozwany ubezpieczyciel otrzymal zawiadomienie o zaistnieniu szkody (art. 14 ust.
1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. z 2003 r., nr 124, poz. 1152). W tym dniu ubezpieczyciel
dysponowat juz bowiem informacjami niezbednymi do wyplacenia na rzecz powodéw naleznych im $§wiadczen i nie
przystepujgc niezwlocznie do ich uregulowania od tego dnia, stosownie do dyspozycji art. 481 § 1 k.c., pozostawal w
opOZnieniu.

Wbrew odmiennym stanowiskom obu stron procesowych nie wymagalo jednak ingerencji rozstrzygniecie Sadu
Okregowego w przedmiocie kosztéw procesu. Zastosowana przez Sad I instancji zasada z art. 100 zd. 1 k.p.c. w
pelni bowiem odpowiada wynikowi postepowania. Powodowie, reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika
utrzymali sie ze swoim roszczeniem odpowiednio w 62 % (M. D. (1) i W. D. (1)) oraz w 80 % (J. D. (1)), a zatem w
pozostalej czeSci powinni ponie$¢ koszty swego przeciwnika procesowego. Nalozenie za$§ na pozwanego obowigzku
poniesienia caloéci kosztéw procesu nie jest uzasadnione ani tym, ze ulegli oni tylko co do nieznacznej czeéci swego
zadania (ulegli bowiem w 38 % i 20 %, a wiec nie jest to utamek niewielki), ani tez ocena Sadu, gdyz biorac pod uwage
wysoko$¢ zasadzonych na ich rzecz §wiadczen, odstapienie od obcigzania pozwanego w calo$ci kosztami procesu nie
spowoduje ich zubozZenia.

Nie ma takze racji strona pozwana kwestionujaca wysoko$¢ kosztow pelnomocnika procesowego reprezentujacego
wszystkich powodéw i wskazujaca, ze jako wspotuczestnikom materialnym naleza im sie zwrot kosztow w wysokoSci
odpowiadajacej wynagrodzeniu jednego pelnomocnika. Po stronie powodéw dochodzacych odpowiedniej sumy
tytulem zado$céuczynienia pienieznego za doznang krzywde na podstawie art. 446 § 4 k.c. nie wystepuje bowiem
wspoltuczestnictwo materialne, lecz wspdluczestnictwo formalne (zob. postanowienie SN z 23 lipca 2014 r., sygn.
akt V CZ 51/14, opubl. Lex nr 1504599). Skutkuje to wiec odrebnym zasadzeniem na rzecz kazdego z nich kosztow
poniesionej pomocy prawne;j. Niezaleznie od powyzszego za takim tez orzeczeniem przemawial zastosowany w sprawie
przepis art. 219 k.p.c. Rozstrzygniecie kosztowe Sadu I instancji zasluguje zatem na pelng aprobate.

W tym stanie rzeczy, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c. orzek} jak w sentencji.

O kosztach procesu naleznych powodom za drugg instancje, na ktére zlozyly sie oplaty od apelacji w kwotach po
580 zl i wynagrodzenie ich pelnomocnika ustalone w kwocie minimalnej stosownie do podanej przez strony wartosci
przedmiotu zaskarzenia, a wiec odpowiednio w odniesieniu do powodéw M. D. (1) i W. D. (1) po 2.700 zl, za§ w
odniesieniu do powodki J. D. (1) 1.800 zt - w oparciu o § 6 pkt 51 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z
2013 I., poz. 490) - Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz art. 99 k.p.c. zgodnie z zasadg
odpowiedzialnoSci za wynik procesu.



