Sygn. akt I A Ca 388/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Beata Wojtasiak (spr.)
Sedziowie : SA Elzbieta Bienkowska
SA Elzbieta Borowska
Protokolant : Iwona Aldona Zakrzewska

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2014 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. Z., M. B. 1 A. N.

przeciwko (...) S.A. w W.

o zados$éuczynienie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Lomzy

z dnia 2 kwietnia 2014 r. sygn. akt I C 253/13

I. oddala apelacje;

II. zasqgdza od pozwanego na rzecz powodoéw kwoty po 900 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu za
drugaq instancje.

UZASADNIENIE

S.Z., M. B.1iA. N. wystapili z pozwem o zaplate przeciwko (...) S.A. w W.. Domagali sie zasadzenia na ich rzecz kwot
po 65.000 zl tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych, tj. wiezi rodzinnej, uczuciowej i emocjonalnej
pomiedzy ojcem a dzieémi, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 marca 2013 r. do dnia zaplaty. Wnie§li réwniez
o zasadzenie na rzecz kazdego z nich kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm

Pozwany (...) S.A. w W. wnidsl o oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz zasadzenie na swa rzecz kosztdw postepowania,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Podniést zarzut przedawnienia roszczenia



powoddw, a na wypadek nie uwzglednienia go przez Sad, wskazal na 80% stopnia przyczynienia sie poszkodowanego
do powstania szkody, z uwagi na jazde z kierowca bedacym w stanie nietrzezwosci.

Wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2014 r. Sqd Okregowy w Lomzy zasqdzil od pozwanego: na rzecz S.
Z. kwote 49.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 marca 2013 r. do dnia zaplaty (pkt.
I); na rzecz A. N. kwote 49.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 marca 2013 r. do dnia
zaplaty (pkt. IT); na rzecz M. B. kwote 49.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 marca
2013 r. do dnia zaplaty (pkt. III); w pozostalym zakresie powodztwa oddalil (pkt. IV); orzekl tez o
kosztach postepowania.

Orzeczenie to zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i prawne:

W dniu (...) na drodze relacji C. O. - W., w obrebie miejscowos$ci K., woj. (...) doszlo do zdarzenia, w czasie ktorego
kierujacy samochodem osobowym marki O. (...) - A. Z. naruszyt umyslnie zasady bezpieczefistwa w ruchu drogowym
w ten sposob, ze nie dostosowat predkoéci jazdy do panujacych warunkéw drogowych w wyniku czego na tuku drogi
stracil panowanie nad pojazdem, zjechal na pobocze i uderzyl w stup trakcji elektrycznej, powodujac nieumyslnie u
pasazera S. Z. obrazenia ciala skutkujgce jego $miercia, a nastepnie zbiegl z miejsca zdarzenia. Kierujacy pojazdem A.
Z. posiadal ubezpieczenie OCw (...) S.A. w W. (polisa nr (...)).

Jak ustalil Sad Okregowy, w dacie wypadku A. N. miala 15 lat. Wracala wraz z ojcem i matkg samochodem wuja z
wesela do domu. Widziala reanimacje i $émieré ojca. W wypadku nie odniosla obrazen ciala, nie byla jej udzielana
pomoc medyczna. Do okolo p6l roku po wypadku bylo jej bardzo ciezko. Pogorszyly sie jej oceny w szkole, byla
zagrozona z jednego przedmiotu. Musiala zajmowac sie domem, przygotowac¢ mlodszych braci do szkoly, sprzatala,
prala, gotowala. W prowadzeniu gospodarstwa domowego pomagala babcia. Powddka bedac w liceum miata plany by
kontynuowac nauke, jednakze ze wzgledu na klopoty finansowe po $mierci ojca musiala z nich zrezygnowac i podjela
prace w sklepie.

Odnoénie powddki M. B. Sad I instancji ustalil, Zze w przeddzien wypadku wyszla ona za mgz. Miala wtedy 20 lat. O
Smierci ojca dowiedziala sie od swojej babci, ktéra obudzila ja rano przekazujac te wiadomo$¢. Powodka byla wowczas
w 6 miesigcu cigzy. Mieszkala w M. pod W. i pracowala w W.. Po $mierci ojca mieszkala przez 3-4 miesigce w domu
rodzinnym. Chciala by¢ razem z rodzing, liczyla tez na pomoc matki po urodzeniu dziecka, zajmowala sie gotowaniem,
sprzataniem. Miala w tym czasie wsparcie ze strony meza. Nie miala problemoéw ze snem. Na pro$be meza po kilku
miesigcach wrécita do M., wychowywala dziecko, prowadzila dom.

W stosunku za$§ do powoda S. Z. Sad Okregowy ustalil, ze przyjechal on na wesele siostry z wojska, mial 3 dniowa
przepustke. O Smierci ojca dowiedzial sie od swojej babci, ktéra obudzila go rano przekazujgc te wiadomos$é. Powod
pojechal razem z sgsiadem na miejsce zdarzenia. Przezyt szok, gdy zobaczyl cialo ojca w czarnym worku. Otrzymal
tabletki uspokajajace od zatogi karetki pogotowia. Potem przyjmowal je jeszcze przez okolo 2 tygodnie. Po Smierci
ojca przedtuzyl przepustke z wojska. W domu byt przez dwa tygodnie. W tym czasie razem z rodzenstwem i sgsiadami
konezyli prace polowe. Po powrocie do wojska powod uzyskal wsparcie w kapelanie, z ktérym czesto rozmawial.
Otrzymywal czeciej przepustki. Staral sie by¢ wsparciem dla swojego rodzenstwa. W tym czasie wsparciem dla niego
byla dziewczyna, p6Zniejsza zona. Po wyjéciu z wojska wrocit do rodzinnego domu i tam przebywal okolo 3 miesiace.
Mial plany, by po wyj$ciu z wojska kontynuowaé nauke w technikum drzewnym w H.. Z uwagi na kltopoty finansowe
rodziny po $mierci ojca musial zrezygnowaé z tych planoéw. Znalazl prace w W. jako kierowca. Trzy lata po $mierci
ojca ozenil sie i obecnie ma dwoch synow.

Z dalszych ustalen Sadu I instancji wynika, ze matka powod6éw choruje na schizofrenie. W stanach zaostrzenia choroby
nie zajmowala sie domem i dzie¢mi. Bardzo czesto przebywala w szpitalu psychiatrycznym w C.. Ojciec prowadzil ok.
16 ha gospodarstwo rolne i bylo to gtéwne zZrodlo utrzymania rodziny. Byl glowa rodziny i o wszystkim decydowal.
Kupowal dzieciom ubrania, jedzenie, jezdzil na wywiadowki.



Ponadto Sad I instancji ustalil, Ze w toku postepowania likwidacyjnego w 2001 r. pozwany Zaklad (...) wyplacit A.
N. kwote 15.000 zl tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej. Powodowie zglosili pozwanemu
roszczenie z tytulu zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych w dniu 28 lutego 2013 .

Majac na uwadze tak poczynione ustalenia, Sad Okregowy doszed} do przekonania, ze powbddztwo czeSciowo zastluguje
na uwzglednienie.

Zauwazyl, iz w sprawie bezspornym bylo, ze pozwany ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$¢ cywilna za skutki
wypadku z dnia (...) z uwagi na objecie samochodu sprawcy wypadku zakresem umowy obowiazkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych (OC). Wskazal na art. 822 § 1 k.c. i art. 34 ust. 1
ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r., Nr 124, poz. 1152, z p6Zn. zm.) jako podstawe
prawna odpowiedzialnoSci pozwanego ubezpieczyciela.

Podkreslil, ze strona pozwana w toku procesu nie kwestionowala - co do samej zasady - swojej odpowiedzialno$ci
cywilnej oraz cigzacego na niej obowiazku wynikajacego z umowy ubezpieczeniowej zawartej ze sprawca wypadku.

Natomiast, sporng miedzy stronami okazala sie kwestia dopuszczalnosci dochodzenia przez powodéw roszczenia
z tytulu zado$cuczynienia po zmarlym ojcu. Strona pozwana zaprzeczyla, aby obowigzujacy w dacie wypadku
system prawa cywilnego, a w szczegdlnoSci przepisy art. 445 i 446 k.c., przewidywaly przyznanie powodom takiego
zado$¢uczynienia. Pozwany wykluczyl w szczegdlnoéci mozliwo$é zasadzenia zado$cuczynienia na rzecz powodow
z tytulu naruszenia doébr osobistych (art. 448 k.c.), ktére to naruszenia mialoby polega¢ na pozbawieniu ich wiezi
emocjonalnej i uczuciowej z ojcem.

Zajmujac stanowisko w tej kwestii, Sad Okregowy wskazal na ugruntowana linie orzecznicza przywolujac: uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r. III CZP 76/10, OSNC-ZD 2011 nr B, poz. 42; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CK 307/09; uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012 r. I. CZP
67/12.

W oparciu o powyzsze, skonkludowal, ze kompensacie podlega krzywda doznana na skutek naruszenia dobr
osobistych, a wiec w szczegdlnosci cierpienie, bdl i poczucie osamotnienia po Smierci najblizszego czlonka rodziny.

Okreslajac wysoko$¢é zado$¢uczynienia, odwolal sie do tresci wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 1972 r.,
IT CR 57/72, OSNCP 1972, z. 10, poz. 183 oraz wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1965 r., I PR 203/65,
OSPIKA 1966, poz. 92). W ocenie Sadu Okregowego, $émieré S. Z. spowodowala u powoddéw reakcje zaloby.

A. N. po $mierci ojca nie mogla kontynuowa¢é nauki ze wzgledéw finansowych. Byla zmuszona zajmowa¢ sie domem,
przygotowywaé rodzenstwo do szkoly. Musiala szybko dorosnac i sta¢ sie odpowiedzialng osoba. Po $mierci ojca
stracila poczucie bezpieczenstwa i nie wiedziala jak bedzie wygladala przyszlo$¢. Niewatpliwie miala utrudniony start
w dorosle zycie. Ksztaltujaca sie wowczas osobowosé powodki byla na tyle zwarta, ze powodka podjela stojace przed
nig zadania - starala sie uczy¢, potem znalazla prace, wyszla za maz, urodzila dziecko.

Dla M. B. — zdaniem Sadu meriti - §mier¢ ojca byla szokiem, trudno bylo jej pogodzic sie z faktem, ze osoba ktora znata
i kochala nagle fizycznie zniknela z jej zZycia. Wstrzas psychiczny jaki przeszla i dramatyzm calej sytuacji potegowany
byl przez fakt, ze wypadek wydarzyl sie podczas powrotu rodziny z uroczysto$ci weselnej powddki M. B., ktéra ponadto
byla w ciazy. Rado$¢ wynikajaca ze §lubu przerodzila sie w rozpacz po Smierci ojca.

Zdaniem Sadu Okregowego, rowniez dla S. Z. $mier¢ ojca byla ogromnym przezyciem. Rodzina byta ze soba bardzo
zzyta, pomagali sobie wzajemnie, przy wiekszych pracach polowych w gospodarstwie wszyscy brali udzial. Ojciec
byl dla powodéw wzorem. Matka w tym czasie chorowala a jej stan jeszcze bardziej pogorszyl sie po wypadku. S. Z.
zajmowal sie przed Smierciag domem i gospodarstwem. Kupowal jedzenie, odziez, utrzymywal cala rodzine. Jego rola



w rodzinie byla o tyle wieksza, ze matka powodow juz po pierwszym porodzie zaczela ujawniac zaburzenia psychiczne
i w zwigzku z jej schorzeniem, ktére z czasem postepowalo, dzieci znajdowaly wieksze oparcie w ojcu.

Z uwagi na to, iz relacje w rodzinie miedzy ojcem a dzieémi byly wzorowe, zdaniem Sadu I instancji tym wieksza jest
krzywda powodow zwigzana z przedwczesng $miercia ich ojca i bezpowrotnym zerwaniem niezwykle bliskiej wiezi
rodzicielskiej. W ocenie Sadu Okregowego zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje, ze na skutek $mierci ojca
powodowie zostali pozbawieni bezpieczefistwa, wsparcia, opieki ze strony ojca a ich rodzinny dom stal sie smutny i

pusty.

Majac powyzsze na uwadze, Sad I instancji uznal, iz wysoko$¢ naleznego powodom zado$c¢uczynienia winna wynosié¢
70.000 zl, dla kazdego z nich. Jednakze ustalajac wysoko$¢ naleznego zado$c¢uczynienia Sad Okregowy majac na
wzgledzie norme art. 362 k.c., uznal 30 % przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody. Odno$nie samego
stanu wiedzy S. Z., ze kierujacy pojazdem byl w stanie nietrzezwoS$ci miarodajne dla Sadu meriti okazaly sie zeznania
swiadkow zlozone w sprawie I K301/99 przed Sadem Rejonowym w Wysokiem Mazowieckiem. Ponadto na rozprawie
w dniu 19 marca 2014 r. strona powodowa uznala przyczynienie sie na poziomie 20% - 30%. Pozwany zadal natomiast
ustalenia przyczynienia sie S. Z. w 80%.

Ostatecznie Sad I instancji przyjal, ze stopien obnizenia zadoSéuczynienia powinien wynie$¢ 30%. Wskazal, ze
istotnym jest, iz naruszenia przepisow ruchu drogowego dopuscil sie wylacznie kierujacy pojazdem A. Z., ktory
nie dostosowal predkosci do panujacych warunkoéw drogowych i kierowal pojazdem w stanie nietrzezwoS$ci. W
ocenie Sadu Okregowego ciezar naruszonych przez sprawce obowigzkow i stopien ich naruszenia byl wiec znaczny.
Natomiast pasazer pojazdu, ktorym byl S. Z., przez sam fakt, ze podrézowal z kierowca w stanie nietrzezwosci, o
czym wiedzial, nie naruszyl jeszcze zadnych przepisow prawa, zwlaszcza prawa o ruchu drogowym. Jeéli chodzi
o $wiadomo$¢ S. Z. w czasie poprzedzajacym wypadek, ze swoim zachowaniem moze zmierza¢ do wyrzadzenia
sobie szkody, ktora nastepnie powstala, w zwigzku z tym, ze zdecydowat sie na wspo6lna jazde z kierowca bedacym
pod wplywem alkoholu, to okolicznoé¢ ta - zdaniem Sadu Okregowego - powinna mie¢ znaczenie dla miarkowania
zado$Cuczynienia, ale nie powinna oznaczaé wiekszej odpowiedzialno$ci pasazera niz kierujacego, tak jak domagat
sie tego pozwany ubezpieczyciel. Uznanie, ze nawet w tym samym stopniu wspolprzyczyna szkody doznanej przez
pasazera bylo zachowanie kierujacego i pasazera (po 50%) w ocenie Sadu meriti jest nie do pogodzenia z zasada
odpowiedzialnoéci kierujacego, wiekszym stopniem winy kierujacego niz pasazera oraz obiektywna ocena samej
przyczyny wyrzadzajacej szkode. S. Z. w dacie wypadku byl pasazerem, osobg bierna, nie ponoszaca z tego tytulu
wobec kogokolwiek odpowiedzialno$ci cywilnoprawnej. Zdaniem Sadu I instancji, zachowanie A. Z. bylo aktywne, to
on prowadzil mechaniczny §rodek komunikacji, decydowatl o sposobie i bezpieczenstwie jazdy, swoim zachowaniem
mogl wyrzadzi¢ szkode nie tylko sobie, ale tez osobom trzecim. Te wszystkie okoliczno$ci sprawily, ze Sad Okregowy
ograniczylt zado$éuczynienie o nie wiecej niz 30%.

W $wietle powyzszych okolicznoS$ci, Sad Okregowy zasadzil od pozwanego ubezpieczyciela tytulem zadoSéuczynienia
na rzecz kazdego z powodow kwote 49.000 zt (70.000 zl x 70% = 49.000 z). W pozostalym za$ zakresie powoddztwo
oddalil jako zbyt wygorowane.

O odsetkach Sad I instancji orzekl na podstawie art. 481 k.c.
O kosztach postepowania postanowil na zasadzie art. 100 k.p.c., stosujac zasade stosunkowego ich rozdzielenia.

Na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. nr
167 poz. 1398 ze zm.) postanowil nie obcigza¢ powodow nieuiszczong oplata od pozwu od oddalonej cze$ci powoddztwa.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. nr 167
poz. 1398 ze zm.) w zwigzku z art. 100 k.p.c. nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego
w Lomzy kwote 9.871,16 zl tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych od uwzglednionej czeéci powoddztwa.



Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany zaskarzajgce go w czesci, tj. co do pkt. I, I1, I11, V,
VII i VIII i zarzucajqc Sqdowi I instancji:

1) naruszenie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c . poprzez bezpodstawwne przyznanie przez Sqd na
rzecz powodow zadoséuczynienia za doznang krzywde w kwotach po 49.000 zl podczas gdy w
chwili $mierciich ojcaS. Z. t.j.(...)nie obowiqzywal jeszcze przepis art. 446 § 4 k.c, natomiast dobra
osobiste jakimi sq wiezi rodzinne i emocjonalne miedzy cztonkami rodziny nie mogq byé podstawvq
do przyznania zadoséuczynienia osobom najblizszym zmarlego, zas roszczenie o zadoséuczynienie
przystuguje tylko tej osobie, przeciwko ktorej skierowane bylo dzialanie sprawcy deliktu; w
chwili zaistnienia szkody nie istniala zadna podstawa prawna do przyznania zadoséuczynienia
na rzecz najblizszych osé6b zmarlego; Sad uznal, tez bezpodstawnie, ze na rzecz powodow nalezne
zados$céuczynienie za doznang krzywde powinno wynosi¢ po 70.000 zl, podczas gdy powodowie
dochodzili kwot po 65.000 zl i wwzgledniajqgc przyczynienie poszkodowanego w 30% zasqdzil
kwoty po 49.000 zl; ponadto, gdyby zdaniem Sqgdu powodom nalezaloby sie zadoscéuczynienie to
przyznana przez Saqd kwota jest razqgco wygorowana i zadoscéuczynienie powinno byé¢ przyznane
w mniejszej wysokosci nie wyzszej niz 30.000 zl na rzecz kazdego z powodow i w konsekwencji
obnizone o przyczynienie sie poszkodowanego do zaistnialej szkody;

2) naruszenie art. 362 k.c. poprzez zbyt niskie uznanie zmarltego S. Z. do przyczynienia sie do
zaistnialej szkody, podczas gdy przyczynil sie on do szkody przynajmniej w 50%, gdyz bedac
uczestnikiem wesela spozywatl alkohol z kierowcq, po czym swiadomie zdecydowal sie na jazde
samochodem z nietrzezwym kierowcqg wraz z chorg zongq i nieletniq cérkq, tym samym swoim
zachowaniem dokonal przyzwolenia nietrzezwemu kierowcy na jazde samochodem narazajgc
siebie i najblizszych na niebezpieczenstwo utraty zycia.

Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I, I1 i I1I poprzez
oddalenie powoédztwa w calosci oraz odpowiedniq zmiane pkt V, VII i VIII wyroku oraz zasqdzenie
od powodoéw na rzecz pozwanego kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa prawnego za
IT instancje

SAD APELACYJNY USTALIL 1 ZWAZYE, CO NASTEPUJE:
Apelacja pozwanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i na tej podstawie wywiod! trafne wnioski. Sad Apelacyjny
w calo$ci aprobuje stanowisko wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i poczynione tam ustalenia przyjmuje
za wlasne.

W ramach niniejszego postepowania pozwany ubezpieczyciel kwestionowal zar6wno zasadno$§é dochodzonych przez
powodow roszezen z tytulu zado$éuczynienia, jak tez ich wysokoSc.

Wstepnie wskazaé wypada, ze bezspornym w sprawie bylo, ze Smier¢ ojca powoddéw S. Z. nastgpita w wyniku zdarzenia
komunikacyjnego w dniu (...)a zatem przed wej$ciem w zycie art. 446 § 4 k.c., wprowadzonego ustawa z dnia 30 maja
2008 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731). Przepis ten stwarza
mozliwo$¢ przyznania najblizszym czlonkom rodziny odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za
doznang krzywde, ale tylko w odniesieniu do zdarzen zaistnialych po dniu 3 sierpnia 2008 r.

W stanie prawnym miarodajnym dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, roszczenie o zado$éuczynienie mog}t zglosié
jedynie pokrzywdzony, t.j. osoba, przeciwko ktdrej skierowane bylo dzialanie sprawcy (art. 445 § 1 k.c.). Rowniez Sad
Najwyzszy niejednokrotnie wyrazat poglad, ze roszczenie o zado$¢uczynienie przystluguje jedynie osobie, przeciwko
ktodrej bylo skierowane zdarzenie, okreslone jako czyn niedozwolony. W okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy, gdzie



powodowie - w zwiazku ze $miercia osoby bliskiej - domagaja sie zadoSéuczynienia za krzywde w postaci cierpien
psychicznych i fizycznych, zastosowanie moze znalez¢ wylacznie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.

Sad Apelacyjny w peli podziela uksztaltowane i utrwalone w orzecznictwie Sadu Najwyzszego stanowisko, ze
spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie dobra osobistego czlonkéw rodziny zmarlego (w
postaci szczeg6lnej wiezi rodzinnej) i tym samym uzasadnia¢ przyznanie im zado$cuczynienia na podstawie art. 448
k.c., jezeli $émier¢ nastapila na skutek deliktu, ktory zaistnial przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (por. uchwaly Sadu
Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 22 pazdziernika 2010 r. III CZP 76/2010 OSNC 2011/B poz. 42 i z dnia 13 lipca
2011 1. ITI CZP 32/2011 OSNC 2012/1 poz. 10 oraz wyroki Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna: z dnia 14 stycznia 2010
r. IV CSK 307/2009 OSNC 2010/C poz. 91, z dnia 25 maja 2011 r. II CSK 537/2010, z dnia 10 listopada 2010 r. II
CSK 248/10).

Zaznaczy¢ bowiem nalezy, ze ustawodawca przywracajgc instytucje zado$¢uczynienia dla najblizszych czlonkéw
rodziny w art. 446 § 4 k.c. kierowal sie przede wszystkim podkreSleniem rangi rodziny i wiezi laczacej jej cztonkow.
Oba te roszczenia - tj. roszczenie z art. 448 k.c. i roszczenie z art. 446 § 4 k.c. - maja identyczny charakter i cel, cho¢
kazde z nich posiada inng podstawe prawna. Art. 446 § 4 k.c. obowigzujacy od dnia 3 sierpnia 2008 r. - zmienil jedynie
sposob realizacji roszczenia przez wskazanie kregu os6b uprawnionych do jego dochodzenia oraz przestanek jego
stosowania (por. uchwaty Sagdu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, LEX nr 604152; z dnia 13
lipca 2011 1., IIT CZP 32/11, OSNC 2012, Nr 1, poz. 10). Tymczasem art. 448 k.c. (funkcjonuje w tej formie od 1964 r.),
przewiduje zadoS¢uczynienie z tytulu wszystkich zdarzen stanowiacych o naruszeniu jakiegokolwiek dobra osobistego,
jak réwniez kazdej osoby, ktorej dobro osobiste zostalo naruszone, a nie wylacznie skonkretyzowanej grupy osob.
Dopuszczalne jest zatem udzielenie ochrony w zakresie kompensacji szk6d niemajatkowych wyniklych z naruszenia
débr osobistych na ogélnej podstawie, jaka jest art. 448 k.c.

Sad Najwyzszy ostatecznie przesadzil, ze art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, (...) i (...) w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 11 lutego 2012 r. - nie wylaczal z zakresu
ochrony ubezpieczeniowej zado§¢éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$é
na podstawie art. 448 k.c. (por. uchwale z dnia 20 grudnia 2012 r., III CZP 93/12, OSNC 2013/7-8/84).

Obecnie nie ma tez watpliwosci, co do tego, ze wiezi rodzinne stanowia jedno z dobr osobistych chronionych prawem
- potwierdzeniem stuszno$ci tego stanowiska moze byé chociazby art. 47 Konstytucji RP, ktéry stanowi, iz ,.kazdy ma
prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci i dobrego imienia oraz do decydowania o swoim Zyciu
osobistym". Oznacza to, ze wiez rodzinna winna by¢ traktowana jako szczegblne dobro osobiste i by¢ poddana ochronie
na podstawie art. 23 k.c. i art. 24 k.c. ROwniez, w orzecznictwie i w pi$miennictwie, w zasadzie zgodnie przyjmuje sie,
iz $émier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmartym.

Nadmieni¢ wypada, ze samo istnienie wiezi emocjonalnej, ktéra laczyta powodoéw ze zmarlym, nie jest wystarczajaca
przeslanka do zasadzenia zadoSéuczynienia na podstawie art. 448 k.c. Sad orzekajacy moze bowiem, ale nie musi,
przyznaé zado$éuczynienie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 12 grudnia 2002 r., V CKN 1581/00, OSNC 2004 nr
4, poz. 53; z 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003 nr 4, poz. 56). Wynika to zaréwno z treéci art.
448 k.c. jak i z funkcji zado$Cuczynienia za naruszenie dobr osobistych. Roszczenie wynikajace z art. 448 k.c. nie
powinno by¢ bowiem traktowane jako majace charakter lub cho¢by tylko aspekt penalny. Jego rola polega wylacznie na
zapobiezeniu trwania naruszenia i mozliwego do osiagniecia zlagodzenia skutkow negatywnych doznan, wynikajacych
z naruszenia dobr osobistych. Dlatego, oceniajac zarowno mozliwo$¢ zasadzenia, jak i wysoko$¢ odpowiedniej sumy
pienieznej, sad musi wzigé pod uwage kompensacyjny - a nie represyjny - charakter zado$¢uczynienia (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003 nr 4, poz. 56; wyrok SN z 11 pazdziernika 2002
r., I CKN 1032/00; wyrok SN z 27 wrze$nia 2005 r., I CK 256/05).

W niniejszej sprawie Sad I instancji wszystkie te okoliczno$ci wzigl pod uwage i trafnie doszed! do przekonania,
ze powodowie wykazali istnienie przestanek do wyplaty im stosownego zado$éuczynienia z tytulu naruszenia débr



osobistych w postaci prawa do osobistej wiezi z ojcem. Powyzsze pozwala na uznanie, Ze zagdanie zasadzenia na rzecz
powodow zado$céuczynienia byto usprawiedliwione, co do zasady.

Komentatorzy oraz judykatura wskazuja, ze zado$éuczynienie unormowane w art. 448 k.c. jest roszczeniem o
charakterze $ciéle niemajatkowym shuzacym przede wszystkim kompensacji krzywdy. Swiadczenie nie moze by¢ zatem
symboliczne, ale winno przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢; jednocze$nie nie moze by¢ nadmierne w
stosunku do doznanej krzywdy i powinno pozostawaé w odpowiedniej relacji do granic odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, chociaz to ostatnie kryterium nie moze pozbawiaé tego
$wiadczenia funkeji kompensacyjnej (por. SN w wyroku z dn. 28.09.2001 r. III CKN 427/00, LEX 52766, wyrok SA
w Lodzi z dn. 28.03.2014 1. sygn. akt I ACa 1284/13, LEX 1451724 i wyroku SA w Bialymstoku z dn. 17.04.2014 r.
sygn. akt I ACa 33/14 LEX 1461010).

Przyznanie wysoko$ci zadoSéuczynienia pienieznego ma na celu przede wszystkim zrekompensowanie krzywdy za
naruszenie prawa do zycia w rodzinie i b6l spowodowany utrata najblizszej osoby (por. SA w L. w wyroku z dn.
07.07.2009 r., IT AKa 44/09, LEX 523973). Naruszenie prawa do zycia w rodzinie stanowi ponadto dalece wieksza
dolegliwo$¢ psychiczng dla czlonka rodziny zmarlego niz w przypadku innych débr, a jego skutki rozciagaja sie na cale
zycie oso6b bliskich. Podkresli¢ nalezy, ze utrata osoby bliskiej ma zawsze charakter nieodwracalny.

W $wietle powyzszego, nie sposob zaprzeczy¢, ze powodowie, bedac wychowywanymi w zasadzie tylko przez ojca, byli
szczegblnie mocno z nim zwigzani. Potwierdza to zebrany w sprawie material dowodowy w postaci opinii biegltych
oraz zeznania przestuchiwanych w sprawie Swiadkow. Jak ustalit Sad Iinstancji, A. N. po §mierci ojca stracila poczucie
bezpieczenstwa i zywila obawy co do przyszloéci. Niewatpliwie miala utrudniony start w doroste zycie, stracila oparcie
jakie do tej pory dawat jej ojciec. Dla M. B. $§mier¢ ojca byla szokiem, trudno byto jej pogodzié sie z faktem, ze osoba
ktbra znala i kochala nagle fizycznie zniknela z jej zZycia. Réwniez dla S. Z. $émier¢ ojca byla ogromnym przezyciem.
Rodzina byla ze soba bardzo zzyta, jej czlonkowie pomagali sobie wzajemnie, ojciec byl dla dzieci prawdziwym wzorem.
To on zajmowal sie domem, gospodarstwem i dzie¢mi. Kupowal im jedzenie, odziez, chodzil na wywiadowki i byt
jedynym zywicielem rodziny. Jego rola w rodzinie byla o tyle wieksza, ze matka powodéw juz po pierwszym porodzie
zaczela ujawnia¢ zaburzenia psychiczne i w zwiazku z jej schorzeniem, dzieci znajdowaly wieksze oparcie w ojcu.
Wskutek $mierci ojca powodowie zostali pozbawieni bezpieczefistwa, wsparcia, opieki z jego strony a ich rodzinny
dom stal sie smutny i pusty.

Majac na uwadze powyzsze i nie kwestionujac traumy, jaka dotknela powodéw w dzien $mierci ojca oraz
intensywnos$ci dotychczasowych relacji miedzy nimi a zmarlym, nalezy podzieli¢ redukujaca perspektywe oceny
prawnej analizowanego stanu faktycznego zastosowang przez Sad I instancji. W tym konteksScie wysoko$é $wiadczen z
tytulu zado$éuczynienia przyznanych powodom na skutek $émierci ojca jawi sie jako adekwatne do rozmiaru krzywdy
(kwota wyjSciowa 70.000 zl, ktéra po uwzglednieniu 30% stopnia przyczynienia sie stanowi sume 49.000 zl). W
tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze Sad Okregowy okre$lajac kwote wyjSciowa na 70.000 zl nie wyszed!t ponad zadanie
powodow. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze powodowie dochodzili pozwem kwot po 65.000 z} ale uwzgledniajacych 30%
przyczynienia sie, zatem kwote wyjéciowa stanowita w tym przypadku suma ponad 90.000 zl.

Zaznaczy¢ nalezy, ze wysoko$¢ zado$¢uczynienia przyznawanego na podstawie art. 448 k.c. ma charakter ocenny
i dlatego przy jego ustalaniu sady zachowuja duzy zakres swobody. W konsekwencji zarzut wadliwego ustalenia
kwoty zado$c¢uczynienia moze by¢ w postepowaniu odwolawczym skuteczny tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie
w sposOb oczywisty narusza zasady ustalania $wiadczenia, za§ w ramach kontroli instancyjnej nie jest mozliwe
wkraczanie w sfere swobodnego uznania sedziowskiego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2002 r., I CKN
837/00 - zbi6r Lex nr 56891).

W ostatnich latach Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslal, ze ze wzgledu na kompensacyjny charakter
zado$¢uczynienia jego wysoko§¢é musi przedstawia¢ odczuwalng warto§é ekonomiczna, adekwatng do warunkéw
gospodarki rynkowej. Korygowanie przez sad odwolawczy wysokoSci zasadzonego juz zado$cuczynienia uzasadnione
jest jedynie wowczas, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest



ono niewspohmiernie nieodpowiednie, jako razaco wygdérowane lub razaco niskie (por. wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 15 wrze$nia 1999 r., III CKN 339/98, OSNC 2000, nr 3, poz. 58; z dnia 12 pazdziernika 2000 r., IV CKN 128/00,
LEX nr 52520; z dnia 4 lipca 2002 r., I CKN 837/00, LEX nr 56891; z dnia 27 lutego 2004 r., V CK 282/03, LEX nr
183777; z dnia 15 lutego 2006 r., IV CK 384/05, LEX nr 179739).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w realiach niniejszej sprawy przyjete na rzecz powodéw kwoty wyjSciowe po 70.000
zl sa adekwatne do rozmiaréw i intensywnos$ci doznanej przez nich krzywdy. Nie sposéb zgodzi¢ sie z pozwanym,
ze przyznanie zadoStéuczynienia w powyzszych kwotach z tytulu straty ojca jest zbyt wygoérowane i powinny one
ksztaltowa¢ sie na wyjSciowym poziomie 30.000 zl.

Sad Apelacyjny w ramach rozpoznawania niniejszej sprawy nie dopatrzyt sie takze naruszenia przez Sad Okregowy art.
362 k.c. poprzez przyjecie zbyt niskiego stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody. Nie sposéb
bowiem zgodzié sie w tym wzgledzie ze stanowiskiem pozwanego, ze wina zmarlego winna by¢ réwna winie kierowcy
pojazdu (50%). Slusznie bowiem Sad I instancji zwrécil w tym miejscu uwage na fakt, ze naruszenia przepisow
ruchu drogowego dopuscil sie wylacznie kierujacy pojazdem A. Z., ktéry nie dostosowat predkosci do panujacych
warunkéw drogowych i kierowal pojazdem w stanie nietrzeZzwo$ci. Ciezar naruszonych przez sprawce obowigzkéw
i stopien ich naruszenia byl wiec znacznie wiekszy niz S. Z., ktory przez sam fakt, ze podroézowania z kierowca w
stanie nietrzeZzwosci, nie naruszy! zadnych przepiséw prawa. S. Z. w dacie wypadku byl pasazerem, osoba bierng, za$
zachowanie A. Z. bylo aktywne, to on pojazd i decydowal o sposobie i bezpieczenstwie jazdy.

Warto w tym miejscu wskazaé rowniez na tre§¢ wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 1985 r. (IV CR
398/85), w ktorym Sad ten stwierdzit, ze wspotudzial poszkodowanego w spozywaniu alkoholu z kierowca i nastepnie
podjecie decyzji jazdy z nietrzezwym kierowca pojazdu mechanicznego, ktory z powodu swego stanu doprowadzil do
wypadku i poniesienia szkody przez poszkodowanego (jego bliskich), bedzie z reguly uzasadnia¢ przyczynienie sie
poszkodowanego do powstania szkody, a wysoko$¢ tego przyczynienia stanowi 30%.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu odwolawczego postanowil na zasadzie art. 98 k.p.c. w zw. z art.. 108 § 1 zd. 1 k.p.c. i
w oparciu o § 6 pkt 6 oraz § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2005 roku Nr 219, poz. 1872 j.t.). Przyslugujaca powodom tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego kwote 2.700 zl nalezalo zasadzi¢ w 1/3 tej wysokoSci na rzecz kazdego
z nich, zgodnie bowiem z utrwalonym i jednolitym orzecznictwem Sadu Najwyzszego - wygrywajacym proces
wspoluczestnikom reprezentowanym przez tego samego adwokata sad przyznaje zwrot kosztéw w wysokoSci
odpowiadajacej wynagrodzeniu jednego pelnomocnika, biorgc pod uwage, zgodnie z art. 109 § 2 k.p.c., celowo$¢
poniesionych kosztéw oraz niezbednos¢ ich poniesienia z uwagi na charakter sprawy, a w sytuacji reprezentowania
strony przez zawodowego pelnomocnika, takze niezbedny naklad pracy pelnomocnika oraz czynno$ci podjete przez
niego w sprawie, charakter sprawy i wktad pelnomocnika w przyczynienie sie do jej wyja$nienia i rozstrzygniecia (zob.
uchwale Sagdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2007 r. III CZP 130/06, OSNC 2008/1/11).



