Sygn. akt I ACa 30/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Jarostaw Marek Kaminski
Sedziowie : SA Beata Wojtasiak (spr.)
SO del. Elzbieta Siergiej
Protokolant : Sylwia Radek - Luksza

po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2014 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa Z. K. (1)

przeciwko J. B.

o0 ochrone dobr osobistych i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 11 pazdziernika 2013 r. sygn. akt I C 1988/11

I. zmienia zaskarzony wyrok:

1) w pktIo tyle, ze zobowiagzuje pozwanego do zlozenia oswiadczenia w dziale ,,Ogloszenia drobne”

w poniedzialkowym wydaniu gazety (...), przy czym z tresci oswiadczenia eliminuje zwrot ,,oraz
pokrzywdzonych i pomawianych pracownikow (...)” — i w tym zakresie powodztwo oddala;

2) w pkt Vw ten sposoéb, ze:
a) zasagdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 960 zl tytulem zwrotu czesci kosztéow procesu;

b) zasqdza od powoda na rzecz adwokata A. D. kwote 2.952 zl w tym 552 zl podatku VAT, tytultem
pokrycia kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

3) wpkt VII - o tyle, ze zasqgdzonq tam kwote obniza do 360 zl, powiekszonqg o nalezny podatek VAT;



II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. nakazuje wyplacié¢ ze Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Bialymstoku na rzecz adwokata
A. D. kwote 1.170 zl, powiekszong o nalezny podatek VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej pozwanemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Z. K. (1), po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa, wnidst o zobowigzanie J. B. do zamieszczenia, w terminie 30
dni od daty uprawomocnienia sie wyroku, na pierwszej stronie weekendowego wydania gazety (...) o§wiadczenia o
nastepujacej tresci: ,Ja, J. B., pracujac na stanowisku kierowcy w firmie (...)+ narazilem na zla opinie i reputacje
firme i mojego pracodawce Z. K. (1), gdyz niestusznie napisalem donos do stuzb kontrolnych (...)pomawiajac o to, ze
Pan Z. K. (1) podczas wykonywania przetargu na remont budynku nr (...) w (...) wreczal lapéwki pracownikom oraz
7le wykonywal zlecone mu prace. O§wiadczam, Ze nie byla to prawda, za co publicznie PRZEPRASZAM Pana Z. K. (1)
oraz pokrzywdzonych i pomawianych pracownikéw (...)".

Domagal sie rowniez zasadzenia od pozwanego kwoty 10.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobr
osobistych, tj. czci, godnosci, dobrego imienia i wizerunku, a takze o zasadzenie od pozwanego kwoty 26.800 zlotych
tytulem odszkodowania za szkody wyrzadzone na skutek naruszenia dobr osobistych. Wskazal, ze w dniu 14 kwietnia
2009 roku pozwany pomowit go o dzialanie, ktére mogto narazi¢ go na utrate zaufania potrzebnego do prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej z zakresu budownictwa. Skierowal bowiem do Komendanta (...) w B. pismo, w ktorym
wskazywal na rzekome nieprawidlowo$ci dotyczace wykonywania prac remontowych przez przedsiebiorstwo powoda
podczas remontu budynku (...) przy ul. (...) oraz zarzucil, ze powod udzielal korzy$ci majatkowych funkcjonariuszom
(...) poprzez przekazywanie im drewna, co mialo na celu naruszenie przez funkcjonariuszy przepisow prawa i
zaniechanie wykonania prawidlowego nadzoru nad przebiegiem prac remontowych. Insynuacje te okazaly sie
nieprawdziwe, a pozwany zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku w sprawie XV K 34/10 za
znieslawienie na podstawie art. 2121 216 k.k.

Ponadto w okresie od 8 maja do 23 listopada 2009 roku pozwany zniewazal go uzywajac okreslen ,klamca”,
»zlodziej”, ,,oszust” oraz sugerujac, ze powoda lacza zazyle stosunki z pracownica P. B., co zostalo podwazone w trakcie
postepowania przed Sadem Rejonowym w Bialymstoku Sadem Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych w sprawie VI P
221/09 i za co pozwany zostal skazany prawomocnym wyrokiem za zniewage na podstawie art. 216 k.k.

Zdaniem powoda dzialania pozwanego doprowadzily tez do powstania szkody majatkowej, gdyz w celu udowodnienia
braku wad tych prac, zmuszony byl przeprowadzi¢ wizje lokalna i wykonaé¢ odkrywki warstw posadzkowych, a
nastepnie naprawy tych uszkodzen. Ponadto wskutek wielu kontroli i inspekcji jego przedsiebiorstwo bylo zmuszone
do zaprzestania dalszych prac remontowych, co spowodowalo powstanie przestoju w budowie i op6Znienia w
wykonywaniu robét, za co zostal obcigzony karami za zwloke.

J. B. wnosil o oddalenie powddztwa. Jego zdaniem wyrok w sprawie karnej zostal wydany pochopnie i niestusznie,
a nazwanie powoda zlodziejem, klamcg i oszustem bylo uzasadnione, bowiem przywlaszczyt on sobie nalezace
do pozwanego pieniadze, czego dowodem jest wyrok w sprawie VI P 221/09, dotyczacej niewyplacenia mu przez
powoda wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych oraz ekwiwalentu za urlop. Dodal, ze powdd przedkladal
Sadowi Pracy sfalszowana dokumentacje, w tym ewidencje czasu pracy i tabele zarobkéw, a nadto zostal tez ukarany
mandatem przez Panstwowa Inspekcje Pracy.

Wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2013 roku Sqd Okregowy w Bialymstoku z obowiqzal pozwanego
do zamieszczenia na jego koszt, w terminie 30 dni od daty uprawomocnienia si¢ wyroku, na
pierwszej stronie weekendowego wydania gazety (...) oswiadczenia o nastepujqcej tresci: ,,Ja, J. B.,
pracujqc na stanowisku kierowcy w firmie (...)+ narazitem na zlq opinie i reputacje firme i mojego
pracodawce Z. K. (1), gdyz niestusznie napisalem donos do stuzb kontrolnych (...) pomawiajqgce o to,



ze Pan Z. K. (1) podczas wykonywania przetargu na remont budynkunr (...) w (...) wreczal lapoéwki
pracownikom oraz zle wykonywal zlecone mu prace. Oswiadczam, ze nie byla to prawda, za co
publicznie PRZEPRASZAM Pana Z. K. (1) oraz pokrzywdzonych i pomawianych pracownikoéw (...)”;
u powaznil powoda do zamieszczenia w/w oswiadczenia na koszt pozwanego, jezeli ten nie wykona
swego obowigzku w terminie 30 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku; z asqdzil od pozwanego
na rzecz powoda kwote 6.362,29 zlotych; w pozostalej czesci powodztwo oddalil; rozstrzygnal o
kosztach procesu.

Orzeczenie to zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne.

Z. K. (1) jest przedsiebiorca prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza w branzy budowlanej pod nazwa ,A.+ Z. K. (1)”
w B..

W dniu 1 lipca 2008 roku powod zawart z J. B. umowe o prace na czas okre$lony do dnia 1 sierpnia 2008 roku
zatrudniajgc go na stanowisku kierowcy w pelnym wymiarze czasu pracy, przy czym w umowie ustalono tez, ze
pracownik bedzie wykonywal inne polecenia przelozonych. W dniu 1 sierpnia 2008 roku strony zawarly umowe o
dzielo, ktorej przedmiotem bylo wykonanie przez pozwanego remontu kontenera budowlanego za wynagrodzeniem
w kwocie 3.500 zlotych. Realizacja tej umowy miala nastgpi¢ do dnia 30 wrze$nia 2008 roku. Nastepnie strony
zawarly umowe o prace na czas okre$lony od dnia 14 pazdziernika 2008 roku do dnia 14 kwietnia 2009 roku ustalajac
stanowisko pracy pozwanego jako kierowca w pelnym wymiarze czasu pracy oraz ponownie zastrzegajac mozliwo$¢
wykonywania przez pracownika takze innych polecen przelozonych. W dniu 9 marca 2009 roku J. B. zlozyt podanie
o rozwigzanie umowy za dwutygodniowym wypowiedzeniem, co nastgpito w dniu 28 marca 2009 roku.

Po przeprowadzeniu postepowania w trybie przetargu nieograniczonego, w dniu 11 czerwca 2008 roku (...) w B.
(Zamawiajacy) zawart ze Z. K. (2) (Wykonawca) umowe nr (...), ktérej przedmiotem bylo wykonanie przebudowy
budynku nr (...) przy ul. (...), w tym m.in. wykonanie nowych tynkéw wewnetrznych i posadzek wraz z podtozami i
izolacjami. Termin zakonczenia robdt przewidziano na dzien 15 pazdziernika 2009 roku. W § 18 umowy ustalono, ze
wykonawca zaplaci zamawiajagcemu kare umowna za niewykonanie przedmiotu umowy w terminie w wysoko$ci 1.000
zlotych brutto za kazdy dzien op6Znienia.

W dniu 14 kwietnia 2009 roku J. B. wystosowal do (...)w B. pismo, w ktérym wskazywal, iz powdd wykonujac prace
remontowe budynku nr (...) przy ul. (...) w B. dopuscil sie szeregu nieprawidlowosci. Pod posadzka wspomnianego
budynku miala by¢ polozona nieprawidlowa papa izolacyjna, a w kilku konkretnie wskazanych miejscach mialo
jej w ogdle nie byé. W kilku pomieszczeniach mial by¢ polozony nieodpowiedni tynk. Pozwany sugerowat tez, ze
inspektorzy nadzorujacy budowe byli przekupywani przez powoda drewnem w zamian za przymykanie oczu na
powstale nieprawidlowosci.

W zwiazku z powyzszym w dniach od 4 do 29 maja 2009 roku przeprowadzono kontrole. W dniu 4 maja 2009 roku
dokonano ogledzin, w trakcie ktérych we wskazanych przez pozwanego miejscach wykuto posadzke. W sprawozdaniu
z kontroli z dnia 29 maja 2009 roku, nie stwierdzono zadnych nieprawidlowos$ci w zakresie wykonywanych przez
powoda robét.

Protokol konicowego odbioru robdt zostal sporzadzony w dniu 30 listopada 2009 roku, a nota ksiegowa z dnia 21
grudnia 2009 roku (...) obcigzyt Z. K. (1) karg umowna w kwocie 21.000 zlotych za 21 dni op6Znienia.

Po rozwigzaniu stosunku pracy pomiedzy stronami niniejszego postepowania, J. B. wnidst przeciwko Z. K. (1)
powodztwo, w ktorym domagat sie sprostowania $§wiadectwa pracy, a takze zasadzenia szeregu kwot, m.in. z tytulu
wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych i soboty oraz zado$¢uczynienia za mobbing ze strony pracodawcy.
Wyrokiem z dnia 29 lipca 2011 roku Sad Rejonowy w Bialymstoku zasadzil od Z. K. (1) na rzecz J. B. kwote 9.542,50
zlotych z ustawowymi odsetkami i oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie (sygn. akt VI P 221/09). Sad Okregowy
w Bialymstoku wyrokiem z dnia 5 lutego 2013 roku zmienil powyzsze orzeczenie w ten sposob, ze zasadzit od Z. K.



(1) na rzecz J. B. kwote 5.432,50 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 31 marca 2009 roku i oddalil powo6dztwo
w pozostalym zakresie.

W dniu 6 kwietnia 2009 roku wniost na powoda skarge do Panistwowej Inspekcji Pracy wskazujac na szereg
nieprawidlowoéci w zakresie przestrzegania przez pracodawce norm prawa pracy. Przeprowadzona tego kontrola
istotnie wykazala szereg nieprawidlowosci, wskutek czego inspektor pracy zastosowal wobec powoda Srodki prawne
przewidziane w ustawie o Panstwowej Inspekcji Pracy.

W dniu 23 listopada 2009 roku Z. K. (1) zlozyl na Policji ustng skarge o przestepstwie Sciganym z oskarzenia
prywatnego — pomoéwieniu, ktérego pozwany dokonal pismem z dnia 14 kwietnia 2009 roku skierowanym do (...).
Wyrokiem z dnia 10 listopada 2010 roku Sad Rejonowy w Bialymstoku uznal J. B. winnym tego, ze w dniu 14
kwietnia 2009 roku poméwit Z. K. (1), wlasciciela formy budowlanej A. o takie postepowanie, ktére moglo narazié go
na utrate zaufania potrzebnego do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej z zakresu budownictwa w ten sposéb, ze
skierowal do Komendanta (...)w B. pismo wskazujac w nim rzekome nieprawidlowosci dotyczace wykonywania prac
remontowych przez ww. firme (...) w zakresie remontu budynku (...) w B. przy ul. (...), a takze wskazujac, ze Z. K. (1)
udzielal korzy$ci majatkowych funkcjonariuszom Strazy Granicznej poprzez przekazanie im drewna w celu naruszenia
przez funkcjonariuszy przepis6w prawa poprzez zaniechanie wykonywania prawidlowego nadzoru nad remontem ww.
budynku — przyjmujac, ze czyn ten wyczerpuje znamiona art. 212 § 1 k.k. w brzemieniu obowigzujacym przed dniem
8 czerwca 2010 roku, jak rowniez uznal za winnego tego ze w okresie co najmniej od dnia 8 maja 2009 roku do dnia
23 listopada 2009 roku zniewazal Z. K. (1) w trakcie prowadzonego postepowania w sprawie sygn. VI P 221/09 w ten
sposéb, ze w pismach procesowych kierowal pod adresem Z. K. (1) okreSlenia, iz jest klamca, zlodziejem i oszustem,
tj. czynu z art. 216 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 8 czerwca 2010 roku — i za to skazal go na kare
laczna czterech miesiecy ograniczenia wolnosci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na
celu spoleczny w wymiarze 30 godzin w ciggu miesiaca (sygn. akt XV K 34/10). Orzeczenie to zostalo utrzymane w
mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w Bialymstoku z dnia 5 kwietnia 2011 roku (sygn. akt VIII Ka 11/11).

Wskutek wniesionego w dniu 25 lutego 2010 roku przez J. B. pozwu, Sad Rejonowy w Bialymstoku nakazem zaplaty
w postepowaniu upominawczym z dnia 22 kwietnia 2010 roku nakazal Z. K. (1), aby zaplacil na rzecz J. B. kwote
3.500 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 15 sierpnia 2008 roku (sygn. akt I Nc 2800/10). Z. K. (1) wnibsl
od powyzszego nakazu sprzeciw, jednakze toczace sie wskutek tego postepowanie o sygn. I C-upr 97/10 zostalo
postanowieniem z dnia 3 wrzeénia 2010 roku zawieszone do czasu zakonczenia postepowania w sprawie VI P 221/09.

J. B. zlozyl tez szereg zawiadomien o podejrzeniu popelnienia przestepstwa przez Z. K. (1), jednakze postanowieniem
z dnia 29 lipca 2010 roku Prokuratura Rejonowa B. — P. w B. umorzyla $ledztwo w sprawie: 1) zlozenia przez Z. K.
(1) w toku postepowania sagdowego VI P 221/09 prowadzonego przed Sadem Rejonowym w Bialymstoku oraz VII K
883/09 prowadzonego przed Sadem Rejonowym w Bialymstoku, falszywych zeznan dotyczacych swiadczenia pracy
przez J. B. — tj. o czyn z art. 233 § 1 k.k.; 2) falszowania list placowych, list ewidencji czasu pracy oraz druku Urzedu
Skarbowego PIT 11 z 2008 roku poprzez wpisanie nieprawdziwych danych dotyczacych zarobkéw oraz czasu pracy J.
B. w okresie od 1 lipca 2008 roku do 30 marca 2009 roku — tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.; 3) narazania J. B. bedacego
pracownikiem przedsiebiorstwa (...) w okresie od 1 lipca 2008 roku do 30 marca 2009 roku na niebezpieczenstwo
utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w ten sposéb, ze pracodawca odpowiedzialny za bezpieczenistwo
i higiene pracy zlecil wykonanie prac spawalniczych i prac na wysokosci przy uzyciu wysiegnikdw bez wymaganego
atestu oraz wiedzac, ze pracownik nie posiada badan ani uprawnien do wykonywania tego typu prac — tj. o czyn z art.
220 § 1 kk.; 4) podzegania Swiadkéw do skladania falszywych zeznan w trakcie rozprawy sadowej w postepowaniu
XV K 34/10 —tj. o czyn z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2010 roku Sad Rejonowy w Bialymstoku uznat J. B. winnym tego, Ze w okresie od 1 lipca
2008 roku do 1 sierpnia 2008 roku oraz w okresie od 14 pazdziernika 2008 roku do 28 marca 2009 roku w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w blizej nieokre§lonym miejscu dokonal podrobienia w
celu uzycia za autentyczne 8 sztuk tarcz tachograféw z przyrzadéw rejestrujacych zainstalowanych w samochodzie
ciezarowym o nr rej. (...) poprzez napisanie na nich szeregu — wymienionych dokladnie — informacji, tj. winnym



popelnienia czynu z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to skazal go na kare oSmiu miesiecy pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby wynoszacy 2 lata (sygn. akt VII K 34/10).

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze pow6dztwo zastuguje na czeSciowe
uwzglednienie.

Sad uznal w szczego6lnosdci, ze J. B. poprzez swoje wypowiedzi oraz wystosowanie do (...) w B. pisma niewatpliwie
naruszyl dobra osobiste Z. K. (1) powoda w postaci jego czci, godno$ci, dobrego imienia i wizerunku. Bylo to dzialanie
bezprawne, a za czyny te (pomowienie — art. 213 k.k. i zniewazenie — art. 216 k.k.) zostal on skazany wyrokiem w
sprawie karnej.

Sad zaznaczyl tez, ze pozwany dokonal zamachu na te wartoSci z premedytacjg. Powolana przez (...) w B. komisja
nie ujawnila bowiem zadnych nieprawidlowosci, co pozwala twierdzié, ze zamiarem pozwanego bylo wylacznie
przedstawienia powoda w zlym $wietle i wyrzadzenia mu krzywdy. Ponadto pozwany, zdajac sobie sprawe, ze jego
pracodawca realizowal umowe na rzecz Skarbu Panistwa i funkcjonariuszy publicznych, poméwil go tez o stosowanie
praktyk korupcyjnych, co réwniez nie znalazlo potem zadnego odzwierciedlenia w faktach.

Sad Okregowy zwrécil rowniez uwage, ze usprawiedliwienia dla dzialan pozwanego, nie moze stanowi¢ fakt, ze
powdd sam dopuszczal sie uchybienn w zakresie stosowania norm prawa pracy, o czym $wiadczy kontrola Panstwowej
Inspekceji Pracy czy tez czeSciowo uwzgledniajacy powodztwo wyrok Sadu Rejonowego w Bialymstoku w sprawie
VI P 221/09. Wszystkie roszczenia pozwanego mogly by¢ bowiem zaspokojone za pomoca legalnych instrumentow
prawnych, co do istnienia ktorych J. B. doskonale zdawat sobie sprawe. Nie musial zatem posuwac sie do popelniania
opisanych wyzej przestepstw, ktore nie byly tez jedynymi popelnionymi przez J. B. w okresie zatrudnienia u powoda.
Pozwany zostal bowiem réwniez skazany za falszowanie tarcz tachografow, gdy wykonywal obowiazki kierowcy.

Majac na uwadze powyzsze, Sad I instancji uznal, ze dla usuniecia skutkéw naruszenia débr osobistych powoda,
zasadnym jest zobowiazanie pozwanego do przeproszenia powoda w formie i tresci zadanej w pozwie, uznajac owe
przeprosiny za w pelni odpowiednie w stosunku do rodzaju naruszonego przez pozwanego dobr, okolicznoéci, w jakich
do ich naruszenia doszlo oraz formy, w jakiej tego dokonano. Nadmienil, ze naruszenie débr osobistych powoda
mialo za$ miejsce podczas realizowania przez niego inwestycji na rzecz funkcjonariuszy publicznych, a wywolana
nim kontrola i inne opisane juz wyzej okoliczno$ci, angazowaly znaczng liczbe os6b, ktore nie znajgc szczegodlow
sprawy mogly sobie wyrobic¢ chybiong opinie na temat powoda i jego przedsiebiorstwa. Z uwagi na to, Sad upowaznit
jednocze$nie powoda do zamieszczenia o§wiadczenia na koszt pozwanego, jezeli ten nie wykonalby swego obowigzku
w terminie 30 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku. Ponadto na mocy art. 448 k.c. nakazal rowniez pozwanemu
wplacenie kwoty 1.000 zlotych na rzecz powoda tytulem zado$éuczynienia. Ocenil bowiem, ze tylko w ten sposéb
mozliwe jest calkowite usuniecie skutkow naruszenia débr osobistych powoda.

Sad uwzglednil tez w czesci roszcezenia o zasadzenia odszkodowania. W celu ustalenia wysokos$ci szkody poniesione;j
przez powoda w zwigzku ze sprawdzaniem informacji zawartych w piSmie J. B. z dnia 14 kwietnia 2009 roku, w
ktorych sugerowal on nieprawidlowo wykonane prace przez powoda przy przebudowie budynku Nr (...) w B. przy
ul. (...), a w szczego6lnoSci czy prace wymienione przez powoda we wspomnianym kosztorysie strat pozostawaly w
zwigzku przyczynowym z doniesieniem pozwanego i zostaly one faktycznie wykonane, czy wykonanie tych prac byto
konieczne w celu wykazania oraz czy powod wykonuje swoje roboty prawidlowo, a takze czy przeprowadzenie kontroli
przez (...) bylo przeszkoda do rownoleglego wykonywania prac wynikajacych z umowy, a jesli tak, to w jakim stopniu
wykonywanie czynno$ci kontrolnych przyczynilo sie do zaplaty kary umownej przez powoda. szkody, Sad dopuscit
dowdd z opinii bieglego z zakresu budownictwa T. K.. Biegly mial tez ocenic¢ czy i w jakim zakresie pozostaje w zwiazku
przyczynowym z doniesieniem pozwanego zaplata przez powoda kary umownej za niewykonanie przez niego prac w
terminie.

Z opinii sporzadzonej przez tego bieglego wynikato, ze prace wymienione przez powoda w kosztorysie strat zlozonym
na rozprawie w dniu 17 maja 2012 roku pozostawaly w bezpos$rednim zwigzku przyczynowym z doniesieniem
pozwanego z dnia 14 kwietnia 2009 roku, przy czym powoéd istotnie byt zmuszony owe prace faktycznie wykonac,



zar6wno na podstawie warunkéw umowy, jak i technologii ich wykonania. Naklad pracy powoda poniesiony na
naprawe ,odkrywek” posadzkowych w budynku nr (...)biegly okreslit na kwote 1.362,29 zlotych. Uznal tez, ze
wykonywania czynnoéci kontrolnych zwigzanych ze sprawdzaniem informacji zawartych w pi$émie J. B. moglo
spowodowac opdznienie w realizacji robdt przez powoda o okolo 4 dni, w zwigzku z czym powod ponidst zatem strate
za niewykonanie rob6t w terminie w kwocie 4.000 zlotych. Sad uznal, iz opinia ta oraz opinie uzupehiajace zostaly
opracowane w sposob prawidlowy i rzetelny i jako takie w pelni zastuguja na obdarzenie ich walorem wiarygodno$ci.
Na ich podstawie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda odszkodowanie w wysokoéci 5.362,29 zlotych (art. 415 k.c.).

O kosztach procesu orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. i art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych.

Apelacje od tego wyroku wniést pozwany, ktory zarzucil Sqdowi I instancji naruszenie:

-art. 5 k.c. przezjego niezastosowanie w sytuacji, gdy zqdanie powoda pozostawalo w sprzecznosci
z zasadami wspoélzycia spolecznego i stanowilo naduzycie prawa podmiotowego, albowiem to
powdd wielokrotnie naruszal dobra osobiste pozwanego,

- art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. przez przyjecie, ze roszczenie powoda o rekompensate tytutem
zados$céuczynienia pienieznego za doznanq krzywde zostalo udowodnione, w sytuacji, gdy nie
wykazal on, aby doznal jakichkolwiek ujemnych nastepstw w sferze psychicznej,

- art. 24 § 1 k.c. przez bledne przyjecie, ze zgdanie powoda zamieszczenia na pierwszej stronie
weekendowego wydania gazety (...) oswiadczenia o tresci wskazanej w wyroku stanowi
oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie, w sytuacji, gdy jest ono nieadekwatnym
sposobem usuniecia skutkéw ustalonego naruszenia dobr osobistych powoda, a ponadto, dotyczy
takze innych blizej nieskonkretyzowanych oséb — pracownikéow (...).

Wnosil o zmiane wyroku poprzez oddalenie powédztwa w calosci, albo jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

SAD APELACYJNY USTALIE I ZWAZYE, CO NASTEPUJE:

Apelacja jest uzasadniona jedynie w niewielkiej czesci dotyczqgcej sposobu naprawienia szkody
wyrzadzonej naruszeniem przez pozwanego dobr osobistych powoda.

Przede wszystkim zaskarzony wyrok wymagal dokonania korekty w zakresie usuniecia z tresci
oswiadczenia zwrotu ,,oraz pokrzywdzonych i pomawianych pracownikoéow (...)” oraz umieszczenia
tego oswiadczenia w dziale ,ogloszenia drobne” w poniedziatkowym wydaniu gazety (...).
Nadto zmiany wymagalo takze rozstrzygniecie o kosztach procesu. Natomiast w pozostalej czesci
apelacja nie jest uzasadniona, w szczegolnosci co do ustalenia zasady ustalenia bezprawnego
naruszenia przez J. B. dobr osobistych Z. K. (1).

Sad Apelacyjny aprobuje i uznaje za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji w zakresie naruszenia
débr osobistych powoda oraz — poza zmienionym zakresem — uznaje za prawidlowe rozstrzygniecie co do §rodkow
prawnych dotyczacych ochrony naruszonych dobr osobistych

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze wbrew zarzutowi apelacyjnemu dotyczacemu naruszenia art. 448 k.c. w
zwigzku z art. 24 k.c., roszczenie powoda o zado$éuczynienie za doznang krzywde zostalo udowodnione.

Zgodnie z art. 24 k.c. przestankami ochrony débr osobistych, ktére musza byé spelnione lacznie, sa: 1) istnienie
dobra osobistego, 2) zagrozenie lub naruszenie tego dobra, 3) bezprawno$¢ zagrozenia lub naruszenia. Pierwsze
dwie przestanki musi udowodni¢ powod dochodzacy ochrony; pozwany moze bronic sie, wykazujac, ze nie dziatal
bezprawnie.



Dobro osobiste powoda, ktore zostalo naruszone przez dzialanie Z. K. (1) to jego dobre imie, godno$¢é i cze$c¢ jako osoby
prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...)+. Pozwany w dniu 14 kwietnia 2009 roku podczas wykonywania
przez Z. K. (1) remontu budynku nr (...) w (...) wystosowal pismo do Komendanta (...) w B., w ktérym wskazal rzekome
nieprawidlowoéci dotyczace wykonywania prac remontowych przez firme (...) w zakresie remontu budynku i wskazal,
ze Z. K. (1) udzielal korzy$ci majatkowych funkcjonariuszom (...), a takze na rozprawach i w pismach procesowych
skladanych w sprawie VI P 221/09 kierowal pod adresem Z. K. (1) okre§lenia, iz jest on klamca, zlodziejem, oszustem
i ze lacza go zazyle stosunki z pracownikiem P. B..

Powyzsze dzialanie pozwanego zostalo zakwalifikowane jako przestepstwo z art. 212 § 1 k.k. i art. 216 kk. i za
popelnienie powyzszych przestepstw pozwany zostal prawomocnie skazany (vide: kopie akt sprawy Sadu Rejonowego
w Bialymstoku XV K 34/10). Powyzsze prawomocne orzeczenie co do winy J. B. wiaze Sad w niniejszej sprawie
na podstawie art. 11 k.p.c. Zatem juz z tego tylko wzgledu nalezalo uznaé, ze dzialanie J. B. bylo bezprawne i
naruszalo dobra osobiste powoda. Przepis art. 11 k.p.c. jako przepis procesowy nie reguluje i nie przesadza kwestii
odpowiedzialnoSci cywilnej. O skutkach cywilnoprawnych wynikajacych z czynu objetego prawomocnym wyrokiem
skazujacym decyduje cywilne prawo materialne. Jednakze istota zwigzania sadu cywilnego skazujacym wyrokiem
karnym wyraza sie w tym, ze w sklad podstawy faktycznej rozstrzygniecia sadu cywilnego wchodzi czyn opisany
w sentencji wyroku skazujacego, a sad ten jest pozbawiony mozliwoéci dokonywania ustalen w tym zakresie, w
szczegoOlnosci ustalen odmiennych niz poczynione na podstawie wyroku z procesu karnego. Wylaczona jest jedynie
mozliwo$¢ dowodzenia w procesie cywilnym, ze prawomocny skazujacy wyrok karny z jakichkolwiek przyczyn jest
wadliwy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w warszawie z dnia 11 czerwca 2013 roku, I ACa 709/12, LEX nr 1344275).

Co do rodzaju dobr osobistych naruszonych przez J. B. jego zachowaniem nalezy wskaza¢ na dobre imie, czes¢,
godno$¢ Z. K. (1). O tym, czy w konkretnym wypadku mozna méwi¢ o naruszeniu (zagrozeniu naruszenia) dobra
osobistego, decydujgce znaczenie ma to, jaka reakcje naruszenie to wywolalo (lub przy zagrozeniu mogloby wywolac¢) w
spoleczenstwie. W ocenie Sadu Apelacyjnego, shusznie Sad Okregowy uznal, ze pismo skierowane przez pozwanego do
Komendanta Strazy Granicznej naruszylo dobre imie powoda. Upowszechnianie informacji o przedsiebiorcy bedacym
osoba prawna, ze jest nierzetelny, niewatpliwie narusza jego dobre imie (art. 23 k.c. w zw. z art. 43 k.c.; por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w warszawie z dnia 6 wrze$nia 2013 roku, I ACa 456/13, LEX nr 1394305).

Wskutek pisma pozwanego w dniach 4 maja — 29 maja 2009 roku przeprowadzono kontrole w sprawdzeniu informacji
udzielonych przez pozwanego. Wykuto posadzke we wskazanych przez pozwanego miejscach, ostatecznie protoko6t
z odbioru rob6t zostal podpisany w dniu 30 listopada 2009 roku, a Z. K. (1) zostal obciazony kara umowng za 21
dni opdZznienia w wykonaniu pracy. Ostatecznie natomiast informacje podane przez J. B. okazaly sie nieprawdziwe.
Zatem dobro osobiste Z. K. (3) zostalo nie tylko narazone, ale naruszone przez pozwanego, ktory w pi$mie podal
nieprawdziwe informacje.

Sad Apelacyjny nie aprobuje pogladu wyrazonego w apelacji, Zze ewentualne naganne dzialania powoda odbiera
dzialaniom pozwanego znamiona bezprawno$ci, zwlaszcza ze pomiedzy stronami niniejszego procesu toczyly sie
takze inne sprawy sadowe. Nie moglo by¢ uwzglednione stanowisko skarzacego, ze zasada ,czystych rak” mialaby
go ochronié¢ przed zgloszonym przez powoda roszczeniem. W przypadku naruszenia dobr osobistych nie znajduje
zastosowania zasada wzajemno$ci, pozwany nie mial prawa zachowac¢ sie w taki sposéb, skladajac donos nie majacy
pokrycia w rzeczywisto$ci. Ustalenia Sadu I instancji w tym zakresie sa shuszne i zastluguja na aprobate. Stad tez zarzut
apelacyjny dotyczacy naruszenia przez Sad Okregowy art. 5 k.c. nalezalo uznaé za nieuzasadniony.

W przypadku wzajemnego naruszenia przez obie strony sporu dobr osobistych zadania o naruszenie débr osobistych
nie znosza sie wzajemnie, lecz podlegaja odrebnemu rozpatrzeniu, a rzecza strony powodowej jest wskazanie
iloéci naruszen dobr w zwigzku z ktérymi dochodzona jest ochrona. Zatem okoliczno$c, ze Z. K. (1) ewentualnie
naruszal swoim dzialaniem takze dobra osobiste J. B., nie mogla wylaczy¢ bezprawnego dzialania pozwanego w
niniejszej sprawie. Zgodnie z utrwalonym w judykaturze pogladem, przy ochronie dobr osobistych nalezy pamietac,
ze wzajemno§¢ naruszen nie pozbawia pokrzywdzonego prawa do ochrony naruszonego dobra, bowiem nie wylacza
bezprawnosci w dzialaniu sprawcy, cho¢ mozliwe jest wowczas zréznicowanie sankeji (por. wyrok Sadu Najwyzszego



z dnia 2 czerwca 1977 roku, I CR 184/77). Spor toczacy sie pomiedzy stronami w sprawie VI P 221/09 jak tez w sprawie
I C-upr 97/10 nie ma wplywu na ocene roszczen powoda zgloszonych w niniejszej sprawie.

Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego przyjecia przez Sad Okregowy do ochrony débr osobistych powoda
nieadekwatnych §rodkéw prawnych, przede wszystkim nalezy powolac¢ sie na poglad Sadu Najwyzszego wyrazony
w uchwale z dnia z dnia 30 grudnia 1971 roku (IIT CZP 87/71, OSNC 1972/6/104), zgodnie z ktérym ten, czyje
dobro zostalo bezprawnie naruszone, moze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnosci
potrzebnych do usuniecia jego skutkow. Z przepisu tego wynika, ze w kazdym wypadku naruszenia dobra osobistego,
a wiec bez wzgledu na rodzaj naruszenia i rodzaj dobra, pokrzywdzonemu przysluguje wymienione roszczenie, tzn.
moze on zadac¢, aby osoba, ktéra jego dobro naruszyla, dokonala takiej czynnosci lub takich czynno$ci, ktore wedlug
powszechnie przyjetych pogladéw lub poje¢ danego Srodowiska stanowia ekwiwalent wyrzadzonej krzywdy w tym
znaczeniu, ze niejako niweluja jej skutki. Rodzaj tych czynnosci musi by¢ odpowiedni, tzn. musi zaleze¢ od rodzaju
dobra osobistego oraz rodzaju i rozmiaru naruszenia tego dobra. W szczego6lnoSci typowym sposobem usuniecia
skutkow naruszenia dobra osobistego jest przeproszenie, odwolanie zarzutdéw, ogloszenie w prasie. OczywiScie
zastosowany przez sad Srodek usuniecia skutkdéw naruszenia dobra osobistego musi by¢ adekwatny do kazdego
wypadku.

W przedmiotowej sprawie — wobec wystosowania przez pozwanego pisma do Komendanta Strazy Granicznej oraz
spowodowania wszczecia kontroli przy wykonywaniu umowy remontu budynku przez Z. K. (1) — zasadnie Sad
Okregowy uznal, ze umieszczenie przeprowadzenia w lokalnej prasie bedzie adekwatne do stopnia naruszenia dobra
osobistego powoda. Pismo wystosowane przez pozwanego dotarlo do szerszego kregu os6b, §wiadczeniobiorcoéw ushug
powoda, za$ powdd swoja dzialalno$¢ gospodarcza realizuje takze poprzez udzial w przetargach publicznych. Stalo
sie znane takze pracownikom powoda. Stad tez orzeczony Srodek ochrony jest wspbimierny do stopnia naruszenia
dobrego imienia i czci powoda, ktéry chegce funkcjonowaé na rynku ustug remontowo — budowlanych powinien dbaé
o dobre imie i renome swojej firmy. Niekwestionowana cecha dobr osobistych — w tym réwniez naruszonej czci i
godno$ci w niniejszej sprawie — jest ich niemajatkowy charakter, co nie przekresla jednak faktu, ze reperkusje ich
naruszenia mogg sie odbija¢ w sferze majatkowej.

Jednakze w ocenie Sadu Apelacyjnego naruszenie przez pozwanego dobr osobistych powoda nie nastapilo w taki
sposob, by uzasadnialo to umieszczenie przeproszenia w weekendowym wydaniu najbardziej poczytnej lokalnej
gazety. Wystarczajace jest zamieszczenie przeprosin w dziale ,ogloszenia drobne”, ktory to dzial jest poSwiecony
wlaénie takim komunikatom. Umieszczenie tekstu przeproszenia na pierwszej stronie wydania weekendowego jest
najdrozszym ogloszeniem, a nalezy mie¢ na uwadze, ze Srodek ochrony dobra osobistego powinien by¢ dopasowany do
skali naruszenia. Wprawdzie pewien krag osob zostal poinformowany przez pozwanego o rzekomym nieprawidlowym
dzialaniu powoda, tym niemniej krag tych oséb jest ograniczony, a zatem nie ma powodu informowania ogéhu
spolecznosci lokalnej o naruszeniu dobr osobistych powoda w najbardziej poczytnej lokalnej gazecie. Interes powoda
jako przedsiebiorcy jest dostatecznie chroniony zamieszczeniem tekstu przeproszenia w dziale ,,Ogloszenia drobne”.

Zarzut apelacyjny dotyczacy naruszenia art. 448 k.c. okazal sie zasadny zasadny jedynie w niewielkim
zakresie, w jakim Sad Okregowy zobowigzal pozwanego do zamieszczenia w treSci o$wiadczenia zwrotu ,oraz
pokrzywdzonych i pomawianych pracownikéw (...)”. Zwrot ten, jak stusznie wskazano w apelacji, odnosi sie do
blizej nieskonkretyzowanych os6b — pracownikéw (...), ktorzy nie wystepowali w niniejszym postepowaniu ani jako
powodowie, ani tez interwenienci uboczni. Stad tez nie spos6b wymagac¢ od pozwanego, by w swoim o$wiadczeniu
przepraszal blizej niezidentyfikowany krag oséb, niewystepujacych w niniejszej sprawie.

Natomiast w zakresie zasagdzonego na rzecz powoda odszkodowania, w ocenie Sadu Apelacyjnego, prawidlowo Sad
Okregowy dopuscil dowod z opinii bieglego z zakresu budownictwa i trafnie zaaprobowat wnioski z opinii bieglego.
Biegly w swojej opinii podstawowej, jak tez w opiniach uzupelniajacych, wyczerpujaco odnidst sie do stanowiska
powoda. Wskazal w jakim stopniu wykonywanie czynno$ci kontrolnych przyczynilo sie do zaplaty kary umownej
przez powoda. Biegly szczegblowo uzasadnil swoje stanowisko w sprawie i wyliczyl, Zze powdd wskutek dzialania
pozwanego doznal szkody w wysokoSci 5.362,29 zlotych. Stad tez taka kwota zostala zasadzona przez Sad Okregowy.



Swiadczenie zasadzone od pozwanego nie jest wygérowane, obejmuje jedynie naprawienie szkody majatkowej, ktéra
ponio6st powod wskutek dzialania pozwanego tj. zwrot kosztow robot poniesionych wskutek wszezetej kontroli.

Uwzgledniajac apelacje pozwanego w nieznacznym zakresie Sad Apelacyjny orzek! jak w sentencji na podstawie art.
386 § 1 k.p.c.

Modyfikacji wymagalo przy tym rozstrzygniecie o kosztach zawarte w pkt V zaskarzonego wyroku albowiem pozwany
zostal obciazony przez Sad I instancji calo$cia kosztow poniesionych przez powoda, mimo ze wynik sprawy nie
uzasadniat takiego rozstrzygniecia. Zmianie podlegalo tez rozstrzygniecie o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej pozwanemu z urzedu zawarte w pkt VII.

Powdd w niniejszej sprawie wystapil z roszczeniem niemajatkowym i majatkowym, przy czym tylko to pierwsze
wygral w calo$ci, wiec mogt domagaé sie jedynie zwrotu kosztow z tym zwiazanych (j. poniesionej oplaty do pozwu).
Natomiast w czeséci obejmujacej roszczenie majatkowe wygrana powoda byla nieznaczna (17%) gdyz z zadanej kwoty
36.800 zlotych uzyskal jedynie 6.362,29 zlotych. Stan taki — zgodnie z art. 100 k.p.c. — uzasadnial obcigzenie go
calo$cig kosztow zwiazanych z dochodzeniem roszezen majatkowych. Te za$ sprowadzaly sie do kosztow nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w postepowaniu przed Sadem I instancji tj. do kwoty 2.400
zlotych powiekszonej o nalezny podatek VAT (§ 6 w zwiagzku z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu — Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.). We wlasnym
zakresie powdd winien tez ponie$¢ wylozone w toku procesu wydatki zwigzane z przeprowadzeniem dowodu z
opinii bieglego. Podkreélenia wymaga, ze wydatki te SciSle wiazaly sie z dochodzonym przez powoda roszczeniem
odszkodowawczym, wiec winny go obcigza¢ przy uwzglednieniu jego roszczenia w nieznacznej czesci. Natomiast
wobec wygrania przez powoda roszczenia niemajatkowego koszty pomocy prawnej udzielonej pozwanemu w kwocie
360 zlotych, powiekszonej o podatek VAT, przystluguja ustanowionemu w sprawie adwokatowi z urzedu ze Skarbu
Panstwa na mocy § 11 w zw. z § 2 w/w rozporzadzenia.

Z kolei wynik postepowania odwolawczego, w ktéorym apelacja pozwanego zostala niemal w caloéci oddalona,
uzasadnia obcigzenie Skarbu Panstwa kosztami nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym — tak w odniesieniu do roszczenia majatkowego wynikajacego z warto$ci przedmiotu
zaskarzenia (6.367 zlotych) jak i niemajatkowego tj. 270 zlotych — lacznie kwotg 1.170 zlotych powiekszona o nalezny
podatek VAT (§ 6 pkt 4 i § 11 w zwiagzku z § 13 pkt 2 ww. rozporzadzenia).



