Sygn. akt I A Ca 885/13

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Elzbieta Bienlkowska
Sedziowie SA Magdalena Pankowiec (spr.)
SA Malgorzata Dolegowska
Protokolant Iwona Aldona Zakrzewska

po rozpoznaniu w dniu 3 kwietnia 2014 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa W. G.

przeciwko (...) w W.

o odszkodowanie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach

z dnia 8 listopada 2013 r. sygn. akt I C 571/11

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 2 i 3 w ten sposob, ze oddala powodztwo;
b) w punkcie 4 w ten sposob, ze oddala powodztwo;

¢) w punkcie 5 w ten sposob, ze zasqdza od pozwanego na rzecz powodki rente w wysokosci po
166,09 (sto szes$cdziesiqt szesé i 09/100) zl za okres od 1 sierpnia 2013 r, do 31 marca 2014 r. oraz
w wysokosci po 1.121, 73 (Jeden tysiqgce sto dwadziescia jeden i 73/00) zl poczynajqgc od kwietnia
2014 r., platng z gory w terminie do 10 kazdego miesiqca, z ustawowymi odsetkami w przypadku

uchybienia terminowi platnosci;

d) w punkcie 6 o tyle, ze zasqdza kwote 618,90 (szeséset osiemnascie i 90/100) zi;

e) w punkcie 7 o tyle, ze zasadza kwote 1.668,78 (jeden tysiqc szeséset szescédziesiqt osiem i 78/100)

zt;




f) w punkcie 9 w ten sposob, ze nakazuje pobraé na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w
Suwatkach od pozwanego kwote 3.725 zl, a od powodki z zasqdzonego najej rzecz roszczenia kwote
4.000 zl tytudem zwrotu czesci brakujgcych kosztéow sqgdowych;

g) w punkcie 10 w ten sposob, ze zasadza od powoddki na rzecz pozwanego 8.300 zl tytulem zwrotu
kosztéow procesu;

II. oddala obie apelacje w pozostalym zakresie;
III. zasqdza od powodki na rzecz pozwanego 8.252 z1 tytultem zwrotu kosztow procesu;

IV. nakazuje pobraé od powddki z zasqdzonego na jej rzecz roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa -
Sadu Okregowego w Suwatkach kwote 1.000 zl tytulem czesci brakujgcych kosztow sgdowych w
postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Pierwotnie powodka W. G. domagala sie zasadzenia od pozwanego (...) w W. z tytulu odpowiedzialnos$ci za sprawce
wypadku komunikacyjnego z dnia 5 sierpnia 2008 r.:

1) kwoty 100.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty z tytulu
zado$éuczynienia za doznang krzywde,

2) kwoty 45.927,58 zlotych z tytulu odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty,

3) kwoty w wysokosci 16.100,00 zlotych tytulem zaplaty trzynastej pensji naleznej powodce za lata 2010-2016
wlacznie,

4) kwoty 2.300,00 zlotych z tytulu utraconego dochodu przez powodke za brak mozliwoSci otrzymania nagrody
jubileuszowej za przepracowane 25 lat pracy jako jednorazowej wyplaty w styczniu roku 2014;

5) kwoty 2.500,00 zlotych z tytulu miesiecznej renty do konca zycia powddki, poczawszy od 5 sierpnia 2008 r-;
6) kosztow procesu.
Powodka podala, iz na odszkodowanie z poz. 2. sktadaja sie:

2.1. kwota 6.102,82 zlotych stanowiaca réznice miedzy poniesionymi przez nia kosztami w kwocie 6.602,82 zlotych,
a przyznanym przez pozwanego odszkodowaniem w wysokosci 500,00 zlotych z tytulu dojazdéw niezbednych do
prawidlowego procesu rehabilitacji, niemal codziennego korzystania z rehabilitacji na przemian z wizytami u lekarza
oraz innych czynnosci bedgcych nastepstwem szkody na osobie. Powodke kazdorazowo dowozil maz. Powddka leczy
sie takze w (...). Podala, ze kazde skierowanie to nie tylko realizacja wizyty, czy rehabilitacji ale i uczestnictwo w
jego otrzymaniu i wizyty kontrolne wynikajace z historii choroby. Kazda karta informacyjna potwierdza dwukrotny
dowdz i dwukrotny powr6t. Powddka poniosta koszty zwiazane z czestymi wizytami lekarskimi na co wskazuje liczba
zaSwiadczen, skierowan, wezwan, i te koszty nieudokumentowane zwigzane z przygotowaniem wizyt lekarskich u kilku
specjalistow, ustalen w kilku o$rodkach do jednego skierowania (np. do poradni diagnostycznej czy rehabilitacyjnej,
zwiazanych ze sprawa karng, z przygotowaniem dokumentéw do ZUS, porad lekarskich i prawnych. Przedstawila
tez szczeg6lowe wyliczenie naleznoS$ci okreslajac, ze razem jest to 320 dni samej rehabilitacji x 2 przyjazd/odbiér,
w tym: 40 dni x 2 przejazdy x 16 km; 280 dni x 2 przejazdy x 9 km; 68 dni x 2 przyjazd/odbioér, w tym 2 dni x 2
przejazdy x 20 km; 8 dni x 2 przejazdy x 18 km; 12 dni x 2 przejazdy x 16 km; 46 dni x 2 przejazdy x 9 km. Daje to
przejechanych 7900 km x 0,8358 zl/km = 6602,82 PLN. (...) przejazdy, ktére wynikaja z wizyt u réznych specjalistow



i w roznych przychodniach na podstawie kart chorobowych, ktérych powddka nie jest w obecnym stanie zdrowia w
pelni udokumentowac.

2.2, kwota 190,71 7z} stanowiaca réznice miedzy poniesionymi kosztami w kwocie 240,71 zlotych, a przyznanym
odszkodowaniem w wysokoS$ci 50,00 zlotych z tytutu dwukrotnych w ciggu dnia kosztéw dojazdéw meza do szpitala
w dniach 05 - 22.08.2008 r. Przejezdzal dziennie 2 x po 8 km, to jest 18 dni x 16 km x 0,8358 z}/km.

2.3. kwota 18,00 zlotych réznicy miedzy kosztami w kwocie 88,00 zlotych, a przyznanym przez pozwanego
odszkodowaniem z tytulu kosztoéw zakupu obuwia ochronnego w szpitalu.

2.4. kwota 235,81 zl roznicy miedzy kosztami w kwocie 275,81 zlotych, a przyznanym przez pozwanego
odszkodowaniem w wysoko$ci 40,00 zlotych z tytulu dojazdu na rezonans magnetyczny do O..

2.5. kwota 3.052,46 zlotych, z tytulu kosztoéw poniesionych na dojazdy:

a) do Wydzialu Orzecznictwa Lekarskiego w O. w kwocie w kwocie po 275,81 zl za kazdy wyjazd 330 km x 0,8358
z}/km w dniach 30.01.2009 r., 31.07.2009 r., 16.03.2010 T., 13.04.2010 T. 28.03.2011 I., 28.04.2011T.,

b) do komisji Orzecznictwa Lekarskiego w B. 240 km x 0,83353 zl/km w dniu 24.09.2010 r. w kwocie 205,92 zl,

¢) wdniach 21.05.2009 r. i 21.12.2009 r. na rozprawy w sprawie karnej przed Sadem Okregowym w Olsztynie
330 km x 0,8358 zl/km w kwocie 275,81 zl z kazdy wyjazd,

d) do Sanatorium w G. w dniu 28.22.2011 r., powrdt w dniu 23.03.2011 r. oraz odwiedziny przez meza w dniach
06.03.2011T.,13.03.2011 I'., 20.03.2011 r. w sanatorium w (...) X (70x2)km x 0,8358 zl/km w kwocie 585,06 z}

2.6. kwota 97,61 zlotych na dojazdy z tytuléw sprawy karnej prowadzonej w Sadzie Rejonowym w Elku i w Sadzie
Okregowym w Olsztynie.

2.7. kwota 771,74 zlotych r6znicy miedzy poniesionymi kosztami - 1749,10 zlotych, a przyznanym odszkodowaniem
- 977,36 zlotych z tytulu zakupu lekow,

2.8. kwota 2.203,53 z} r6znicy miedzy poniesionymi kosztami - 3000,00 zlotych, a przyznanym odszkodowaniem
w wysokoSci 796,47 zlotych z tytulu kosztow zwigzanych z pobytem w szpitalu w G..

2.9. kwota 1.269,90 71 r6znicy miedzy poniesionymi kosztami - 1.639,90 zlotych, a przyznanym - odszkodowaniem
- 370,00 zlotych z tytutu kosztow zniszczonej odziezy i bizuterii.

2.10. kwota 15.120,00 7zt rbéznicy miedzy poniesionymi kosztami - 20.160,00 zlotych, a przyznanym -
odszkodowaniem - 5.040,00 zlotych z tytulu kosztéw opieki.

2.11. kwota 16.245,00 z} na zakup samochodu niezbednego do prawidlowego procesu rehabilitacji -koszt zakupu
samochodu - 16.000,00 PLN plus koszty rejestracji - 245,00 PLN.

2.12. kwota 500,00 7} jako ryczalt z tytutu kosztow prowadzenia rozméw telefonicznych w okresie 34 miesiecznym,
w ktorym zalatwiane sa sprawy zwiazane z czynno$ciami bedacymi nastepstwem szkody na osobie.

2.13. kwota 120,00 z} jako ryczatt z tytulu kosztow kserokopii dostarczanych do sadu, ZUS, powiatowego Zespotu
ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci, innych instytucji

W pidmie z 18 marca 2013 r. (k. 604-606) powbddka rozszerzyla powoddztwo o nastepujace kwoty:
1) 2.990,75 zlotych z tytutu kosztow zakupu lekow oraz wizyt lekarskich w poradni neurologiczne;j.

2) 567,02 zlotych, z tytulu zakupu mienia osobistego utraconego w wypadku.



3) 3.333,17 zlotych, z tytulu kosztoéw poniesionych na dojazdy:
« wdniu 28.03.2012 r. do Wydzialu Orzecznictwa Lekarskiego w O. 330 km x 0,8358 zl/km w kwocie 275,81 zl,

« w dniu 10.05.2012 r. na badanie z zakresu chirurgii do (...) w P., celem wydania opinii sadowo - lekarskiej z
zakresu chirurgii 120 km x 0,8358 zI /km w kwocie 100,30 zl,

+ wdniu 07.06.2012 r. na badanie z zakresu ortopedii do Szpitala (...) w B., celem wydania opinii sadowo - lekarskiej
z zakresu ortopedii 224 km x 0,8358 zl/km w kwocie 1 87,22 zl,

» w dniu 09.08.2012 r. na badanie z zakresu neurologii do (...)w S., celem wydania opinii sgdowo - lekarskiej z
zakresu neurologii 140 km x 0,8358 zl/km w kwocie 117,01 zl,

« wdniu 15.03.2013 r. na badanie psychiatryczne do (...) w S. 140 km x 0,8358 z}/km w kwocie 1 17,01 zl,

 razem 120 dni samej rehabilitacji x 2 przyjazd/odbiér, w tym 20 dni x 2 przejazdy x 16 km x 0,8358 zl/km 110
dni x 2 przejazdy x 9 km x 0,8358 zl/km, 23 dni x 2 przyjazd/odbiér x 9 km x 0,8358 zl/km w kwocie 2 535,82 zl.

4) kwoty 65,00 7l z tytutlu kosztéw poniesionych na zakup obuwia ochronnego 20 x 1,00 zt = 20,00 zl, obowiazkowej
szatni 20 x 1 zl = 20,00 z} i obowiazkowej oplaty za parking przy wyjazdach - 25,00 zl.

5) 3.450,00 zlotych z tytulu utraconej nagrody jubileuszowej za przepracowane 30 lat przyshugujacej roku 2019.
6) 9.200,00 zlotych z tytulu utraconej tzw. trzynastej pensji za rok 2017, 2018, 2019, 2020 po 2.300,00 za kazdy rok.

7) 15.000,00 zlotych z tytulu utraconej jednorazowej odprawy emerytalnej w wysokosci sze$ciomiesiecznego
wynagrodzenia (6 x 2.500,00 z}).

Sad ustalil, ze pozwany: (...) w W. wyplacil powodce nastepujace kwoty:
« Kwota 55 000,00 zt w dniu 19.10.2009 r. tytulem zado$éuczynienia,
« Kwota 881,76 zt w dniu 19.10.2009 r. tytulem zwrotu kosztéw leczenia,
« Kwota 189,00 zl w dniu 19.10.2009 r. tytulem zwrotu kosztow opieki,
+ Kwota 796,47,00 w dniu 19.10.2009 r. z} tytulem zwrotu kosztoéw dojazdu,
« Kwota 370,00 zt w dniu 19.10.2009 r. tytulem zwrotu kosztow odziezy,
« Kwota 45 000,00 zl w dniu 23.02.2010 r. tytutem zadoécuczynienia,
« Kwota 44,60 zt w dniu 23.02.2010 r. tytulem zwrotu kosztow leczenia,
« Kwota 3 717,00 zl w dniu 23.02.2010 r. tytulem zwrotu kosztéw opieki,
«Kwota 18,00 w dniu 23.02.2010 r. zl tytulem zwrotu kosztoéw zakupu obuwia ochronnego w szpitalu,
+ Kwota 550,00 zt w dniu 23.02.2010 r. tytulem zwrotu kosztow dojazdu,
«Kwota 21,60 zl w dniu 13.10.2010 r. tytulem zwrotu kosztéw korespondencji z pozwanym,
« Kwota 165,25 zl w dniu 13.10.2010 r. tytulem zwrotu kosztoéw leczenia.

« Kwota 593,19 zl w dniu 19.07.2011 r. tytulem zwrotu kosztéw leczenia.



Wyrokiem z dnia 8.11.2013 r. Sad Okregowy w Suwalkach zasadzil od pozwanego na rzecz powo6dki 60.000 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 1.07.2011 roku do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia, 45.927,58 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 1.07.2011 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania, 20.232,47 z} tytulem odszkodowania za
utracone dochody (niepobranej trzynastej pensji), 21.968,09 z} tytulem skapitalizowanej renty uzupetniajgcej za okres
od dnia 5.08.2008 roku do 31.07.2013 roku, 972,18 zl tytulem renty uzupehiajacej, ptatnej miesiecznie do dnia 10-
go kazdego miesiaca, poczynajac od dnia 1.08.2013 r., 6.955,94 z} tytutem odszkodowania, 2.286 z} tytulem utraconej
nagrody jubileuszowej, oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie i orzek} o kosztach procesu.

Zasada odpowiedzialnoSci pozwanego nie byla sporna. Sad ustalil, Zze po wypadku powodka zostala przewieziona
do (..) w E.. Przyjeta do Oddzialu Urazowo-Ortopedycznego. Rozpoznano woéwczas zlamanie wyniosto$ci
miedzyklykciowej ko$ci piszczelowej lewej, uszkodzenie przySrodkowych stabilizatoréow kolana lewego, zlamanie
glowy lewej strzalki, ztamanie kosci tonowej i kulszowej po stronie prawej bez przemieszczenia, krwiak okolicy
czotowej, rozlegly krwiak podudzia prawego oraz ogdlne pottuczenie. O. krwiak okolicy czolowej i prawego podudzia.
Na konczyne dolng zalozono opatrunek gipsowy na okres 6 tygodni. W stanie ogdlnym dobrym pacjentke wypisano do
dalszego leczenia ambulatoryjnego. Leczenie kontynuowala w poradni ortopedycznej, gdzie zdjeto gips i 19.09.2008
r. skierowano ja do oddzialu rehabilitacji. W (...) przebywala w okresie od 30.09.2008 r. do 6.11.2008 r. Uzyskano
poprawe ruchomos$ci stawu kolanowego lewego i silty mieSniowej mieénia czworoglowego uda lewego. Pacjentke
z umiejetnoScia poruszania sie o 1 kuli z czeSciowym obcigzaniem chorej konczyny wypisano do domu. Zalecono
kontynuacje éwiczen. W dalszym etapie korzystala z systematycznych zabiegéw rehabilitacyjnych. 27.02.2009 r.
wykonano artroskopie. S. stwierdzono uszkodzenie (...) i zrosty wewnatrzstawowe, ktore usunieto. Kolejny zabieg
artroskopii wykonano w 3.04.2009 r. Nastepnie zostala skierowana do Oddzialu (...) Dziennej, gdzie korzystala
z zabieg6w rehabilitacyjnych. 12.09.2009 r. wykonano artroskopowa rekonstrukeje (...) sposobem (...). Powodke
skierowano do dalszej rehabilitacji ambulatoryjnej. Z powodu utrzymujacych sie od wypisania ze Szpitala dolegliwos$ci
bolowych kregostupa szyjnego skierowano ja do poradni neurologicznej. Otrzymala skierowanie na badanie (...)
kregostupa szyjnego. Badanie (...) z dnia 15.02.2009 r. wykazalo dyskopatie na poziomach C3/C4 i C5/C6.
Powddka korzystala z zabiegoéw rehabilitacyjnych na kregoshup szyjny i lewe kolano. Wszystkie odbywala w ramach
ubezpieczenia w NFZ, poza jednym cyklem 10 masazy kregostupa. W dniu 22.10.2009 r. otrzymala skierowanie od
neurologa na (...) kregostupa ledZwiowego. Badanie wykazalo niewielkg wypukline na wysokosci L4/L4. W dniu
24.06.2010 1. otrzymala skierowanie na (...) kolana lewego. Badanie wykazalo cechy chondromalacji chrzastki
stawowej. Od 28.02.2011 r. uczestniczyla w turnusie rehabilitacyjnym w G.. Nastepnie byta konsultowana w (...)w B.
- ustalono wskazania do protezy kolana. W pazdzierniku 2010 r. usunieto guzik.

Aktualnie powddka ma orzeczony umiarkowany stopien niepelnosprawnosci. Jest na rencie. Odczuwa stale bole i
okresowe obrzeki lewego kolana, uczucie sztywno$ci i niestabilnoSci kolana, trudno$ci w chodzeniu po schodach i
nier6wnej nawierzchni, dretwienie konczyny, stale bdle nasilajace sie prawego kolana, okresowe bole miednicy, stale
bole i uczucie sztywnosci kregostupa szyjnego i ledzwiowego.

Przez pierwsze 6 tygodni po wypisaniu ze Szpitala, bedac w gipsie, wymagala stalej opieki innych os6b w celu
zaspokajania podstawowych potrzeb, jak ubieranie sie, czynno$ci higieniczne, przygotowywanie positkéw. Po zdjeciu
opatrunku gipsowego i po powrocie ze Szpitala (...) mogla przemieszczaé sie o 1 kuli lokciowej, z ograniczonym
obcigzaniem chorej konczyny. Musiala korzystaé z pomocy w dojazdach na zabiegi rehabilitacyjne. Po zabiegu
rekonstrukeji (...). 12.09.2009 r. przez okres 6 tygodni wymagala stalej pomocy i opieki innych 0s6b w zaspokajaniu
podstawowych potrzeb. Do dnia dzisiejszego, z uwagi na znaczne dolegliwo$ci bolowe i sztywno$¢ lewego stawu
kolanowego, niektore czynnos$ci sa dla niej niedostepne (sprawne poruszanie sie na dluzszych niz 100 m dystansach,
chodzenie po schodach, przykucanie). Inne sa w znacznym stopniu ograniczone (wymagajace pelnego obcigzania
konczyny, wysitku fizycznego, dluzszego stania, prac w pozycjach wymuszonych). Z tych wzgledéw powodka czuje
sie permanentnie uzalezniona od innych oséb. Aktualnie u powddki wystepuje: pourazowa niestabilno$¢ i artroza
kolana lewego z istotnym ograniczeniem funkcji, zagojone zlamanie koSci lonowej i kulszowej po stronie prawej bez
nastepstw klinicznych, choroba dyskowa odcinka szyjnego i ledzwiowego kregostupa bez ograniczenia funkcji.



Powodka od ponad 3 lat jest leczona z powodu dolegliwoéci ze strony lewego stawu kolanowego i dyskopatii kregostupa
szyjnego i ledzwiowego. Wymaga stalej pomocy innych osob w procesie leczenia i rehabilitacji (dowozenie na zabiegi
rehabilitacyjne), pomocy w wykonywaniu zakupow. Udokumentowanym nastepstwem wypadku wymagajacym
dalszego leczenia jest dysfunkcja lewego stawu kolanowego. Dyskopatia kregostupa szyjnego jest obecna na zdj. Rtg
kregostupa szyjnego w 2005 r., zmiany w kregostupie sa niewielkie i nie powoduja zadnych dysfunkcji dostepnych
badaniu klinicznemu. Schorzenia kregostupa szyjnego i ledZwiowego nie mozna przypisa¢ wypadkowi z dnia
5.08.2008 1.

W ocenie bieglego ortopedy traumatologa G. K. trwaly uszczerbek na zdrowiu zwigzany z dysfunkcja lewego stawu
kolanowego wynosi 20%. Nastepstwa urazu wymagajg dalszych operacji plastycznych z niepewnym wynikiem, a w
przysztoSci nieuchronna wydaje sie protezoplastyka.

Obrazenia z zakresu chirurgii ogblnej dotyczyly stluczenia glowy i krwiaka okolicy czolowej, sttuczenia i krwiaka
podudzia prawego oraz licznych drobnych ran i otaré skéry konczyn. Krwiaki wymagaly naciecia i sagczkowania oraz
opatrunkéw. Wypisana zostala ze szpitala w dniu 22.08.2008 r. z wygojonym krwiakiem okolicy czolowej, z rany
po nacieciu krwiaka podudzia utrzymywalo sie niewielkie saczenie treSci surowiczej. W zwigzku z dolegliwoSciami
chirurgicznymi po wypisaniu ze szpitala przez okres 1 - 2 tygodni wymagala opatrunkéw. Obrazenia w duzym stopniu
wygoily sie w oddziale szpitalnym. Nastepstwami sg: blizna na czole po stronie prawej dlugoéci 2 cm po nacieciu
krwiaka, nieznaczne odbarwienie skoéry na nosie po przebytym otarciu naskérka, blizna dlugosci 2,5 cm po stronie
przysrodkowej podudzia prawego po nacieciu krwiaka, nieregularna niewielka blizna w przestrzeni miedzypalcowej
od strony grzbietowej palcow IV/V reki prawej, nie ograniczajaca funkeji palcow, bliznowiec o wymiarach 1 x 0,4 cm
na grzbiecie stawu miedzypaliczkowego blizszego palca V reki prawej nie zaburzajacy funkcji palca, powierzchowne
blizny i niedobarwienia w okolicy lokciowej i na przedramieniu prawym po stronie bocznej po przebytych glebokich
otarciach, drobna blizna na grzbiecie stopy prawej w okolicy stawu skokowego, zgrubienie tkanek miekkich o wym. 5x5
cm w kwadrancie gérnym zewnetrznym posladka prawego, tkliwe przy ucisku, nie uposledzajace funkeji konczyny, ale
sprawiajcie dolegliwo$¢ przy chodzeniu i lezeniu na wznak i boku prawym. Jest ono posrednio zwigzane z wypadkiem,
gdyz jest nastepstwem licznych iniekcji domie$niowych podanych w tej okolicy. Doznany trwaly uszczerbek na
zdrowiu biegly chirurg K. Z. ocenil na 3%.

W zwigzku z wypadkiem powodka odbyla leczenie w Poradni Neurologicznej i Rehabilitacyjnej. Ze wzgledéw
neurologicznych nie wymagala pomocy oséb trzecich ani zwiekszonych potrzeb i wydatkow. Dolegliwo$ci bolowe
glowy i zaburzenia nerwicowe sg wynikiem wypadku, natomiast dyskopatia szyjna i ledZwiowo-krzyzowa nie jest
wynikiem wypadku z dnia 05.08.2008 r. Z dokumentacji medycznej wynika, ze badana miala prowadzona diagnostyke
radiologiczna kregostupa szyjnego w dniu 1.07.2005 r. - zdjecie to wykazalo dyskopatie C4-C5 oraz nieznaczny
kregozmyk. Wedtug bieglego z zakresu neurologii K. J. uszczerbek na zdrowiu wynosi: bole glowy, zaburzenia
nerwicowe zwigzane z wypadkiem 2%, dyskopatia C3-C4, C5-C6 bez ograniczenia funkcji kregostupa - 0 %, dyskopatia
L4-L5 bez ograniczenia funkcji kregostupa- o %.

Biegly psychiatra A. M. stwierdzit w okresie po wypadku i w zwigzku z wypadkiem zaburzenie adaptacyjne o
charakterze reakcji depresyjnej przedtuzonej. Jest to stan subiektywnego distresu i zaburzen emocjonalnych zwykle
przeszkadzajacych w spolecznym funkcjonowaniu i dzialaniu, pojawiajacy sie w okresie adaptacji do istotnych zmian
zyciowych lub nastepstw stresujacego wydarzenia zyciowego, w postaci lagodnego stanu depresyjnego, wystepujacy
w reakcji na stresujaca sytuacje (wedlug Klasyfikacji zaburzen psychicznych i zachowania w Miedzynarodowej
Statystycznej Klasyfikacji Chordb i Probleméw Zdrowotnych Rewizja dziesigta). Ocena stopnia zaawansowania tego
typu zaburzen cechuje sie w duzym stopniu subiektywnoS$cia. Nie ma okres§lonych, powszechnie przyjetych skal i
miernikow okreslajacych intensywnos¢ stresu czy cierpienia. Dane dostepne bieglemu wskazuja na reaktywne podloze
zaburzen to znaczy, ze wyniknely z przezycia traumatycznego wydarzenia i znalezienia sie w trudnej sytuacji osobistej,
zyciowej. Z duzym prawdopodobienstwem ta sytuacja sa: przebyty wypadek, konieczno$¢ poddania sie, leczeniu i
rehabilitacji, niepelny powrét do zdrowia, poczucie niepelnej sprawnoéci i zwigzku z tym ograniczonych mozliwoéci
pracy i samodzielnego funkcjonowania. Badana korzystala w krytycznym okresie i nadal korzysta ze specjalistycznej



opieki psychiatrycznej i psychologicznej. W ocenie bieglego zaburzenie osiggnelo umiarkowany stopien nasilenia.
Obecny stan zdrowia psychicznego pozwala nadal rozpoznawacé zaburzenie adaptacyjne w postaci reakcji depresyjnej
przedtuzonej. Opiniowana aktualnie wymaga pomocy lekarskiej psychiatrycznej i psychologicznej ambulatoryjne;j.
Z punktu widzenia oceny psychiatrycznej udokumentowane wizyty i konsultacje lekarskie tj. wizyty w (...) mialy
wylaczny zwigzek z leczeniem skutkéw wypadku. W ocenie bieglego jednoznaczne okreslenie rokowania jest trudne ze
wzgledu na specyfike i czynnik subiektywny zaburzen. Toczace sie postpowanie, ktére powoduje konfrontowanie sie
badanej z ,,zywymi wspomnieniami" réwniez nie sprzyja stabilizacji stanu zdrowia. Uwzgledniajac reaktywne podloze
zaburzen nalezy przyja¢ pomys$lne rokowanie na przyszlo$é. Nie zmienia to faktu, ze przezycie powaznego urazu
psychicznego, za jaki mozna uwazac wypadek i przedluzajgce sie leczenie, jest Zrodlem cierpienia i czasowo upo$ledza
stan zdrowia. Tego typu zaburzenie nerwicowe, czynnoSciowe powoduje dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu wysokos$ci
10%.

Wszystkie opinie bieglych Sad uznal za pelnowarto$ciowy material dowodowy jako pele i wyczerpujace.
Pelnomocnicy stron zglaszali zarzuty do kazdej opinii, ale sporzadzone opinie uzupekniajgce nic istotnego do sprawy
nie wniosly. Biegli przeliczali jedynie procentowy uszczerbek na zdrowiu metoda stosowana w innym akcie prawnym.
Rozbieznosci nie byly istotne. Biegli wyjasnili tez ze stopien uszczerbku na zdrowiu bezpos$rednio po wypadku byt
najwyzszy, a obecnie z uwagi na wygojenie niektoérych urazéow jest nieco nizszy.

Sad dopuécil rowniez dowod z opinii bieglego ksiegowego, ktéry wskazal, ze powddka w dniu wypadku zatrudniona
byla w Zespole (...) w E. na stanowisku kierownika gospodarczego. Przyjal, ze uzyskalaby prawo do emerytury po
osiggnieciu wieku 61 lat i 2 miesiecy, co nastgpiloby 09 sierpnia 2017 r. i do tej daty przeprowadzit obliczenia.
W odniesieniu do pierwszego miesigca po wypadku zalozyl, ze otrzymala wynagrodzenie za prace za pierwsze dni
sierpnia 2008 r. Jej dodatek stazowy od lutego 2009 r wynosi 20%. Zalozyt kontynuowanie po 01 stycznia 2010 r
dotychczasowych warunkow zatrudnienia.

Zaklad pracy czeSciowo wyplacil roczne dodatkowe wynagrodzenia za 2008 r. i 2009 r. dlatego biegly przyjal, ze
powddka ma prawo do pelnego dodatkowego rocznego wynagrodzenia od 2010 r do 2017 r. Od 1lipca 2009 r nastapito
podwyzszenie wynagrodzenia zasadniczego do 1905 zl brutto. Powodka od tej daty nie byla uprawniona do dodatku
funkcyjnego w kwocie 200 z}. Zachowala prawo do dodatku stazowego, ktorego wysoko$¢ wynosita poczatkowo 19 % a
nastepnie wzrosta do 20 % wysoko$ci wynagrodzenia zasadniczego. W 2014 r wykazano kwote nagrody jubileuszowej
w wysoko$ci 100% miesiecznego wynagrodzenia brutto. Na podstawie (...) zakladu pracy, przyjal ze roczne dodatkowe
wynagrodzenie za 2008 r wynosilo 2 228,95 zl a za rok 2009 2 309,98 zl., w latach nastepnych - 2 331,72 zlL
Wyliczenia dotyczace okreséw miesiecznych sprzed daty sporzadzenia opinii zawieraja rzeczywiste stawki potracen
wynagrodzenia brutto jakie obowiazywaly w danym okresie.

Powodka w okresie od dnia wypadku otrzymala: a) §wiadczenie rehabilitacyjne 19.854 zl; b) zasilek chorobowy z
ubezpieczenia wypadkowego 8217,35 zl; ¢) wynagrodzenie brutto 2438,40 zl; d) wynagrodzenie za czas niezdolno$ci
do pracy z powodu choroby 1519,95 z}. Dodatkowe wynagrodzenie roczne w kwocie 557,45 zt stanowi r6znice miedzy
kwota nalezng za 2008 r. 2228,95 z} a kwota wyplacona 1671,50 z} (brutto). Kwota 1 947,56 zl jest r6znica miedzy
kwota nalezna za 2009 r. 2309,98 zl a kwotg wyplacong 362,42 zl. Powodka otrzymala §wiadczenie rehabilitacyjne
w kwocie 19 854 zl, zasilek chorobowy z ubezpieczenia wypadkowego w kwocie 8 217,35 zl, wynagrodzenie za czas
niezdolnoéci do pracy - 1 519,95 zL Suma $wiadczenia rentowego wyplacona powodce do dnia sporzadzania opinii
uzupekhiajacej (to jest do dnia 31 lipca 2013 r) wyniosla 32 200 zl 12 gr.

W opinii uzupelniajacej bieglty wyliczyl tez wysoko$é Swiadczen otrzymanych przez powodke od 29.01.2010 r. Powodka
ma przyznane uprawnienie do renty do 31 marca 2014 r. Biegly dokonal szczegbélowych wyliczen na rézne daty, w
tym na 31.07.2013 r., ktéra Sad przyjal do wyliczenia skapitalizowanej renty wyréwnawczej i date poczatkowa renty
uzupekiajacej na przyszlosc.



Roéwniez opinie tego bieglego Sad uznal za pelnowarto$ciowy material dowodowy. Ostatecznie strony nie zglaszaly do
niej zarzutow, a powddka kwestionowala jedynie przyjete zalozenia (konieczno$¢ pomniejszenia renty uzupelniajacej
o przyznane $wiadczenia z innych tytulow).

W oparciu o te opinie Sad ustalil, iz $rednie miesieczne wynagrodzenie netto powodki w 2013 r. wynosiloby netto
1794,47 7} (21 533,67 :12). Na dzien 31.07.2013 r. nalezne powodce wynagrodzenie netto z tytulu pozostawania w
zatrudnieniu (bez trzynastek i nagrdd jubileuszowych, ktore wyliczono odrebnie, wynioslo 85 026,94 zl-tabela k.
771. Od tej kwoty odjal 32 200,12 zt (§wiadczenia rentowe) i kwote 30 858,73 zl (wyplacone §wiadczenia z innych
tytuldow) tj. facznie 63 058,85 zl. Zatem niewyplacona powodce skapitalizowana rena wyréwnawcza na date 31.07.2013
r. wynosita 21 235,52 zl. Nalezna powddce na przyszlo$é renta wynosi 972,18 zt (1794,47 z} Srednie miesieczne
wynagrodzenie netto minus 822,28 zl renta miesieczna netto). Nalezne i nie wyplacone powodce ,trzynastki" az do
daty przejScia na emeryture wynosza 20 232, 47. Nalezna powodce nagroda jubileuszowa w okresie do przej$cia na
emeryture wynosi 2286 zl (tabela k. 770). Powddka na zakup samochodu i jego rejestracje wydala kwote 16 245 zl.

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie opisanych wyzej opinii i dokumentéw, dolaczonych faktur, dokumentacji
medycznej, zeznan J. K., A. Z., R. G., P. G., T. G., zeznan powo6dki akt szkody, dokumentéw ZUS, z miejsca zatrudnienia
powodki i akt sprawy karnej. Dowody ze zrodel osobowych jak i dowody z dokumentéw ocenil jako wiarygodne i
przydatne do dokonania ustalen faktycznych.

W ocenie prawnej wskazal, ze powddka opierala swoje roszczenie na tresci art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 §
11 2 k.c. Zgodnie z tymi przepisami w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (wskutek czynu
niedozwolonego) sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu (od zobowigzanego do naprawienia szkody) odpowiednia
sume tylem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde, odszkodowanie za powstala szkode, a takze rente z
uwagi na utrate zdolno$ci do pracy.

Odnoénie zado$¢uczynienia, po oméwieniu przestanek z art. 445 § 1 k.c. wskazal, ze w wyniku wypadku powodka
doznala powaznych uszkodzen ciala, bezposrednio zagrazajacych jej zdrowiu. Wypadek pozostawil trwaly uszczerbek
na zdrowiu, wymagajacy leczenia ortopedycznego, chirurgicznego, neurologicznego i psychiatrycznego. Powodka
musiala i dalej musi korzysta¢ z pomocy innych oséb. Zostala wylaczona z dotychczasowego zycia, pozbawiona
zatrudnienia, uzalezniona calkowicie od oséb innych. Nie moze jezdzi¢ rowerem, zajmowaé sie dzialka, wnukami,
samodzielnie robi¢ zakupdéw, chodzi¢ po schodach, chodzi¢ na dystansach dluzszych niz 100 m, podrézowac
publicznymi $rodkami komunikacji. Oprocz zabiegéw, ktorym zostala juz poddana, w przyszloéci bedzie musiala
przej$¢ kolejne (protezoplastyka kolana lewego). Caly czas musi korzysta¢ z rehabilitacji i przyjmowac leki
przeciwbdlowe. Rokowania co do wyleczenia sa niepomyélne.

Powodka otrzymala juz z tego tytulu kwote 100 000 zl, jednak ta kwota nie rekompensuje w caloSci doznanej
krzywdy. W ocenie Sadu kwota odpowiednia w rozumieniu tego przepisu bedzie kwota 160 000 zl, dlatego zasadzil
uzupelniajace zado$éuczynienie w kwocie 60 000 zl. Zado$¢uczynienie nie moze by¢ jedynie symboliczne, a musi
mie¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczna dla pokrzywdzonego i przynosi¢ mu cho¢ w czesci poczucie réwnowagi
emocjonalnej i poczucie rekompensaty doznanych cierpien (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia
2008 roku w sprawie V KK 45/08 publ. Lex 438427, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2008 roku w sprawie
II CSK 536/07 publ. Lex 461725). Zasadzil ja w oparciu o art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c.iart. 36 ust. 1 ustawy z
dnia z 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124 poz. 1152 ze zm.) w zw. z art. 822 ke Orzeczenie o odsetkach
znajduje uzasadnienie w tresci art. 817 k.c. wzw. zart. 481 § 1i 2 k.c..

Obowiazek kompensaty kosztow obejmuje wszelkie koszty wywolane uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, a
wiec wszystkie niezbedne i celowe wydatki, bez wzgledu na to, czy podjete dzialania przyniosly poprawe zdrowia (por.
wyrok SN z 9 stycznia 2008 1., II CSK 425/07, Mon. Praw. 2008, nr 3, s. 116). W szczegblno$ci sa to koszty leczenia,
a wiec wydatki zwiazane z postawieniem diagnozy, terapia i rehabilitacja poszkodowanego. Ich zakres nie moze
ogranicza¢ sie do wydatkéw kompensowanych w ramach powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego, lecz powinien



obejmowac koszty dzialan, podjetych z uzasadnionym - zwazywszy na aktualny stan wiedzy medycznej - przekonaniem
o spodziewanej poprawie stanu zdrowia poszkodowanego (por. wyrok SN z 12 grudnia 2002 r., I CKN 1018/00, LEX
nr 75352). W judykaturze i pié$miennictwie wskazuje sie, ze poszkodowany moze domagac sie kompensaty wszelkich
kosztow, a wiec takze: kosztow transportu, kosztéw odwiedzin oséb bliskich (por. wyrok SN z 7 pazdziernika 1971 r.,
IT CR 427/71, OSP 1972, z. 6, poz. 108), kosztow szczegdlnego odzywiania i pielegnacji w okresie rekonwalescencji
(por. uchwata SN (7) z 19 czerwca 1975 r., PRN 2/75, OSNC 1976, nr 4, poz. 70; wyrok SN z 21 maja 1973 r., II CR
194/73, OSP 1974, z. 4, poz. 83), kosztow nabycia specjalistycznej aparatury rehabilitacyjnej, kosztow przyuczenia
do wykonywania nowego zawodu (przez jednorazowe albo okresowe §wiadczenie; por. wyrok SN z 10 lutego 1970
r., I CR 7/70, LEX nr 6672), zwrotu utraconych zarobkéw. Uzasadnione jest zadanie zwrotu kosztéw nabycia
samochodu, jezeli kompensuje kalectwo osoby poszkodowanej i przywraca mozliwo$¢ tatwego przemieszczania, takze
w celu skorzystania z pelniejszego zakresu zabiegéw leczniczych, wykonywania pracy lub prowadzenia dzialalnoSci
gospodarczej (por. wyrok SN z g stycznia 2008 r,, II CSK 425/07, LEX nr 378025; wyrok SN z 14 maja 1997 r,, I UKN
113/97, OSP 1998, z. 6, poz. 121, wyrok SN z 12 grudnia 2002 r., II CKN 1018/00, LEX nr 75352).

Sad ocenil, ze zgloszone przez powodke roszczenia odszkodowawceze wyliczone w pozwie i nastepnie po rozszerzeniu
powodztwa, maja pelne uzasadnienie. Sa to koszty zakupu lekéw, dojazdéw meza do szpitali i innych placéwek w
ktérych powodka przebywala, dowozu na zabiegi rehabilitacyjne, badania i konsultacje medyczne, do Sadu i r6znych
komisji, leczenia i nierefundowane przez NFZ, niezbedne - zakupu ochraniaczy na obuwie, - parkowania, wynajecia
opiekunki, zakupu samochodu i jego rejestracji. Nawet jezeli w niewielkim zakresie nie zostaly udokumentowane,
to jednak powddka dokonala szczegbdlowego ich wyliczenia w uzasadnieniu pozwu. Ten sposéb kalkulacji Sad w
calosci zaakceptowal. Powddka nie mogla po wypadku i w dalszym ciggu nie moze korzystaé z publicznych §rodkow
komunikacji. Zakup samochodu i jego rejestracja to wydatki celowe i uzasadnione.

Renta z tytulu utraty zdolnosci do pracy powinna rekompensowaé poszkodowanemu uszczerbek, ktéry wskutek
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia powstat w jego dochodach z tytutu pracy zarobkowej. Stanowi réznice miedzy
hipotetycznymi dochodami, ktore osiagalby, gdyby nie doszlo do zdarzenia szkodzacego, a dochodami, ktore uzyskuje,
uwzgledniajac takze $wiadczenia otrzymywane z tytulu ubezpieczenia spolecznego. Sad przy ustalaniu wysokosci
renty uwzglednit dochody dotychczas uzyskiwane. Wskazal, Ze przy ustalaniu dochodéw poszkodowanego uwzglednié
trzeba nie tylko jego faktyczne zarobki, ale takze zdolnos$é zarobkowa, jezeli jej nie wykorzystuje, zwazywszy na
posiadane kwalifikacje i realnie istniejace mozliwosci na rynku pracy. Jednak poszkodowany nie ma obowigzku
podjecia kazdej pracy (por. wyrok SN z 8 czerwca 2005 r., V CK 710/04, LEX nr 183607).

Biegly wyliczyl hipotetyczny dochdd netto powodki - 1794,47 zt netto, a miesieczna renta netto z ZUS wynosi obecnie
822,28 7l netto. Renta uzupelniajaca to réznica miedzy tymi kwotami. Do obliczenia zarobkow netto biegly nie doliczat
trzynastych pensji i nagrod jubileuszowych, ktoére zliczono oddzielnie. Sad nie znalazl bylo podstaw do zasadzenia
nagrod jubileuszowych po roku 2017 bowiem powddka wowcezas uzyskataby prawo do emerytury.

W ocenie Sadu przyszle wygaszenie prawa do renty uzupelniajacej wymagaé¢ bedzie przeprowadzenia badan
medycznych, ktore pozwola na stwierdzenie czy powodka bylaby w stanie §wiadczyé prace gdyby nie wypadek ktoremu
ulegla. Z tych wzgledow roszczenie o zaplate kolejnych ,,13" i nagrod jubileuszowych poza okres wyliczony przez
bieglego ocenil jako bezzasadne i oddalil powodztwo w tej czesci.

O kosztach procesu orzekl na podstawie przepisu art. 98 k.p.c.

Powodka wniosha apelacje od tego wyroku, zaskarzajac go w czeSci oddalajgcej powodztwo tj. w zakresie kwoty
40.000 z} tytulem zado$¢uczynienia oraz w zakresie kwoty 1.527,82 zlotych tytulem renty uzupeltniajacej. Zarzucila:

1. naruszenie art. art. 444 § 11 2 k.c. poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie w sytuacji gdy naprawienie powddce
szkody powinno obja¢ wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Pozwana powinna pokry¢ wszystkie koszty leczenia,
oraz uiszczac na rzecz powodki odpowiednia rente;



2. naruszenie art. art. 445 § 1 k.c. poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie i nieprzyznanie wlasciwej kwoty tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde;

3.naruszenie art. 233 § 1k.p.c., poprzez bledna ocene materialu dowodowego, w szczego6lnosci stanu zdrowia powddki.
Whiosla o:

1) zmiane wyroku w czeSci oddalajacej powodztwo i uwzglednienie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od
pozwanego na rzecz powodki kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego,

ewentualnie:

2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sagdowi pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia - przy
uwzglednieniu kosztéw postepowania odwolawczego.

Apelacje wniésl takze pozwany, zaskarzajac wyrok w czeSci uwzgledniajacej powodztwo o odszkodowanie i
zarzucik:

 naruszenie przepisu art. 6 kodeksu cywilnego poprzez jego pominiecie i nie uwzglednienie, ze to na powodce
ciazyl obowigzek udowodnienia poniesienia szkody z tytulu skutkdéw zdarzenia z dnia 5 sierpnia 2008 r. i zwigzku
przyczynowego poniesionej szkody ze zdarzeniem z dnia 5 sierpnia 2008 r.,

« naruszenie przepisu art. 361 § 1 i 2 kodeksu cywilnego poprzez jego pominiecie i nie uwzglednienie, ze
pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda
wynikla i jedynie w tych granicach obowigzany jest do naprawienia szkody obejmujgcej faktyczne straty, ktore
poszkodowana powddka poniosla, oraz korzysci, ktére moglaby osiggnaé, gdyby jej szkody nie wyrzadzono.

« naruszenie prawa materialnego przez bledna jego wykladnie, a w szczegblno$ci naruszenie art. 444 § 1 k.c. przez
bezpodstawne przyjecie, iz w przedmiotowej sprawie roszczenie powodki o zasadzone na jej rzecz kwoty 45 927,58
z} tytulem ryczaltu za dojazdy na rehabilitacje i do placowek medycznych, dojazdu meza powodki do szpitali,
ryczaltu na zakup obuwia ochronnego, kosztéw dojazdu na badanie rezonansu magnetycznego, kosztéw dojazdu
do sadow na rozprawy karne do ZUS i na komisje orzecznictwa medycznego, zakupu lekéw nie zwigzanych
z leczeniem skutkéw zdarzenia, kosztéw pobytu w szpitalu (wynajem pojazdu), kosztéw zniszczonej odziezy,
kosztoéw opieki, kosztow zakupu samochodu, kosztow rozmow telefonicznych, kosztéw sporzadzania kserokopii,
stanowilo wydatek celowy i niezbedny z punktu widzenia ww. przepisu, pomimo, iz powodka nie udowodnita ich
poniesienia, jednak zdaniem Sadu Okregowego uzasadniatlo obowiazek zwrotu tych wydatkéw powodce, podczas
gdy w rzeczywisto$ci wydatki z w/w tytuléw byly jedynie hipotetyczne, nie udowodnione a nadto strona mogla je
zrekompensowaé przez zadanie na jej rzecz renty na zwiekszone potrzeby;

 naruszenie prawa materialnego przez bledna jego wykladnie, a w szczegdlnos$ci naruszenie art. 444 § 1 k.c. przez
bezpodstawne przyjecie, iz w przedmiotowej sprawie roszczenie powodki o zasadzone na jej rzecz kwoty 20 232,47
zl tytulem odszkodowania za utracone dochody - niepobranej trzynastej pensji az do daty przej$cia na emeryture
(wskazana przez bieglego na dzien 9 sierpnia 2017r.) jest usprawiedliwione i wymagalne,

 naruszenie prawa materialnego przez btedna jego wykladnie, a w szczeg6lno$ci naruszenie art. 444 § 2 k.c. przez
bezpodstawne przyjecie, iz w przedmiotowej sprawie roszczenie powodki o zasadzenie na jej rzecz kwoty 21968,09
z} tytulem skapitalizowanej renty uzupelniajacej za okres od 5 sierpnia 2008 r. do dnia 31 lipca 2013 r. bylo
uzasadnione i pominiecie, Ze przedmiotowe zdarzenie zostalo uznane za wypadek w drodze do/z pracy powodki i
z tego tytulu powodka otrzymywata do dnia 2 lutego 2009 r. zasilek chorobowy w wysokos$ci 100% r., nastepnie od
3 lutego 2009 r. do 28 stycznia 2010 r. przebywala na $§wiadczeniu rehabilitacyjnym w wysokoSci 100% $redniego
wynagrodzenia powddki z 12 miesiecy poprzedzajacych wypadek przy pracy; nadto szkoda zostala zgloszona



pozwanemu w marcu 2009 r., a wysoko$¢ renty zostala wyliczona przez Sad Okregowy dowolnie i w sposéb nie
uzasadniajacy przyjecie jej wysokoSci,

« naruszenie prawa materialnego przez bledna jego wykladnie, a w szczegblnoSci naruszenie art. 444 § 2 k.c. przez
bezpodstawne przyjecie, iz w przedmiotowej sprawie roszczenie powodki o zasadzenie na jej rzecz kwoty 972,18
z} tytulem renty uzupelniajacej platnej poczawszy od miesigca sierpnia 2013 r. jest uzasadnione materialem akt

sprawy,

« naruszenie prawa materialnego przez bledna jego wykladnie, a w szczegolno$ci naruszenie art. 444 § 1 ke. przez
bezpodstawne przyjecie, iz w przedmiotowej sprawie roszczenie powodki o zasadzenie na jej rzecz kwoty 6 955,94
zl tytutem odszkodowania stanowi wydatek celowy i niezbedny z punktu widzenia ww. przepisu,

 naruszenie prawa materialnego przez bledna jego wykladnie, a w szczegblnoSci naruszenie art. 444 § 11 2 k.c.
przez bezpodstawne przyjecie, iz w przedmiotowej sprawie roszczenie powo6dki o zasadzenie na jej rzecz kwoty
2 286,00 zl tytulem utraconej nagrody jubileuszowej stanowi roszczenie celowe i niezbedne z punktu widzenia
ww. przepisdéw, pomimo, iz nie zostalo utracony w dniu orzekania,

+ naruszenie prawa materialnego przez bledna jego wykladnie, a w szczegblnosci naruszenie art. 444 § 1 k.c.
przez bezpodstawne przyjecie, iz w przedmiotowej sprawie roszczenie powodki zasadzone na jej rzecz w pkt.
2,3,4,5,6 i 7 w tym ryczalty na rozmowy telefoniczne, dojazdy koszty odziezy, obuwia ochronnego rehabilitacji i
leczenia oraz zakup przez poszkodowana samochodu osobowego stanowilo wydatek celowy i niezbedny z punktu
widzenia ww. przepisu, co w konsekwencji uzasadnialo obowiagzek zwrotu tych wydatkow powodce, podczas gdy
w rzeczywistoéci wydatki z w/w tytuldw strona mogla zrekompensowac przez zasadzenie na jej rzecz renty na
zwiekszone potrzeby;

+ naruszenie przepisu art. 444 § 2 k.c. przez bledng wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie, a w konsekwencji
przyjecie, ze powodce nalezna jest renta za okres od dnia wypadku, w sytuacji gdy powodka w zaden sposéb
nie udowodnila zasadnoéci i wysoko$ci tego roszczenia a w szczegolno$ci nie udowodnita braku mozliwosci
zarobkowania,

+ naruszenie przepisu art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych Zaklad
ubezpieczen poprzez jego pominiecie i nie uwzglednienie, ze pozwany wyplaca §wiadczenia w terminie 30 dni
liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.

Naruszenie przepisOw postepowania, majace wplyw na wynik sprawy:

+ naruszenie przepisu art. 100 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i obciazenie pozwanego kosztami
procesu w wysoko$ci niezgodnej z wynikiem procesu,

» naruszenie przepisu art. 102 kpe poprzez jego bledne zastosowanie i uznanie, iz w przedmiotowej sprawie
zachodza przeslanki do odstgpienia od obcigzania powd6dki kosztami procesu,

« naruszenie przepisu art. 233 kodeksu postepowania cywilnego poprzez bledng ocene materialu dowodowego akt
sprawy i pominiecie okoliczno$ci, ze powodka otrzymuje od pozwanego rente w wysoko$ci po 700 zt miesiecznie,
ktoéra - obok $wiadczenn wyplacanych przez ZUS - i pomniejszaé ona winna hipotetyczne wynagrodzenie, jakie
otrzymywalaby powddka gdyby do zdarzenia nie doszlo,

« naruszenie przepisu art. 233 kodeksu postepowania cywilnego poprzez bledna ocene materialu dowodowego
akt sprawy i pominiecie okolicznos$ci, ze wypadek powodki byl wypadkiem przy pracy i z tego tytulu wyplacane
powddce kwoty wynagrodzenia chorobowego i §wiadczenia rehabilitacyjnego w okresie do dnia 31 stycznia 2010
r. byly $wiadczenia w wysoko$ci przystugujacych jej dochodow z tytulu wynagrodzenia w pelnej wysokoéci,



« naruszenie przepisu art. 233 kodeksu postepowania cywilnego poprzez przyjecie, iz powodka udowodnila
poniesienie szkody w zaskarzonej wysoko$ci tytulem wydatkoéw na leczenie, rehabilitacje, dojazdy do placowek
medycznych itp.,

« naruszenie przepisu art. 316 § 1 kodeksu postepowania cywilnego przez bledne zastosowanie, polegajace
na pominieciu okolicznoéci faktycznych istniejacych w chwili zamkniecia rozprawy (faktu, iz dochodzone
przez powodke kwoty odszkodowania nie zostaly poniesione) majacych wplyw na rozmiar doznanej przez
powddke, szkody, w faktycznej a nie hipotetycznej wysokosci, za ktore to okolicznoSci pozwany nie ponosi
odpowiedzialnosci,

« obraze przepisdw prawa procesowego poprzez naruszenie art. 6 k.c., art. 232 k.p.c. w zw. z art. 322 k.p.c.,
poprzez przyjecie, ze powodka pomimo, iz nie udokumentowata wydatkow, za ktére dochodzi odszkodowania, to
jednak dokonata ich szczegolowego wyliczenia, i pominiecie faktu, iz pow6dka powinna byta udowodnié wysoko§é
zadania, a tego nie uczynila.

« pominiecie okoliczno$c¢ otrzymania przez powodke od sprawcy zdarzenia kwoty 2 500,00 zl zasadzonej wyrokiem
karnym tytulem naprawienia szkody.

Wskazujac na powyzsze wniost o:

 zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w zaskarzonej czeéci oraz zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego (...) SA (...) w W. kosztow procesu przed Sadem I instancji wedlug norm przepisanych,

« zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu w postepowaniu przed Sadem II instancji wedlug
norm przepisanych.

ewentualnie o
« uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Nieuzasadniona jest apelacja powoddki, jesli chodzi o zgdanie podwyzszenia zados$éuczynienia.
Skutkuje natomiast czesciowym podwyzszeniem zasqdzonej renty z tytulu utraconych dochodéw,
choé nie z przyczyn w niej wskazanych. Uzasadniona jest natomiast w znacznej czesci apelacja
pozwanego.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do apelacji powodki w czeSci dotyczacej renty, trzeba wskazac, ze postawienie
zarzutu naruszenia art. art. 444 § 11 2 k.c. w kontekécie wskazanego zakresu zaskarzenia, wniosku i uzasadnienia
apelacji, ktéry dotyczy podwyzszenia roszczenia rentowego, mozna odczytaé w taki sposob, ze postulowana wysoko$¢
renty mialaby odzwierciedla¢ nie tylko utracony dochdd, ale takze pokrywaé koszty leczenia, jakie powstang w
przyszlosci. Tymczasem wedlug treSci pozwu renta miala jedynie kompensowaé utracone dochody. Taka zostala
wskazana podstawa faktyczna roszczenia rentowego i tylko wokol tego koncentrowalo sie postepowanie dowodowe.

Powédztwo w tej czeéci nie bylo modyfikowane w formie przewidzianej treécig art. 193 § 2' k.p.c. W piémie je
rozszerzajacym powodka zglosila tylko dodatkowe, odmienne treSciowo roszczenia. Renta z tytulu zwiekszonych
potrzeb shuzy kompensacie innego uszczerbku niz utracone dochody i jako taka jest innym rodzajowo roszczeniem,
ktore, chociaz moze by¢ dochodzone lacznie, powinno by¢ osobno skonkretyzowane tak kwotowo, jak i w zakresie
podstawy faktycznej. W istocie wywod apelacji jest do$é niejasny i trudno o wyprowadzenie na jego podstawie
jednoznacznego wniosku, czy zadanie podwyzszenia renty jest wywolane nieuwzglednieniem tych dodatkowych,
niesprecyzowanych takze na tym etapie wydatkow, ktore powodka ponositaby w przyszlosci, czy tez spowodowane
pomniejszeniem renty o $rodki uzyskiwane przez powodke z ubezpieczenia spolecznego, czy tez nieuwzglednieniem



faktu wzrostu $redniej placy, badz jakichs innych czynnikéw, ktore beda w przyszloéci ksztattowaly sytuacje powodki
odmiennie, niz gdyby nie doznala szkody.

Zadanie zasadzenia renty z tytulu zwiekszonych potrzeb zgloszone na etapie postepowania apelacyjnego podlegaloby
odrzuceniu jako niedopuszczalne (art. 383 w zwiazku z art. 373 k.p.c.). Sad Apelacyjny, wobec braku mozliwosci, a
takze potrzeby, z uwagi na podtrzymywanie takze powodztwa w pierwotnie wskazanej wysokoSci, oceny, czy jest to
niedopuszczalna w postepowaniu apelacyjnym zmiana powddztwa, rozpoznat ja tylko na tle zadania sformulowanego
W pozwie.

Domagajac sie renty z tytulu utraconych dochodéw, jako naprawienia szkody przyszlej, strona powinna wykazac z
prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoscia, ze taki dochdd z tytulu wynagrodzenia za prace, jaki wskazuje, w
rzeczywistoS$ci bylby jej wyplacany. Proces dowodzenia powinien by¢ zatem odniesiony do hipotetycznej wprawdzie,
ale zindywidualizowanej sytuacji strony w dacie ustalania wysoko$ci renty - wyrokowania (art. 316 k.p.c.), jaka
istnialaby, gdyby szkoda nie wystapita. Nie wnoszg zatem niczego do sprawy obszerne rozwazania dotyczace wzrostu
Sredniej placy badZ placy minimalnej. Powodka nie otrzymywala minimalnego wynagrodzenia. Nie wynika tez z
materialu dowodowego, w tym przede wszystkim z informacji pracodawcy, ze jej wynagrodzenie mialo by¢ wyplacane
na poziomie $redniej krajowej pensji. Dane przedstawione przez zaklad pracy nie byly podwazane w postepowaniu i
zostaly przyjete w opinii bieglego, a na jej podstawie w ustaleniach Sadu Okregowego jako wyjSciowe do okreslenia
wysoko$ci renty kompensujacej utracony doch6d. Powddka nie przedstawita zadnego dowodu, z ktorego wynikalo,
ze otrzymywalaby wynagrodzenie na poziomie uzasadniajacym tak okreslone roszczenie rentowe. Bezprzedmiotowe
sg takze na tym etapie rozwazania, jak uksztaltuje sie, jesli chodzi o wysokos$é biezacego dochodu, sytuacja powodki
w przyszloSci. W razie pojawienia sie dodatkowego uszczerbku w uzyskiwanych dochodach powinna skorzystac z
mechanizmu, jaki zostal przewidziany trescig art. 907 § 2 k.c.

Wskazaé przy tym trzeba, ze Sad Okregowy prawidlowo wskazal, ze suma wyjéciowa do ustalenia renty powinno byc
wynagrodzenie netto, poniewaz w takiej wysoko$ci $wiadczenie ze stosunku pracy byloby w rzeczywisto$ci wyplacane.
Zasadnie takze pomniejszyt wysoko$¢ zasgdzonego $§wiadczenia o rente w wysokoSci netto, jaka jest wyplacana
powddce przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych. Z mocy art. 21 ust. 3 ¢ ustawy o podatku dochodowym od oséb
fizycznych renty uzyskiwane z tytulu uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia, przez poszkodowanego, ktory
utracil caltkowicie lub czeéciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej sa wolne od podatku dochodowego, stad takze i renta
nalezna od pozwanego prawidlowo zostala ustalona w kwocie netto. Wbrew odmiennemu przekonaniu, jakiemu daje
wyraz powodka, $wiadcezenie z ZUS nie jest wyplacane ze zgromadzonych przez nia (wypracowanych) §rodkéw, ale z
funduszy publicznych, pochodzacych ze skladek wszystkich ubezpieczonych i dotacji budzetowej. Przysthuguje z tego
samego tytulu, z ktérego domaga sie renty od ubezpieczyciela - niezdolnosci do pracy i rekompensuje w czeséci dochdd,
jaki uzyskiwalaby pozostajac w zatrudnieniu. Swiadczenie to shuzy pokryciu tej samej szkody, co dochodzona renta,
nie moze zatem zsumowane z nig przekracza¢ dochodu ze stosunku pracy, gdyz w przeciwnym wypadku otrzymalaby
wiecej niz wartoé¢ szkody, co jest niedopuszczalne w §wietle art. 361 § 2 k.c.

Sad Apelacyjny uwzglednil jednak cze$ciowo apelacje skierowang przeciwko temu rozstrzygnieciu, a to z tej przyczyny,
ze Sad Okregowy nie uwzglednil w wysokoSci renty dodatkowego wynagrodzenia rocznego, tzw. 13-tej pensji, jakie
wedtug informacji pracodawcy, otrzymywalaby powddka z tytutu zatrudnienia. Sume te zasadzil blednie na przyszlosé
w p. 3 wyroku, do czego Sad Apelacyjny odniesie sie rozwazajac zarzuty apelacji pozwanego. Prawidlowo ustalona
renta powinna wynosié¢ 1.121,73 zL. Kwota ta jest wynikiem nastepujacego dzialania matematycznego (1794,47 zt x
13 = 23.328,14 zt : 12). W tej zatem wysoko$ci zostala zasadzona na rzecz powodki na podstawie art. 444 § 2 k.c., w
nastepstwie dokonanej na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmiany wyroku w tej czeSci.

Apelacja w pozostalej czeSci podlegala natomiast oddaleniu na podstawie art. 365 k.p.c. Sad Okregowy
orzekajac o zado$éuczynieniu nie uchybil bowiem tresci przytoczonych w zarzutach, skierowanych przeciwko temu
rozstrzygnieciu przepisom art. 233 § 1 k.p.c. i art. 445 § 1 k.c..



Postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest nieuzasadnione. Skarzaca w niewielkim tylko zreszta stopniu
zwalcza dokonang przez Sad Okregowy ocene dowoddéw, zaoferowanych w znacznej czeéci przez nia samg, ktéorym
Sad generalnie dal wiare i wskazal jako podstawe rozstrzygniecia. Jak sie wydaje, swoje przekonanie o niepelnym
uwzglednieniu skali doznanej szkody na osobie opiera na danych dotyczacych doznawanego przez nig, okre$lonego
procentowo w 2010 r. na potrzeby postepowania karnego oraz przez orzecznika powolanego przez ubezpieczyciela,
uszczerbku na zdrowiu. W zwigzku z tym nalezy wskazaé, ze ustalenie tak rozumianego uszczerbku nie ma
decydujacego znaczenia przy orzekaniu o zado$c¢uczynieniu. Jest to jedynie kryterium pomocnicze, jako ze o jego
rozmiarach decyduje miedzy innymi rodzaj i trwalos¢ skutkéw doznanych uszkodzen ciala i zwiazanych z tym
cierpien, ale okre$lanych wedlug kryteriow medycznych, nie zas na podstawie przepiséw prawa shuzacych do ustalania
innego rodzaju Swiadczen (np. z ubezpieczenia, tzw. ustawy wypadkowej), ktorych wysokosé okresla sie ryczaltowo,
stosownie do wskaZnika procentowego uszczerbku na zdrowiu. Eksponujac te kwestie skarzaca pomija wielokrotnie
i jak z powyzszego wynika, calkowicie zbytecznie, drobiazgowo wyja$niang w toku postepowania na podstawie
uzupelniajacych opinii bieglych kwestie wysokosci tego uszczerbku i po$wiecone temu zagadnieniu ustalenia Sadu
Okregowego. Wskazal on mianowicie, odwolujac sie do tych dowodow, ze w procesie leczenia i rehabilitacji stan
zdrowia powodki ulegl poprawie, a tak zwany procentowy uszczerbek na zdrowiu - zmniejszeniu. Nie ma zatem
zadnej sprzeczno$ci miedzy dowodami, na ktorych oparl sie Sad Okregowy, a przywolanymi w apelacji, z akt innych
postepowan.

Inne ustalenia Sadu nie s tez w zasadzie kwestionowane, poza - jak sie wydaje - dotyczacym neurologicznych
nastepstw zdarzenia. Sad Okregowy poczynil swoje ustalenia w tym przedmiocie odwolujac sie do opinii bieglego
chirurga ortopedy, ktory wskazal, ze zmiany w obrebie kregostupa wystepowaly juz przed wypadkiem, o czym $wiadcza
zapisy w dokumentacji lekarskiej. Na tej podstawie wykluczyl ich zwigzek ze zdarzeniem. Tym ustaleniom, jak sie
wydaje, skarzaca przeciwstawia zeznania Swiadka, co nie moze prowadzi¢ do ich podwazenia. Zupelie bowiem jest
inny cel prowadzenia dowodu z zeznan $wiadka, ktory stuzy ustaleniu faktéw (art. 227 k.p.c.), i dowodu z opinii
bieglego. Sad powoluje go bowiem w kwestiach wymagajacych wiadomo$ci specjalnych (art. 278 § 1 k.p.c.). Nie jest
zatem rolg $wiadka, jesli nawet dysponuje takimi wiadomosSciami, ale nie pelni roli procesowej bieglego powolanego
przez sad w konkretnej sprawie, ocena, czy i ktore stwierdzone na obecnym etapie uszczerbki sa nastepstwami
zdarzenia, za ktore pozwany ponosi odpowiedzialno$éc. Jak wynika zreszta z przytoczonych w apelacji zeznan swiadka
G., nie byly one w kwestii powiazania kauzalnego zaobserwowanych zmian w obrebie kregostupa z wypadkiem
stanowcze.

Co do zarzutu naruszenia art. 445 § 1 k.c. trzeba wskazaé, ze uzyte w nim wyrazenie ,odpowiednia suma” pozostaje w
zwiazku z tym, Ze ze wzgledu na istote krzywdy nie da sie jej wyliczy¢ w sposob $cisly, w przeciwienstwie do szkody
rzeczowej. Zasadniczym kryterium decydujacym o wysokoSci naleznego zado$éuczynienia jest przede wszystkim
rozmiar doznanej krzywdy, a jej niewymierny charakter sprawia, ze ocena w tej mierze winna by¢ dokonywana na
podstawie caloksztaltu okolicznoSci sprawy. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, zarzut niewlasciwego okreslenia
wysoko$ci zadoSéuczynienia mogiby byé uwzgledniony tylko wtedy, gdyby nie zostaly wziete pod uwage wszystkie
istotne kryteria wplywajace na te posta¢ kompensaty (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2000 r., ITI CKN
536/98, nie opubl.; wyrok z dnia 26 lipca 2001 r., IT CKN 889/00, niepubl.) albo woéwczas, gdy przy uwzglednieniu
wszystkich okolicznosci sprawy, majacych wplyw na jego wysokosé, jest ono niewspdhmiernie nieodpowiednie, czyli
albo razaco wygorowane, albo razaco niskie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2004 r., I CK 219/04,
LEX nr 146356, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 wrze$nia 2012 r., I ACa 607/12, LEX nr 1223370).
Wyplywa stad wniosek, ze ingerencja Sadu odwolawczego w wysoko$¢ zasadzonego powodowi zadoSéuczynienia
bylaby uzasadniona tylko wtedy, gdyby naruszalo wspomniane kryteria i przez to nie mialo waloru kompensacyjnego.
Jednakze r6znica miedzy tym, co jest nalezne, a tym, co zostalo przyznane, powinna by¢ razaca.

Sad Okregowy bardzo obszernie i wyczerpujaco odnitésl sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do skali
niekorzystnych dla zdrowia powo6dki nastepstw zdarzenia. Opisal szczeg6lowo rodzaj doznanych obrazen, tok leczenia
i rehabilitacji oraz zwigzane z tym cierpienia i inne niedogodnosci. Ustalil tez, odwolujac sie w tym zakresie do
opinii bieglych, jaki jest aktualny w nastepstwie zdarzenia stan zdrowia powddki, jakie wywolalo to skutki dla jej



zycia zawodowego i prywatnego, jakie powoduje ograniczenia w codziennej egzystencji, tok przewidywanego leczenia
oraz mozliwe dalsze nastepstwa wypadku. Wzial zatem pod uwage wszystkie skladajgce sie na ocene tego roszczenia
kryteria i nadal im nalezytg donioslo$¢. Ustalenia te, juz przytoczone we wstepnej czeSci niniejszego uzasadnienia i
poczyniona na ich kanwie ocene prawna, Sad Apelacyjny w pelni podziela i uznaje za swoje. Nie ma zatem potrzeby
powielania ich w tym miejscu.

Innych zarzutéw, poza przytoczeniem wysoko$ci sumy gwarancyjnej okreSlonej w ustawie o ubezpieczeniach
obowigzkowych, co - poza przypadkami wysnuwania przekraczajacych ja zadan - nie ma znaczenia dla rozstrzygania
o indywidualnym roszczeniu, powodka nie przedstawila. Trudno tez na gruncie art. 445 § 1 k.c. ocenié¢, jaki wplyw na
rozmiar przyznanej kompensaty mialoby mie¢ odwolanie sie do ,,znakomitych wynikéw finansowych” pozwanego.

Sad Apelacyjny aprobuje w zwigzku z tym ocene Sadu Okregowego, ze zasadzona suma pieniezna wraz z przyznang
juz przez ubezpieczyciela ma nalezyty walor kompensacyjny. Jest to lgcznie kwota 160.000 zl, przy czym nie bez
znaczenia jest, Ze jej podstawowa czeé¢, kwota 100.000 zl, zostala juz wyplacona przez ubezpieczyciela kilka lat temu -
19.10.2009 1. i 23.02.2010 r. Dalsza kwote 60.000 zl Sad zasadzil z odsetkami od 1 lipca 2011 r., zatem za okres ponad
dwoch lat wstecz od daty wyrokowania, co takze znaczaco wplywa na wysoko$¢ sumy pienieznej, jaka realnie bedzie
dysponowac z tego tytulu powddka. Jest ona wspoimierna do prawidlowo ustalonych, niekorzystnych dla powo6dki
nastepstw doznanego uszczerbku na zdrowiu i jako taka nie moze by¢ uznana za razaco zanizona. Sad Apelacyjny nie
znajduje zatem podstaw do dokonania postulowanej zmiany wyroku. Oddalit zatem apelacje w tej cze$ci na podstawie
art. 385 k.p.c.

Apelacja pozwanego.

Spos6b sformulowania przez powodke roszczenia odszkodowawczego powoduje, ze dla uzyskania wiekszej jasno$ci
wywodu, Sad Apelacyjny zaniechal szczegoélowego odnoszenia sie do wszystkich podniesionych w niej zarzutow,
akceptujac generalnie ich kierunek i ocenil je w nawigzaniu do poszczegblnych roszczen czgstkowych w takim
porzadku, w jakim zostaly przytoczone w pozwie.

Przed przystgpieniem do ich analizy wypada wskazaé, ze Sad Apelacyjny generalnie podziela zarzut, ze dochodzone
W niniejszej sprawie roszczenia odszkodowawcze w znacznej czeSci nie zostaly udowodnione (art. 6 k.c.), w znacznej
takze wykraczaja poza katalog ujetych w art. 444 § 1 k.c.

W przypadku roszczenia odszkodowawczego z art. 444 § 1 k.c., w odréznieniu od rentowego z art. 444 § 2 k.c.,
ktére wprawdzie ma charakter odszkodowawczy, ale zasadzane jest na przyszlosé, przestanka jego uwzglednienia,
jest wykazanie, ze poszkodowany rzeczywiScie ponidst koszty, ktorych pokrycia sie domaga. Ciezar dowodu w tym
zakresie, zgodnie z ogblng regula dowodzenia spoczywa na poszkodowanym (art. 6 k.c.) - zob. przyktadowo wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 25 kwietnia 2013 r., I ACa 93/13. Oczywiscie nie w kazdym przypadku mozna
wymagaé¢ od poszkodowanego, aby $cis§le udowodnil wysoko$é¢ poniesionych wydatkow, zwlaszcza ze wielokrotnie
sq one obiektywnie bardzo trudne do udokumentowania. Nie spos6b takze wymagaé od osoby, ktéra znajduje sie
w zlym stanie zdrowia i podejmuje przede wszystkim dzialania ukierunkowane na jego poprawe, aby skupiata sie
na gromadzeniu dowodéw na wypadek prowadzenia postepowania przed sagdem. W takich przypadkach zachodzi
powinno$¢ skorzystania z mozliwoéci, jaka daje art. 322 k.p.c. Zasadzenie przez sad na tej podstawie sumy pienieznej
wedlug swojej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznoSci sprawy nie moze jednak nastapi¢ w sposéb
dowolny, w szczeg6lnoSci zas poprzez bezkrytyczne powielenie wybibrczo przytoczonych twierdzen strony o faktach,
bez ich skonfrontowania z innymi jej wypowiedziami i pozostalym materialem aktowym. Sad podzielil w zasadzie
wszystkie twierdzenia powddki co do ponoszonych wydatkéw, nie dokonujgc jakikolwiek ich analizy. Pominat
wynikajacy z twierdzen zawartych juz w pozwie fakt uzyskania srodkéw na pokrycie dochodzonych roszczen od
ubezpieczyciela (renta w wysokoéci 955,64 zt wyplacana od 1 lipca 2010 r. do 31 marca 2014 r.), a takze nie wyjasnil
kwestii mozliwoSci otrzymania §wiadczenia od sprawcy szkody w wysokos$ci 2.500 zl na podstawie wyroku karnego,
dolgczonego do akt sprawy - oba fakty przyznane na rozprawie apelacyjnej).



Przechodzac, przy uwzglednieniu tych zasad i spostrzezen do analizy poszczegdlnych roszczen Sad Apelacyjny dokonat
nastepujacej oceny:

Poz. 2.1.. Powodka rozdziela ja na dwie czeéci: nieudokumentowang (320 godzin, jak to okre§la ,samej rehabilitacji”
i wynikajaca z wizyt lekarskich, przy czym kazdy wyjazd jest liczony podwojnie - zawiezienie jej i powr6t meza oraz
przyjazd po nig i powr6t. Juz chocby z tego powodu wskazane kwoty sa dwukrotnie zawyzone, gdyz zakresem szkody
powinien by¢ objety tylko dojazd na zabiegi i powrdt. Jeéli tez chodzi o pierwsza czes¢ roszczenia, powddka, poza
wydatkami na dojazdy zwigzane z leczeniem, ktore mieszczg sie w hipotezie art. 444 § 1 k.c. (dotyczy on bowiem
wydatkéw zwiagzanych z leczeniem, nie za$ innych, pozostajacych wprawdzie w szerokorozumianym zwigzku ze
zdarzeniem, ale nie majacych takiego charakteru) zamieScila: wyjazdy zwiazane ze sprawa karna, przygotowaniem
dokumentéw do ZUS, porad prawnych. Koszty poniesione w innych postepowaniach nie moga by¢ traktowane
jako element szkody i dochodzone w postepowaniu cywilnym jako roszczenie majace oparcie w przepisach prawa
materialnego (por. SN w wyroku z 21 grudnia 1996 r., I CKU 40/96 i w uchwale z 30 paZdziernika 1978 r., III CZP
72/78)., Rownoczeénie przyjac trzeba, ze cze$t tych wyjazddéw byla z pewnos$cig konieczna i celowa, gdyz proces
leczenia powddki nie ograniczal sie do samej tylko rehabilitacji. Jest oczywiste, ze musiala korzysta¢ z konsultacji
lekarskich i stawiaé sie do gabinetow specjalistycznych, a takze po uzyskanie skierowan. Sad Apelacyjny, korzystajac
z kompetencji przyznanej w art. 322 k.p.c., ocenil zatem, ze z tego tytutu nalezy sie powodce kwota 1.000 zl, ponad
wyplacone przez pozwanego 500 zl. Wyjazdy za§ udokumentowane, ktérych koszt powddka oszacowala na 1320,56 zt
nalezalo rozliczy¢ w polowie. Lacznie nalezy sie zatem z tego tytulu od pozwanego 1560, 28 zk;

Poz. 2.2. Sad Apelacyjny uwzglednil w caloéci stanowisko pozwu. Zadana kwota 190,71 z} jest niewielka i uzasadniona
w $wietle niekwestionowanej okolicznoéci, ze maz powddki dojezdzal do niej wielokrotnie do szpitala z uwagi na jej
niesamodzielno$¢ i koniecznoé¢ pielegnacji. Mozna zatem przyjaé, ze byl to koszt wyzszy niz 50 zl, ktére wyplacit
tego tytulu pozwany (art. 322 k.p.c.). Przeciwne stanowisko pozwanego, ktére prezentuje na tym etapie, ze tego
rodzaju koszt, jako poniesiony przez osobe trzecig, nie podlega zasadzeniu na rzecz poszkodowanego, nie ma oparcia w
orzecznictwie. Jest w nim bowiem jednolicie przyjmowane, czemu dano wyraz takze w przytoczonych w uzasadnieniu
apelacji judykatach, ze to poszkodowany, nie zas$ osoba trzecia, ktéra poniosta wydatki, jest uprawniony do ich
dochodzenia od odpowiedzialnego za szkode.

Poz. 2.3. Sad Apelacyjny podziela stanowisko apelacji, ze jest to wydatek nieudokumentowany. Nie jest tez rzecza
powszechnie wiadoma (art. 228 k.p.c.), ze musial zosta¢ poniesiony. Nie w kazdym bowiem szpitalu obowigzuje nakaz
noszenia obuwia ochronnego.

Poz. 2.4. Szkoda nie ma zwiazku przyczynowego ze zdarzeniem, o czym byla mowa przy ustosunkowaniu sie do
zarzutéw apelacji powddki.

Poz. 2.5. Pozycje a-c s3 nieuzasadnione (patrz wyzej Poz. 2.1.) Uzasadniony jest natomiast koszt dojazdu do
sanatorium, ale tylko samej powo6dki. Brak dowodu, ze stan jej zdrowia wymagal wizyt meza badz zachodzila ku temu
inna potrzeba, uzasadniajgca obcigzenie kosztami tego ubezpieczyciela. Uwzgledniony zostal czterokrotny przejazd
na dystansie 70 km, co daje kwote 235,42 zl (4x70x0, (...)).

Poz. 2.6. Zadanie nieuzasadnione z przyczyn wyjasnionych pod Poz. 2.1.

Poz. 2,7. Nie ulega watpliwoSci, ze powodka ponosila wydatki na zakup lekow, byly one jednak skompensowane
kwota 977,36 zL. Powodka nie wykazala, stosownie do obowigzku wynikajacego z art. 6 k.c.), a jest to kwestia
wymagajaca wiadomo$ci specjalnych bieglego (art. 278 § 1 k.p.c.), ze leki, ktorych koszt zakupu nie zostal zwrocony,
byly potrzebne do leczenia schorzen zwigzanych z nastepstwami wypadku. Sad nie ma kompetencji do dokonywania
samodzielnie takiej oceny.

Poz. 2.8. Wydatek na wyjazd do szpitala zostal powodce zwrdcony w wysokoSci 796,47 z1. Nie zostalo wyzkazane, ze
poniosta w zwiazku z tym wyzsze koszty.



Poz. 2.9. Zadana kwota nie nalezy sie. Powodka nie przedstawila dowodu, ze poniosta szkode w takiej postaci i
wysokosci. Nie ma zatem podstaw do oceny, ze przewyzszyla kwote 370 zt uzyskana z tego tytulu od pozwanego. Wobec
niestwierdzenia obrazen na konczynach goérnych powstaje takze watpliwo$¢, czy rzeczywiscie ulegla uszkodzeniu zlota
bizuteria.

Poz. 2.10. Zadana kwota nie nalezy sie. Ubezpieczyciel przyznal z tego tytulu 5.050 z&. Obowigzkiem powddki bylo
wykazanie, ze poniosta wydatki w wyzszej wysokoSci. Bylby on speliony takze wowczas, gdyby wykazala, ze mimo
nieodplatnego $wiadczenia pomocy przez czlonka rodziny, to on poniést wymierne straty finansowe. Maz powddki,
ktory faktycznie sprawowal nad nia opieke, przez caly czas pracowal zawodowo. Nie dowodzi za$ utraty dodatkowych
dochodow przedlozone do akt sprawy na k. 296 zaswiadczenie. Wynika z niego bowiem okoliczno$é przeciwna - maz
powddki podjal prace na podstawie umowy zlecenia od 1 wrze$nia 2008 r., zatem juz po wypadku i wykonywal ja do 30
kwietnia 2009 r. Brak jest dowodu, ze mial mozliwo$¢ jej kontynuowania, czemu stanelo na przeszkodzie sprawowanie
opieki nad zong.

Poz. 2.11. Nie nalezy sie zwrot kosztow zakupu samochodu. Przyjmuje sie, ze koszty naprawienia szkody wyrzadzonej
poszkodowanemu utrata zdolnoSci samodzielnego poruszania sie moga obejmowac¢ samochod, jesli kompensuje on
kalectwo, umozliwia pelniejsze korzystanie z zabiegdéw rehabilitacyjnych lub leczniczych, pozwala na zachowanie
aktywno$ci zawodowej. W sprawie jest jednak bezsporne, ze samochodem porusza sie nie powodka, ale jej maz. W
orzecznictwie na tle takiej sytuacji wypowiedzialny zostal, podzielany przez Sad Apelacyjny podglad, ze ,wszelkie
koszty”, o ktorych mowa w art. 444 § 1 k.c. nie obejmuja zakupu samochodu dla osoby opiekujacej sie poszkodowanym
w celu przewozenia go (wyrok SN z dnia 27 listopada 1981 r., IV CR 322/81, LEX nr 8376).

Poz. 2.12. Wydatek taki nie zostal wykazany. Jakkolwiek Sad Apelacyjny przyjmuje za wiarygodne twierdzenie
powodki, ze w okresie choroby i leczenia korzystala w wiekszym zakresie z rozméw telefonicznych, nie zawsze musi
sie to laczyt ze wzrostem wydatkow. Wobec wielu réznorodnych taryf réznych operatoréw telekomunikacyjnych
trudno tu o jednoznaczne powiazanie tej kwestii. Wystepuja bowiem taryfy, ktore zawieraja tak duzy limit rozmoéw, ze
praktycznie nie jest on mozliwy do wykorzystania przez osobe nawet bardzo czesto korzystajaca z telefonu. Powddka
nie przedstawila w tej kwestii zadnych wyjaénien, trudno zatem o ustalenie, czy szkoda w ogdle wystapila, a tym
bardziej okreslenie jej, przyblizonego choéby, rozmiaru.

Poz. 2.13. Szkoda nie moze by¢ uwzgledniona. Cze$ciowo sa to koszty zwigzane z innymi postepowaniami (patrz
Poz. 2.1.), czeSciowo moglyby by¢ potraktowane jako element kosztéw niniejszego procesu. Nie sg objete hipoteza
art. 444 § 1 k.c. i nie mozna na tej podstawie konstruowac roszczenia materialnoprawnego, o czym byta juz takze
mowa powyzej.

Roszczenia zgloszone w piémie rozszerzajacym powodztwo (k. 605 i nast.) Sad Okregowy uwzglednil do kwoty
6.955,94 z} (pkt. 6 wyroku). Wynika z tego, ze zakresem tego rozstrzygniecia zostaly objete roszczenia z pkt. 1.1. do
1.4. W kwestii ich zasadno$ci Sad Apelacyjny przychyla sie prawie w caloéci do stanowiska skarzacego, ze zostaly
nienaleznie zasadzone. Sa to roszczenia o tozsamym charakterze, jak zgloszone w pierwotnym pozwie i Sad Apelacyjny
dokonywal juz ich oceny odnoszac sie do kwestii odszkodowania i zado§¢uczynienia. W tym miejscu wystarczy wiec
tylko wskaza¢, ze wydatki na leki oraz zwigzane z leczeniem kregostupa (p.1.1.) wykraczaja poza zakres szkody -
nie zostal wykazany ich zwigzek przyczynowy z leczeniem schorzen bedacych nastepstwem wypadku. Roszczenie z
punktu 1.2. polega na dodatkowym domaganiu sie pokrycia juz zgloszonej szkody z tytulu utraty bizuterii w wypadku
(pierwotnie domagala sie rownowartosci, nastepnie wniosla jeszcze o zwrot kosztow zakupu) i jego uwzglednienie
prowadziloby do wzbogacenia powddki. Koszty dojazdu do rozmaitych instytucji oraz do bieglych nie sg kosztami
leczenia i jako takie nie moga by¢ pokryte w ramach powodztwa wywiedzionego w oparciu o przepis art. 444 § 1 k.c.,
ani w oparciu o jakgkolwiek podstawe normatywna majaca umocowanie w przepisach prawa materialnego.

Sad Apelacyjny uwzglednil natomiast, ale tylko w polowie, do kwoty 1.267,91 zl, z przyczyn takze juz wyluszczonych
w uzasadnieniu, wydatki na dojazdy na zabiegi rehabilitacyjne. Pow6dka wykazala ich zasadno$¢ przedkladajac przy



piSmie skierowania od lekarza chirurga ortopedy oraz potwierdzenia korzystania z zabiegéw. Dodatkowo dochodzone,
zwigzane z rehabilitacja koszty (parking, obuwie ochronne) nie zostaly wykazane.

Te uwzglednione przez Sad Apelacyjny wydatki, poniesione przez powddke, a nie pokryte przez pozwanego, nie
podlega jednak uwzglednieniu w pelnej wysokoS$ci, poniewaz na poczet tej szkody nalezalo zaliczy¢ kwote 2.500 zl,
ktoéra z tytulu odszkodowania, o ktérym orzeczono w wyroku karnym, uiécil na rzecz powodki jej sprawca. Poniewaz
shuzyla, zgodnie ze wskazanym w wyroku karnym tytulem, pokryciu uszczerbku majatkowego, bedacego szkoda, za
ktdra na zasadach odpowiedzialnoSci in solidum odpowiada takze ubezpieczyciel, jej wylozenie przez sprawce na rzecz
poszkodowanego powoduje, ze ubezpieczyciel jest w tym zakresie zwolniony od obowigzku $wiadczenia. Powodce
nalezy sie zatem z tego tytulu 618, 9o zl (pkt 1d) wyroku Sadu Apelacyjnego.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko skarzacego w kwestii niezasadnoSci roszczenia z tytulu utraconych w okresie
od wypadku do przyjetej przez Sad Okregowy daty granicznej - 31 lipca 2013 r. dochodow (pkt. 4 wyroku). Zostalo
przyznane na rozprawie apelacyjnej, ze pozwany od 1lipca 2010 r., zatem przez okres 37 miesiecy do tej daty, wyplacal
powodce rente kwartalng w wysoko$ci 2866,92 zl, miesiecznie 955,64 zl. Laczna suma uzyskanego z tego tytulu
Swiadczenia wyniosla zatem 34.358, 68 zl, co znakomicie przewyzszylo te, ktora Sad ustalil na podstawie opinii
bieglego. Bezspornie nie zostala ona pomniejszona o otrzymywana od pozwanego rente, mimo ze fakt jej przyznania
byl sygnalizowany w pozwie. Bez potrzeby analizowania dalszych odnoszacych sie do tego wywodéw apelacji, nalezalo
oddali¢ powddztwo w tej czeSci, gdyz dochodzone roszczenie zostalo w caloéci zaspokojone. Trzeba takze nadmienic,
ze dodatkowa kompensata byla przyznana przez pozwanego kwota 1730, 06 zl z tytulu wyréwnania naleznej za lata
2008 — 2009 nagrody rocznej. Sad prawidlowo ustalil te bezsporna miedzy stronami okoliczno$¢, nie nadajac jej
jednak nalezytej doniosloSci.

Sad Apelacyjny podziela takze stanowisko apelacji, jesli chodzi o rozstrzygniecie z punktu 3 wyroku, obejmujgce
sutracona nagrode roczna za lata 2010 - 2016. Roszczenie to, w czeéci wykraczajacej poza date wyrokowania, nie jest
objete hipoteza art. 444 § 1 k.c., nie jest bowiem szkoda z tytulu utraconego dochodu, ale szkoda przyszla, ktéra moze
w ogole nie powstaé i powinna by¢ kompensowana biezaca renta, do czego Sad Apelacyjny odniost sie juz powyzej
podwyzszajac rente wskutek cze$ciowego uwzglednienia apelacji powodki. Utracone za$ do daty wyrokowania przez
Sad Apelacyjny (art. 316 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.) nagrody roczne za lata 2010-2013, nawet w kwocie brutto
oscyluja w granicach 10.000 z}. Mieszczg sie zatem w sumie wyplaconej przez pozwanego nadwyzki renty ponad kwote
21.968,09 (pkt 4 wyroku). Poniewaz kompensuja ten sam rodzaj uszczerbku, powinny by¢ zaliczone na jego pokrycie.

Orzekajac o rencie biezacej ustalonej od dnia 1 sierpnia 2013 r. do daty wyrokowania (art. 316 w zwiazku z art. 391 § 1
k.p.c.) Sad Apelacyjny wzial pod uwage, ze w tym czasie pozwany wyplacal powddce $wiadczenie rentowe w wysokoSci
955,64 zl. Zasadzil zatem za ten okres rente w wysokoéci 166,09 zl (1.121,73 — 955,64), za$ dalsza rente biezgcg w
wysokoSci ustalonej w punkcie Ic) wyroku.

Dzialajac w granicach apelacji Sad Apelacyjny obnizy} zasadzona w punkcie 7 zaskarzonego wyroku z tytulu utraconej
nagrody jubileuszowej do wysoko$ci netto, z powodow o ktérych byla juz mowa powyzej. Wedlug wyliczenia bieglego
(por. k. 770 i 771) r6znica miedzy wynagrodzeniem netto i brutto wynosi 27 % i o te warto$¢ nalezalo je skorygowac.
Sad Apelacyjny, zgadzajac sie z pozwanym, ze uwzglednienie roszczenia, ktérego przestanki nie ziscily sie do daty
wyrokowania, wykroczyl poza granice podlegajacej naprawieniu szkody, jaka jest utracony dochod (art. 444 § 11 2
k.c.). Pozostawalo jednak poza sporem, ze prawo do nagrody jubileuszowej powodka nabylaby w styczniu 2014 r.
W normalnym toku wydarzen uzyskalaby to Swiadczenie. W momencie wyrokowania przez Sad Apelacyjny (art. 316
w zwigzku z art. 391 k.p.c.) byt to zatem utracony juz dochéd, co spowodowalo, ze roszczenie zaktualizowalo sie i
moglo by¢ uwzglednione, jednak w wysokoéci netto, zatem skorygowanej do tej, jaka zostalaby powodce wyplacona
po odjeciu danin publicznych.

Z uwagi na ostateczny wynik sporu, podlegalo zmianie takze rozstrzygniecia o kosztach. Powodka wygrata spor w 37%
i w tej proporcji zostaly miedzy stronami rozliczone koszty procesu na podstawie art. 100 k.p.c.



Z tych wzgledow Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., uwzgledniajgc w zasadzie
prawie w caloSci apelacje pozwanego.

Wynik postepowania apelacyjnego, w ktorym pozwany wygral prawie w calo$ci swoja apelacje i ulegt w znikomej czeSci
drugiej stronie, uzasadnial rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego na podstawie art. 100 dz. 2 k.p.c.

Sad nie znalazl podstaw do zastosowania art. 102 k.p.c. Mial tu na wzgledzie do$¢ dobra sytuacje finansowa powodki,
ktora nie tylko dysponowala i dysponuje stalym biezacym Swiadczeniem rentowym, ktére skompensowalo nawet
z nadwyzka utracone dochody, ale uzyskala tez, poza pokryciem poniesionych w zwigzku z leczeniem wydatkow,
wysokie zadoS§tuczynienie. Nie bez znaczenia byla takze postawa procesowa powodki, ktéra wysnuwala wiele
réznorodnych, w ogromnej wiekszoS$ci bezzasadnych, w tym takze stuzacych wielokrotnemu pokryciu tej samej szkody,
roszczen.



