Sygn. akt I ACa 877/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Jarostaw Marek Kaminski
Sedziowie : SA Irena Ejsmont - Wiszowata (spr.)
SO del. Boguslaw Suter
Protokolant : Malgorzata Sakowicz - Pasko

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2014 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa P. T.

przeciwko W. T.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 14 pazdziernika 2013 r. sygn. akt V GC 97/12

1. zmienia zaskarzony wyrok o tyle, ze zasqdzong w pkt. I kwote 183.915 (sto osiemdziesiqt trzy
tysigce dziewiecéset pietnascie) zI obniza do kwoty 174.633,83 (sto siedemdziesiqt cztery tysiqgce
sze$cset trzydziesci trzy i 83/100) zl zas w pkt. II kwote 13.853,90 zl obniza do kwoty 12.981,20 zi;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zasagdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 12.591,20 zl tytulem zwrotu czesci kosztow
procesu za II instancje;

4. nakazuje $ciggnaqé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwwa Sqdu Okregowego w Olsztynie kwote
348,19 zl tytulem brakujgcych wydatkoéw.

UZASADNIENIE

P. T. wnibst o zasadzenie od W. T. kwoty 183.915 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5 wrzesnia 2011 r i
kosztami procesu. W uzasadnieniu podniosl, ze pozwany dopuscit sie czynu nieuczciwej konkurencji prowadzac



rownolegle wlasng dziatalno$é gospodarcza, konkurencyjng w stosunku do dzialalnosci prowadzonej wraz z powodem
w ramach umowy spo6lki cywilnej. Ponadto pozwany bezprawnie korzystal z oznaczenia spolki cywilnej, jej logo i szaty
graficznej wystawianych przez spotke cywilng dokumentow, a przede wszystkim zawieral umowy na wykonanie robot
telekomunikacyjnych z gléwnym kontrahentem spo6iki cywilnej — (...) spotka z o0.0. w L.”. Na skutek popehienia
czynu nieuczciwej konkurencji przez pozwanego powdd poniost szkode w postaci utraconych korzys$ci zwigzanych
z utratg dwoch kontraktéw, ktdre w ramach wlasnej dzialalnosci, a nie na rzecz wspolnikow spolki cywilnej zawart
i zrealizowal pozwany i za realizacje ktorych wystawil dwie faktury na lgczng kwote — 1.839.150 zl. Przyjmujac
minimalng warto$¢ zysku przypadajacego po polowie wspolnikom spdlki na poziomie 10% przychodu osiaganego z
prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej — to kwota 183.915 zl, ktora stanowi warto$¢ przedmiotu sporu.

Pozwany wni6st o oddalenie powddztwa podnoszgc, ze wprawdzie zawart z powodem umowe spotki cywilnej pod
nazwa I. (...), jednakze zar6wno nazwa spolki, jak i znak graficzny nie zostaly zastrzezone, w zwiazku z czym nie bylo
ograniczen w ich wykorzystywaniu. Umowa spolki nie zawierala tez klauzuli zakazujacej wsp6lnikom prowadzenia
dzialalnoSci konkurencyjnej w ramach odrebnego przedsiebiorstwa. Twierdzil, ze od 2007 r. stosunki pomiedzy
wspolnikami zaczely sie pogarszaé i od poczatku 2008 r. powod praktycznie zaprzestat prac na rzecz spotki cywilnej i
czerpal jedynie korzyéci z wypracowanego zysku. W tej sytuacji pozwany postanowil wziaé¢ na siebie odpowiedzialno$¢
za nowe zlecenia i podpisal z firma (...) sp6tka z 0.0. w L.” dwie sporne umowy jako indywidualny przedsiebiorca.
Powdd o tym wiedzial i nie zglaszal wobec pozwanego zadnych pretens;ji.

Wyrokiem z dnia 14 paZdziernika 2013 r. Sad Okregowy w Olsztynie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
183.915 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 5 wrze$nia 2011 r. do dnia zaplaty oraz zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda kwote 13.853,90 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Powyzszy wyrok wydal w oparciu o nastepujace ustalenia i ocene prawng:

W dniu 15 czerweca 2004 r. strony zawarly umowe spétki cywilnej pod nazwa (...), ktorej celem bylo prowadzenie
dzialalnosSci gospodarczej, takze w zakresie budowy sieci Swiattowodowych i telekomunikacyjnych. Nazwa ta zostata
nastepnie zmieniona na (...) s.c. W. T. P. T.”. Wspo0lnicy postugiwali sie nazwa skréocona — (...) s.c. i pod t3 nazwa
zglosili dziatalno$¢ do ewidencji. Powdd pelnil w spoélce funkcje dyrektora technicznego, wobec posiadania uprawnien
budowlanych w telekomunikacji, w ktorej zakres wchodzilo kierowanie robotami budowlanymi w specjalnoéciach
instalacyjnych, w telekomunikacji przewodowej wraz z infrastruktura towarzyszaca. Pozwany peil w spolce funkcje
dyrektora ekonomicznego odpowiedzialnego miedzy innymi za przygotowanie i podpisywanie umow z klientami i
podwykonawcami. Od 2005 r. do konca 2008 r. spblka cywilna realizowala zlecenia otrzymywane od spétki zoo (...) z
L. w zakresie budowy sieci §wiattowodowych i telekomunikacyjnych. H. wygralo bowiem przetarg na budowe 4 tysiecy
km. sieci telekomunikacyjnych i spoétka (...) zlozylo jej oferte, jako podwykonawca. W 2007 r. spdlka (...) podpisala
z H. kontrakt na roboty budowy sieci §wiattowodowych i telekomunikacyjnych na odcinku O. — E.. H. mial tez zlecic¢
spolce nastepne roboty, gdy wykona ona prace projektowe, na odcinku O. — S..

Spélka cywilna wykonata dokumentacje projektowa na linie O. — S..

W tym czasie pozwany uzyskal uprawnienia budowlane i mial prowadzié¢ prace z ramienia spotki cywilnej na tym
odcinku. Umowy w imieniu spétki cywilnej podpisywal pozwany. Gdy powod pytal go o w/w umowy, pozwany
twierdzil, ze sa jeszcze w trakcie akceptacji. Zdarzalo sie, ze spolka cywilna zaczynala roboty, gdy nie bylo jeszcze
podpisanych umé6w. Pod koniec 2008 r. pow6d dowiedzial sie, ze pozwany zawarl te umowy z H. we wlasnym imieniu.
W dniu 26 lutego 2008 r. spélka cywilna zlozyla H. kolejna oferte na wykonanie budowy ok. 150 km. rurociggu
swiattowodowego w powiatach (...), (...), (...), (...). Termin realizacji inwestycji okre$lono do 30 wrze$nia 2008 r.
Oferte podpisal pozwany, jako dyrektor ekonomiczny spotki. Spoétka cywilna (...) w latach 2007-2008 zlecala roboty
podwykonawcom. Dla nich nie mialo znaczenia czy to bylo zlecenie w imieniu spoiki, czy tez od W. T., gdyz powyzsze
zlecenia otrzymywali z biura spo6lki cywilnej. Podwykonawcy wystawiali faktury najpierw na spoétke cywilng, a w
drugiej polowie 2008 r na W. T.. Umowy z podwykonawcami w imieniu spdlki cywilnej zawieral zawsze pozwany. Z
ramienia spolki (...) w relacjach ze spotka cywilng wystepowal J. S. (1). Zaréwno powoda jak i pozwanego wigzat on



ze spoOlka cywilng (...), gdyz w ramach kilkuletniej wspdlpracy spotykal sie zaréwno z powodem jak i z pozwanym.
H. wybieralo oferty spdlki (...), gdyz byly one korzystne ze wzgledéw cenowych. O tym, ze pozwany prowadzi swoja
odrebna dziatalno$¢ gospodarcza i ze dwie umowy na roboty z H. zawarl jako indywidualny przedsiebiorca, a nie jako
wspoOlnik spotki cywilnej, J. S. (1) dowiedzial sie dopiero, gdy wrocily dokumenty rozliczeniowe od pozwanego.

Pod koniec 2007 r. spodlka (...) zaprzestala platnos$ci na rzecz spotki cywilnej (...) za zrealizowane roboty.
Powdd udzielit pelnomocnictwa pozwanemu do dochodzenia nalezno$ci od H.. Pozwany w imieniu sp6lki cywilnej
wystepowal tez w sprawach przeciwko H. o zaplate. W kwietniu 2008r. pozwany rozpoczal bez wiedzy powoda
wlasna dzialalno$¢ gospodarcza, jako indywidualny przedsiebiorca. W dniu 5 maja 2008 r pozwany jako indywidualny
przedsiebiorca zawarl ze spo6tka (...) umowe na wykonanie robét telekomunikacyjnych obejmujacych budowe
rurociggu kablowego na terenie powiatu O. o dlugoéci 28, 5 km. W tej samej dacie zawarl takze ze spoétka (...) jako
indywidualny przedsiebiorca umowe na wykonanie rurociaggu kablowego na terenie powiatu S. o dlugosci 45,3 km.
Roboty objete tymi umowami byly odbierane cze$ciowymi protokolami odbioru z czerwca i sierpnia 2008 r.. Przy
tych odbiorach spolke (...) reprezentowal J. S. (1), a wykonawca okre§lony byl jako W. I. (...). W. T. postugiwal sie
pieczatka — dyrektor ekonomiczny. Za wykonanie powyzszych robdt pozwany obciazyl spoélke (...) faktura (...) z dnia
8 sierpnia 2008 r. na kwote — 1.223.050 z} brutto i fakturg z dnia 4 sierpnia 2008 r. na kwote — 616.100 z} brutto.
W tym samym okresie, tj. w sierpniu 2008 r., odbierane byly przez spoélke (...) od wykonawcy (...) spétka cywilna
roboty budowy rurociagu $§wiattowodowego na terenie powiatu (...) i powiatu (...), wykonywane w oparciu o umowy z
dnia 23 wrze$nia 2007 r. oraz z dnia 23 wrze$nia 2007 r. W tych odbiorach spdtke cywilng reprezentowal W. T., takze
postugujac sie pieczatka dyrektor ekonomiczny. Za wykonanie powyzszych robo6t spotka cywilna obciazyla spotke (...)
faktura nr. (...) z dnia 4 sierpnia 2008 r. na kwote 549.000 z} brutto.

W listopadzie 2008 r. J. S. (1) spytal powoda czy sa dwie firmy o nazwie L. (...). Powod od podwykonawcow spotki
cywilnej, ktorzy wykonywali roboty na odcinku S. dowiedzial sie, ze faktury wystawial pozwany jako indywidualny
przedsiebiorca, nie za$ jako spotka cywilna. W dniu 15 grudnia 2008 r. powdd wypowiedzial swoje udzialy w spolce
cywilnej, natomiast 29 grudnia 2008 r wspoélnicy podjeli uchwale o rozwigzaniu sp6lki cywilnej z dniem 31 grudnia
2008 r. na mocy porozumienia stron. 26 stycznia 2009 r. pozwany dal powodowi do podpisu o$wiadczenie, ze
zrzeka sie on wszelkich roszczen wobec pozwanego z tytulu prowadzenia przez niego dzialalnoéci gospodarczej w
2008 r, ktorego powod nie podpisal. W dniu 22 kwietnia 2009 r. wspdlnicy zawarli porozumienie z H., zawierajace
zestawienie uméw wykonywanych na zlecenie tej firmy w latach 2006- 2007. W dniu 31 grudnia 2008 r. strony
podpisaly porozumienie w sprawie podzialu majatku spélki cywilnej. Postanowieniem z dnia 14 czerwca 2011 r.
Prokuratura Rejonowa w Olsztynie umorzyla $ledztwo w sprawie doprowadzenia w okresie od sierpnia do grudnia
2008 r. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 7.000.000 zt pracownikéw oraz (...) s.c. P. T., poprzez
wprowadzenie go w blad co do okoliczno$ci umoéw zawieranych z kontrahentami spélki, gdyz czyn ten nie zawieral
znamion czynu zabronionego.

W oparciu o material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie Sad Okregowy przyjal, ze pozwany dopuscil
sie czynu nieuczciwej konkurencji, prowadzac dzialalno$é gospodarcza w zakresie budowy sieci §wiatlowodowych
i telekomunikacyjnych zar6wno w ramach spolki cywilnej stron jak i réwnolegle jako odrebny przedsiebiorca.
Ustalenia faktyczne wskazuja, ze pozwany wykorzystal swoje stanowisko w spoélce cywilnej do zawarcia we wlasnym
imieniu uméw z gléwnym kontrahentem sp6tki — firma (...). W drugiej polowie 2008 r. pozwany zaczat wykonywac
roboty na rzecz tej spolki i w efekcie przejgl gléwnego kontrahenta spétki cywilnej — spolke (...).Wskazal, ze
pozwany rozpoczynajac w potowie 2008 r. indywidualng dzialalno$¢ gospodarcza korzystal zar6wno z oznaczenia
spOlki cywilnej (...), jak i jej charakterystycznego znaku graficznego, ktérego uzywal w wystawianych fakturach i
dokumentach.

Te dwie umowy dotyczace budowy sieci $wiatlowodowych, ktére pozwany zawarl i wykonatl na rzecz spoiki (...), jako
indywidualny przedsiebiorca, podpisataby zapewne spo6tka cywilna. Przede wszystkim od lat wspolpracowala ona z
H. i wspoélpraca ta byla dla obu stron satysfakcjonujaca, o czym $wiadczag listy intencyjne zalaczone do akt, ktére w/
w firma wystawila powodowi, jako kierownikowi rob6t na realizowanych inwestycjach. (...) spdtka cywilna ztozyta w
dniu 26 lutego 2008 r. H. swoja oferte na wykonanie tych robot. Zwrocil tez uwage, ze pozwany w odpowiedzi na pozew



nie kwestionowal, ze rozpoczeta przez niego indywidualna dzialalnoé¢ gospodarcza byta dzialalnoécig konkurencyjna
w stosunku do dzialalno$ci spotki cywilnej. Wywodzit jedynie, ze czynil to za wiedza i zgoda powoda. W ocenie Sadu
Okregowego pozwany twierdzen tych nie udowodnit.

Przede wszystkim sg one sprzeczne z zeznaniami powoda, ktérym Sad dal wiare w caloSci, jako logicznym i spojnym.
Powod konsekwentnie twierdzil, ze byt przekonany o zawarciu dalszych uméw z H. w maju 2008 r przez spotke
cywilna, ktérg reprezentowal pozwany, a nastepnie o realizacji tych uméw przez spotke. O prowadzeniu przez
pozwanego wlasnej dzialalno$ci gospodarczej i zawarciu w jej ramach dwoéch umoéw z H. dowiedzial sie dopiero pod
koniec 2008 r. Wiarygodno§é zeznan powoda potwierdzaja tez zeznania §wiadkéw — M. M. (1), A. B. (1), R. D. (1), D.
S.(1)iJ.S. (1). Zgodnie z nimi podwykonawcy sp6tki cywilnej traktowali pozwanego jako wspolnika spélki cywilnej, a
nie jako indywidualny odrebny od sp6tki podmiot gospodarczy, zas podpisujac z nim umowy uwazali, ze reprezentuje
on spoélke. Te zeznania znajduja odbicie w zlozeniu przez spolke cywilng spoélce (...) oferty z dnia 26 lutego 2008
r. na wykonanie spornych robét, w ramach dalszej wspoétpracy obu spélek. Twierdzenia pozwanego nie znajduja
roéwniez odbicia w zeznaniach §wiadkéw wnioskowanych przez pozwanego tj. M. S. (1), S. S. (1), K. G. (1), ktorzy de
facto nie umieli powiedzie¢ czy powod wiedzial o prowadzenia przez pozwanego wlasnej dzialalnoéci gospodarcze;j.
Sad nie dal wiary zeznaniom $wiadek M. P. (1), ze powdd poczynajac od konca 2007r nie angazowal sie w sprawy
spolki. Zeznania te sa sprzeczne z trescig zalaczonych do pozwu listow referencyjnych, ktére spoélka (...) wystawita
powodowi. Wynikalo z nich, ze pehil on funkcje kierownika robét na realizowanych inwestycjach takze w roku 2008.
Powdd w tym okresie zglaszal takze gotowo$¢ robot do odbioru. Ponadto z zeznan §wiadka W. M. (1) (inspektora
nadzoru z ramienia (...) nad budowa linii $wiatlowodowych w latach 2007-2009) wynikalo, ze pehil on funkcje
kierownika budowy w 2008 r. Takze $wiadek J. S. (1) (dyrektor ds. wykonawstwa w spoélce (...)) zeznal, Ze powod
zawsze bral udzial w odbiorach robét, jako kierownik budowy. Pow6d wnosil o zlozenia przez pozwanego okreslonych
dokumentow — tj. umoéw zawartych przez pozwanego z H. i faktur wystawionych przez pozwanego za wykonanie tych
robo6t. Pomimo dwukrotnego wezwania, pozwany nie podajac przyczyn, uchylil sie od zlozenia w/w dokumentow Taka
postawe nalezalo oceni¢ jako zmierzajaca do utrudnienia zgromadzenia w sprawie pelnego materialu dowodowego.
Jednocze$nie pozwany nie kwestionowal tresci tych faktur, ktére w odpisie zalaczone zostaly do pozwu.

Nie znalazly rowniez potwierdzenia w materiale dowodowym twierdzenia pozwanego, ze powod zrzekl sie wobec
pozwanego wszelkich roszczen zwigzanych z osiagnietym zyskiem z tych dwoch przedmiotowych uméw zawartych
przez pozwanego z H.. Wprawdzie pozwany sporzadzil o§wiadczenie takiej tresci, ale powod nie wyrazil na powyzsze
zgody.

Nastepnie Sad I instancji wskazal, Ze stosownie do postanowien art. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji (Dz.U. z 2003 r. nr 153, poz. 1503, z pézn. zm.),czynem nieuczciwej konkurencji jest
dzialanie przedsiebiorcy sprzeczne z prawem lub dobrymi obyczajami, jezeli zagraza lub narusza interes innego
przedsiebiorcy. Pozwany prowadzac wlasng dzialalno$é gospodarcza rownolegle z dzialalno$cia w spolce cywilnej i
zawierajac we wlasnym imieniu umowy z gléownym kontrahentem spoélki, ktore byly wezesniej negocjowane przez
spoltke — zachowal sie nielojalnie wobec wspolnika — powoda. Zachowanie takie nalezy uznaé za dzialanie sprzeczne
z dobrymi obyczajami.

Zwrocil rowniez uwage na tres$¢ art. 5 w/w ustawy, zgodnie z ktéorym czynem nieuczciwej konkurencji jest tez takie
oznaczenie przedsiebiorstwa, ktére moze wprowadzi¢ klientow w blad co do jego tozsamosci, przez uzywanie firmy,
nazwy, godla, skrotu literowego lub innego charakterystycznego symbolu weze$niej uzywanego, zgodnie z prawem, do
oznaczenia innego przedsiebiorstwa. Doniosle jest znacznie stow charakterystycznych i wszelkiego rodzaju symboli,
z ktorymi klienci kojarza przedsiebiorstwo. Pozwany do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej zglosit nazwe 1. (...).
Takze w wystawianych fakturach uzywatl identycznych oznaczen jak spotka cywilna, z jej charakterystycznym znakiem
graficznym oraz zasadniczym czlonem nazwy — I. (...).

Sad Okregowy stwierdzil, ze na skutek popelienia czynu nieuczciwej konkurencji przez pozwanego powod ponidst
szkode w postaci utraconych korzysci, zwiazanych z utrata dwoch kontraktow, ktdre w ramach wlasnej dzialalnoéci, a
nie na rzecz wspolnikow spolki cywilnej zawart i zrealizowal pozwany i za realizacje, ktorych wystawil dwie faktury na



laczna kwote — 1.839.150 zk. Gdyby powyzsze roboty zostaly zrealizowane przez spolke cywilna, przyjmujac minimalng
warto$¢ zysku przypadajacego po polowie wspdlnikom spélki na poziomie 10% przychodu osiaganego z prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej — to stanowiloby to kwote 183.915 zl, ktéra jest warto$cia przedmiotu sporu w niniejszej
sprawie. Dodal, ze powdd zalaczonymi do pozwu dokumentami rozliczeniowymi skladanymi przez powoda jako
wspolnika spétki cywilnej, do Urzedu Skarbowego za rok 2008 wykazal zaréwno dochod spolki jak i zysk przypadajacy
na wspolnika w 2008 r., ktory uksztaltowat sie na poziomie 20% przychodéw spolki. Pozwalalo to na przyjecie, ze
wyliczona utrata korzy$ci w sposéb podany powyzej jest wiarygodna.

Jako podstawe rozstrzygniecia Sad wskazal art. 3 i art. 18 ust. 1 pkt 4 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji w
zw. zart. 415 k.c. i art. 3638 1 k.c., za$ o kosztach orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci
za wynik sprawy.

Z wyrokiem Sadu Okregowego nie zgodzil sie pozwany, ktory w swojej niezwykle obszernej apelacji opartej na

zarzutach naruszenia prawa materialnego, tj. art. 353'ke w zw. z art. 860 ke, art. 3, 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993
roku o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, art. 361 § 11 2 ke i art. 18 ust. 1 pkt 4 ustawy oznk, art.. 6 ke, naruszeniu
prawa procesowego — art. 233 § 1 kpc i zarzucie sprzecznoéci istotnych ustalen sadu z trescig zebranego w sprawie
materiatu dowodowego domagal sie uchylenia zaskarzonego wyroku i oddalenia powodztwa w caloSci, obciazenie
powoda kosztami postepowania, w tym kosztami zastepstwa procesowego (k. 597 — 617).

Pow6d w odpowiedzi na apelacje pozwanego wnosil o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw. Nadto z ostroznosci
procesowej wnioskowat o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu ekonomiki przedsiebiorstw na
okoliczno$¢ ustalenia wysokos$ci utraconych korzySci przez powoda jako wspoélnika spotki cywilnej (...).C. w wyniku
dzialalnosSci konkurencyjnej pozwanego, ktory to wniosek zostal wezeéniej oddalony przez Sad I-szej instancji, oraz
o zazadanie od (...) sp. z o0.0. informacji o otrzymywanych przez pozwanego kwotach z tytulu realizowanych robot w
2008 roku w okresie od czerwca 2008 roku do stycznia 2009 roku z fakturami nr (...) z dnia 4 sierpnia 2008 roku i
(...) z dnia 8 sierpnia 2008 roku na okoliczno$¢, iz pozwany otrzymal §rodki za wykonane prace, przy czym potrzeba
przeprowadzenia tego ostatniego dowodu wynikla z nowych twierdzen skarzacego.

W toku trwania postepowania apelacyjnego, pozwany w kolejnym piSmie procesowym z dnia 23 pazdziernika 2014
roku podniost zarzut przedawnienia wszelkich roszczen powoda zgloszonych w przedmiotowej sprawie.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego co do zasady byla nieuprawniona.

Dokonana przez Sad Apelacyjny korekta orzeczenia Sadu I — szej instancji w zakresie wysoko$ci zgloszonego do
rozstrzygniecia roszczenia, a w nastepstwie tegoz postanowienia o kosztach w sprawie byla wynikiem wlasnej oceny
sadu odwolawczego, opartej o caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym w drodze uzupelnionego
postepowania dowodowego w zakresie wnioskowanego przez powoda dowodu z opinii biegtego, a ktéry to wniosek
zgloszony jeszcze w postepowaniu przez Sadem I — szej instancji zostal przez tenze sad oddalony (k. 573 akt sprawy),
a takze z dokumentéw z akt sprawy VGCo 224/11.

Podtrzymanie wniosku przez powoda z ostroznosci procesowej i jego uwzglednienie przed Sadem II — iej instancji
bylo mozliwe z racji zlozonego wczeéniej zastrzezenia w trybie art. 162 kpc.

Przechodzac do oceny zawartych w apelacji pozwanego zarzutéw, w pierwszej kolejnoéci nalezalo odnies$¢ sie do
zarzutu przedawnienia roszczenia, ktérego to potencjalne uwzglednienie zwalnialoby Sad Apelacyjny od obowigzku
dalszego merytorycznego ich rozwazania.

U podstaw sformulowania zarzutu przedawnienia dopiero na etapie postepowania apelacyjnego stal sie fakt
skierowania przez powoda przeciwko pozwanemu nowego pozwu z dnia 14.07.2014 roku o zaplate kwoty 516.085,00
zl, w oparciu o taka sama podstawe prawng i podobng podstawe faktyczng, z ktérego to faktu pozwany wywodzi,



iz wcze$niejsze skierowanie przez powoda do sadu wniosku o zawezwanie do proby ugodowej mialo wylgcznie na
celu przerwanie biegu przedawnienia, nie bylo za$ jego celem dochodzenie roszczenia. Poza tym w tresci wniosku
powdd nie wykazat dlaczego zada od pozwanego kwoty 700.000 zlotych i z czego ta kwota wynika, nie wykazat tez
wymagalnosci roszczenia, w zwigzku z czym takie zawezwanie do proby ugody nie moze by¢ uznane za zdarzenie, ktére
zgodnie z trescig art. 123 ke przerywa bieg przedawnienia.

Zaréwno podniesiony zarzut przedawnienia, jak tez jego argumentacja w ocenie Sadu Apelacyjnego nie byta trafna.

Sad II - iej instancji przeprowadzil dowod z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy VGCo 224/11 Sadu
Rejonowego w Olsztynie (dowdd z k. 735 odwrdt- 00:37:37), na podstawie ktorych ustalil: - po pierwsze — wniosek o
zawezwanie do proby ugodowej zostal zlozony w dniu 1.08.2011 roku (k.9); - po drugie - w treéci uzasadnienia tego
wniosku powo6d wskazal, iz zawezwanie pozwanego do proby ugodowej o zaplate kwoty 700.000 zlotych jest wynikiem
wyrzadzonej powodowi szkody w dochodzonej wysokoSci, ktora to powodd poniodst przez to, ze jego wspodlnik zawart
opisywane wcze$niej we wniosku umowy w ramach wlasnej dzialalno$ci, a nie na rzecz wsp6lnikéow (...) S.C., z ich
dotychczasowym kontrahentem (dowdd z k. 5 wniosku). We wniosku przywolal tez istotne fakty oraz konkretne kwoty
wystawione za okre§lone dokladnie prace, w tym fakture z dnia 4.08.2008 r. o numerze (...) i z dnia 8.08.2008 r. o
nr. (...), na ktére rowniez powolywal sie powod w niniejszym postepowaniu; - po trzecie — dochodzona pozwem kwota
miesci sie w kwocie dochodzonej we wniosku o zawezwanie do proby ugodowej; - po czwarte — o dacie wymagalno$ci
roszczenia z tychze dwoch faktur mozna méwic z poczatkiem dnia nastepujacego po uplywie terminu spelnienia
$wiadczenia, tj. 4 i 8.09.2008 roku (dowod z k. 511 52).

W tych okoliczno$ciach, zgloszone w pozwie wierzytelnosci w dacie 03.08.2012 r. (data prezentaty) w sytuacji,
gdy wniosek o zawezwanie do préby ugodowej zlozony zostal w dacie 1.08.2011 r. w odniesieniu do okreslonych
wierzytelno$ci wymagalnych w dacie 4 i 8.09.2008 r., bezsprzecznie dowodzilo, iz mialo miejsce zdarzenia
przerywajace bieg trzyletniego terminu przedawnienia roszczen w oparciu o przepis art. 123 § 1 pkt 1 ke.

Powod dokonal bowiem wlaéciwe]j przed sadem czynnoéci procesowej (wezwania do proby ugody), wniosek jego
wskazywal konkretna kwote roszczenia wymagalnego w opisywanej wyzej czeSci oraz podstawe faktyczng jego
dochodzenia.

Tak wiec rozwazany na wstepie zarzut przedawnienia roszczenia zgloszonego w pozwie, jako w caloéci nietrafny, nie
moglt wywolac pozadanego przez strone skarzaca skutku.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie zastugiwal rowniez na podzielenie jako stusznego zarzutu skarzgcego, wskazujacego
na naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez dowolng ocene dowodoéw dokonang przez Sad I — szej instancji, skutkujacego
sprzecznymi ustaleniami tego sadu a trescig zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Zarzut ten zostal rozbudowany przez pozwanego o wiele okoliczno$ci, jego zdaniem wadliwie ocenionych przez Sad
Okregowy, ktorych sedno sprowadzalo sie do potwierdzenia wlasnej tezy o dopuszczalnoéci prowadzenia prac na
wlasny rachunek, z tym samym inwestorem, z wykorzystaniem znakoéw spo6lki, w okresie trwania umowy spo6tki
cywilnej i nie naruszania przez niego zasad uczciwej konkurencji.

Generalnie odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc wskazaé nalezy, iz zgodnie z tym przepisem,
sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug wlasnego uznania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu dowodowego. Ocena ta dokonywana jest na podstawie przekonan sadu, jego wiedzy, posiadanego
do$wiadczenia zyciowego, a nadto powinna ona uwzgledniaé wymagania prawa procesowego oraz reguly logicznego
mySlenia, wedlug ktérych sad w sposo6b racjonalny, bezstronny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako
calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych $rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$¢ odnosi je do
pozostalego materialu dowodowego (patrz. wyrok SN z 20.01.2010 r., II UK 154/09 LEX nr 583803). Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkéw przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze byé



skutecznie podwazona (por. wyrok SN z 27.09.2002 r., II CKN 817/00 LEX nr 56906). W sytuacji, gdy w sprawie
istnieja dwie grupy przeciwstawnych dowodow co do faktéow istotnych dla rozstrzygniecia, ustalenia faktyczne
stanowiace podstawe rozstrzygniecia z konieczno$ci musza pozostawaé w sprzeczno$ci z jedng z nich, co jednakze nie
uzasadnia samo przez sie zarzutu btednych ustalen, jesli ustalenia sadu sa identyczne z czeScia zebranego materialu, a
sad w sposob prawidlowy wyjasénil dlaczego nie uwzglednil pozostalego materialu, nie uznal zaistnienia podnoszonego
przez jedn$a ze stron faktu. W granicach swobodnej oceny sad ma prawo eliminowaé niektére dowody i jesli czyni
to zgodnie z zasadami art. 233 § 1 kpc, to nie dopuszcza sie uchybienia. Tak wiec, jesli z okre§lonego materialu
dowodowego sad wyprowadzit wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami doSwiadczenia zyciowego, to taka
ocena dowodow nie narusza zasady swobodnej oceny z art. 233 § 1 kpc.

Przypomniane wyzej zasady, przeniesione na grunt sprawy niniejszej uzasadnialy przyjecie, iz Sqdowi I — szej instancji
nie mozna postawi¢ zarzutu dowolnej oceny dowoddow.

Prawidlowe w ich $wietle pozostaja ustalenia sadu dotyczace zwyczajowo przyjetego w spolce cywilnej (...) podziatu
r6l i zadah pomiedzy wspolnikami, z ktérych powdd pelnil funkcje dyrektora technicznego z uwagi na posiadane
uprawnienia budowlane w zakresie telekomunikacji i zajmowal sie w spolce kierowaniem rob6t, natomiast pozwany
pehil funkcje dyrektora ekonomicznego, odpowiedzialnego m. in. za przygotowywanie i podpisywanie uméw z
klientami i podwykonawcami. To, ze umowa spétki nie przewidywala tego rodzaju podziatu funkeji, nie stanowi
o jakichkolwiek wadliwoéciach ustalen w tej kwestii, skoro taki podzial uzasadniony byl przede wszystkim faktem
posiadanych specjalistycznych uprawnien przez powoda, zaistnial on od poczatku w spdlce, przy czym brak jest
jakiegokolwiek dowodu na to, by wspdlnicy wlaénie w drodze ewentualnej umowy chcieli to zmieni¢, badz ze zmienili
zakresy swoich obowigzkéw.

Nie budza takze zastrzezen Sadu Apelacyjnego te ustalenia Sadu I — szej instancji, z ktérych wynikalo, iz
podwykonawcy spotki cywilnej takze w 2008 roku traktowali pozwanego jako wspélnika, a nie jako indywidualny,
odrebny podmiot gospodarczy i podpisujac z nim w 2008 roku umowy uznawali, ze reprezentuje on spotke. Sad w tym
przedmiocie powolywat sie na §wiadkéw w osobach M. M., A. B., R. D, D. S. i J. S., z ktérych to ostatni uczestniczyl
rzeczywiscie w podpisywaniu dwéch uméw w 2008 1. ze strony firmy (...) Sp. z 0.0. Swiadek 6w (dowdd z k. 475,
00:21:39) zeznajac twierdzil, iz ., kiedy to pozwany zawieral umowy z (...) w ramach wiasnej dzialalnosci gospodarcze;j
.... to w firmie bylo to malo rozgraniczone, traktowano to jako jeden podmiot, jako spotke cywilna.... kiedy byly zwroty
not ksiegowych, to wtedy zaczeliSmy to rozgraniczaé. Tych panéw zawsze wigzalem jako wspolnikow spotki cywilnej.
Chyba raz tylko spytalem, czy sa dwie r6zne spoélki, pan P. powiedzial, ze nie, ja nie wnikalem w to”.

Skarzacy nie podwazyl skutecznie w apelacji zeznan wymienionych §wiadkéw, w tym Swiadka S., dla ktérego réwniez,
jak sie okazalo nawet przedstawiane dokumenty ze wskazaniem pozwanego, jako odrebnego od sp6tki podmiotu, nie
od razu przekladaly sie na przyjecie do wiadomo$ci takiej zauwazalnej zmiany po stronie wykonawcy. To rowniez
przemawialo za przyjeciem, jako stusznego ustalenia Sadu I — szej instancji, iz dzialania pozwanego wprowadzaly w
blad osoby trzecie, wspolpracujace na rynku, przy czym Sad I — szej instancji wskazywal takze konkretnie, jakie to
dzialania pozwanego blad 6w wywolywaly — a byly to faktury z identycznymi oznaczeniami jak w spolce cywilnej — z
jej charakterystycznym znakiem graficznym oraz zasadniczym czlonem nazwy — (...).

Sam fakt, iz znaki te nie byly elementami zastrzezonymi, a zatem nieograniczonymi w pewnym sensie w ich uzywaniu,
ze pozwany uzurpowal sobie prawo do nich twierdzac, iz on je sam stworzyl, nie oznaczalo jeszcze takiej dowolnosci
w ich wykorzystywaniu w czasie trwania umowy sp6lki cywilnej, by mialo to pozostawaé bez zadnych konsekwencji.
Podobnie, jak i ten fakt, ze w umowie sp6tki wspolnicy nie zawarli zakazu podejmowania dziatalno$ci konkurencyjnej,
nie oznaczalo jeszcze by, w czasie jej trwania podjeta tego rodzaju dzialalno$c¢ przez jednego ze wspo6lnikdéw nie mogta
by¢ tez nieograniczona niczym i pozostawa¢ bez zadnych konsekwencji.

Sprowadzajace sie do podobnej, co do zasady konkluzji w ustaleniach Sadu I — szej instancji, w ocenie Sadu
Apelacyjnego bylo w pelni zasadne i wynikalo z nalezycie ocenionego materialu dowodowego, bez naruszenia regul
art. 233 § 1 kpc.



W gospodarce rynkowej bezsprzecznie konkurencja spelnia niezwykle istotng pozytywna role, wplywa dodatnio
na rozwoj poszczegdlnych branz i calej gospodarki, bedgc niejako jej ,kotem zamachowym”. Niemniej o takim
pozytywnym efekcie decyduja tylko lojalne reguly konkurencji w przeciwienistwie do tzw. dzikiej konkurencji,
konkurencji nieuczciwej, przed ktéra istnieje prawna ochrona, miedzy innymi regulowana przepisami ustawy z dnia
16 kwietnia 1993 r. (Dz. U. Nr. 163 poz. 1503 ze zm.) — 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, ktérej to unormowania
staly sie podstawa prawna dochodzonego w pozwie roszczenia.

Podjeta przez pozwanego w 2008 roku, w czasie trwania umowy spolki dzialalno$¢ na wilasny rachunek, jak
prawidlowo przyjal Sad I — szej instancji, miala charakter dzialalnosci konkurencyjnej o charakterze czynu nieuczciwej
konkurencji. W tej mierze Sad Apelacyjny w calo$ci podziela ustalenia oraz ocene Sadu Okregowego i przyjmuje
je za wlasne. Zawarcie uméw i wykonywanie prac przez pozwanego w 2008 roku na wilasny rachunek w sytuacji
trwania umowy spolki i wykonywania rownoczesnego prac w spdlce na rzecz gléwnego jej kontrahenta w zakresie
budowy sieci §wiatlowodowych i telekomunikacyjnych takze naruszalo dobre obyczaje wynikajace z obowigzujacej w
spolce zasady lojalnoéci. Z istoty umowy spoélki taczacej strony wynikat obowigzek prowadzenia wspolnej dziatalno$ci
gospodarczej w celu osiaggniecia wspolnego celu gospodarczego, tj. korzysSci gospodarczych, materialnych, dajacych
sie oceni¢ w pieniadzu (art. 860 i in. ke.). Niewatpliwie wiec wspdlnik spotki cywilnej prowadzac poza nia dziatalno$cé
konkurencyjna na wlasny rachunek i uzyskujac z tego tytulu korzysci ekonomiczne, naraza spotke oraz wspolnika
na straty lub chociazby oslabia jej pozycje, w tym materialna. Chcac dochowac zasady lojalnosci wobec drugiego
wspolnika w spoélce i nie narazaé¢ spolki na straty, pozwany winny byl zatem przed podjeciem konkurencyjnej
dzialalnoSci uzyskac akceptacje (zgode) powoda, a takiej bezsprzecznie, jak wykazal material dowodowy nie uzyskal,
badz wykazaé w tym procesie takie okolicznoSci, ktore uzasadnialyby przyjecie domniemania istnienia zgody ze strony
powoda - wspoélnika do prowadzenia samodzielnej, identycznej, jak w spolce, z tym samym gléwnym inwestorem
dzialalnoSci gospodarczej. W tej kwestii Sad Apelacyjny podzielilt w caloSci ocene Sadu I — szej instancji dotyczaca
zeznan $wiadkow: M. S., S. S., K. G.,, M. P.,, W. M., J. S., w §wietle ktorej to oceny nie zostato wykazane, by pow6d miat
wiedze o podjeciu przez pozwanego konkurencyjnej dzialalnosci i ja zaakceptowal bez wyraznego swojego sprzeciwu,
by naruszal zasady wspolpracy w spolce zgodnie ze zwyczajowo ustalonym podzialem obowiazkéw, by wreszcie zrzekl
sie skutecznie wszelkich roszczen z tytulu prac wykonanych przez pozwanego w 2008 r. poza sp6tka cywilna (...) na
rzecz spOiki (...).

Podniesiony w tej czeSci zarzut naruszenia art. 233 kpc i sprzecznych ustalen sadu z treScig zebranego w sprawie

materialu dowodowego nie potwierdzil sie, tak jak zwigzany z nim zarzut naruszenia art. 860 ke i 353" ke oraz z art.
315 ustawy z dnia 16.04.1993 r. 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

Norma art. 3 ust. 1 u.z.n.k. pozostajac klauzula generalna spelnia funkcje uzupehiajaca i korygujaca wobec
pozostalych unormowan ustawy, zawartych w tresci art. 5 — 17 (tak jak SN w orz. z dnia 22.10.2002 r., III CKN
271/01, OSNC 2004/2/26, S.A. w K. z dnia 21.01.2014 r., I ACa 1434/13, LEX nr. (...)). Klauzula generalna, mimo
niedookre$lonos$ci wiekszo$ci wyrazajacych jej poje¢ zawiera desygnaty (wyznaczniki) pojecia czynu nieuczciwej
konkurencji wystarczajace do sformutlowania normy indywidualnej, znajdujacej zastosowanie w tej konkretnej
sytuacji. Istota czynu nieuczciwej konkurencji wyraza sie w dzialaniu przedsiebiorcy sprzecznym z prawem
lub dobrymi obyczajami, zagrazajacymi interesowi innego przedsiebiorcy lub klienta badz naruszajacym go. W
okolicznoSciach sprawy niniejszej, o czym byla juz mowa wczeéniej, dzialania pozwanego, stanowily bezsprzecznie
czyn nieuczciwej konkurencji w rozumieniu art. 3 ust. 1 u.z.n. k. oraz art. 5 u.z.n. k.

W zwiazku z tym powdd mial roszczenie o zaplate w odniesieniu do pozwanego, wynikajace z art. 18 ust. 1 pkt. 4 4
u.z.n.k — tj. o naprawienie wyrzadzonej na zasadach ogdlnych, w tym wypadku przepisy art. 361 — 363 oraz art. 415
in ke. mialy wprost zastosowanie do zgloszonego w pozwie roszczenia.

Czyn popeliony przez pozwanego stanowil, jak juz wcze$niej ustalono czyn nieuczciwej konkurencji w rozumieniu
u.z.n.k. Czyny te sa czynami bezprawnymi, stad bezsporna przestanka odpowiedzialnoéci na zasadzie winy zostala
przez powoda wykazana. Zachowanie bezprawne pozwanego pozostaje w normalnym zwiazku przyczynowym w



ocenie Sadu Apelacyjnego ze szkoda, ktdra obejmuje straty, ktdre ponidst powdd jako poszkodowany oraz korzysci,
ktére moglby osiggnaé, gdyby szkody mu nie wyrzadzono (art. 361 § 2 ke). Chodzi w tym wypadku o uszczerbek w
sferze interes6w majatkowych powoda, ktéry okazal sie do$é trudny do oszacowania z uwagi na postawe pozwanego,
utrudniajacego przeprowadzenie doglebnego postepowania dowodowego w tej sprawie, takze na etapie apelacji i
przeprowadzonego przez Sad Apelacyjny dowodu z opinii bieglego.

Powo6d w ramach zadania naprawienia szkody majatkowej domagat sie zaptaty kwoty 183.915 zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 5.09.2011 roku do dnia zaplaty z tytulu utraconego zysku (lucrum cessans) w sytuacji zrealizowania
przez pozwanego poza spolka cywilng roboét, na ktore zostaly wystawione dwie faktury o nr. (...) z dnia 4.08.2008
r.i(...) z dnia 8.08.2008 roku. Szkoda tego typu z natury swej ma charakter hipetetyczny, a wiec chodzi z reguly
o graniczace z pewno$cia prawdopodobienstwo uzyskania przez poszkodowanego korzysci w okreslonej wysokoéci.
Zasada w prawie polskim jest pelne odszkodowanie, za$ ustawa o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji nie odstepuje od
tej zasady, co znajduje potwierdzenie m.in. w orz. SN z 11.10.2001 1. IT CKN 578/99, OSNC 2002 r. Nr 6. Niewatpliwie
ustalenie wysokoSci takiej szkody nie jest latwe, w orzecznictwie europejskim wskazuje sie trzy roézne sposoby jej
ustalenia (patrz. str. 884 — 886 Komentarza do u.z.n.k, pod redakcja prof. J. Szwaji). Ciezar dowodu w zakresie
wysoko$ci zadanego odszkodowania obcigzal powoda, przy czym bezsprzecznie w sytuacji, gdy Sciste udowodnienie
wysoko$ci dochodzonej naleznoéci napotyka na istotne utrudnienie, mozliwe jest zastosowanie art. 322 kpc, a taka
sytuacja zaistniala w okolicznoS$ciach tej sprawy. Szkoda powoda jest niemozno$¢ partycypowania przez niego w
zyskach, jakie by mu przypadty jako wspolnikowi, gdyby prace objete spornymi fakturami byly prowadzone w ramach
spolki cywilnej, stosownie do treéci art. 867 § 1 kein.

Pozwany nie udostepnil na potrzeby sporzadzanej opinii przez bieglego niezbednych dokumentéw, a ktérymi
to dokumentami nie dysponowal osobisScie powdd. Ograniczony przez to material aktowy postuzyl biegtemu (k.
654 — 656) jedynie w takim tez zakresie hipotetycznemu wyliczeniu kwoty utraconych korzysci (zysku). Przyjeta
przez bieglego metoda liczenia oraz wynik nie odbiegaly w sposéb znaczacy od kwoty dochodzonej nalezno$ci
w pozwie, dowodzac co do zasady sluszno$ci oraz potwierdzenia stanowiska powoda w tej mierze, notabene nie
zakwestionowanego skutecznie chociazby poprzez brak przedstawienia jakiegokolwiek kontrdowodu. Zarzuty apelacji
kwestionujace wysoko$¢ dochodzonej nalezno$ci w sytuacji braku merytorycznego dowodu, braku stosownych
dokumentéw uznaé¢ nalezalo w zdecydowanej wiekszo$ci za nieuprawnione, golostlowne. Ostatecznie Sad II -iej
instancji przyjal, iz szkoda powoda na bazie spornych faktur w oparciu o art. 18 ust. 1 pkt. 4 u.z.n.k. w zw. z art. 322
kpc odpowiada kwocie 174.663, 83 zlotych (przy uwzglednieniu wskaznika zysku — przed opodatkowaniem wartoSci
netto faktur i zarzutu kosztéw napraw gwarancyjnych na poziomie 2,5%).

Powyzsze oznaczalo, iz skutkiem apelacji pozwanego, orzeczenie Sadu I — szej instancji tylko w nieznacznym zakresie
wymagato korekty (co do zadania gléwnego oraz kosztow) stosownie do art. 356 § 1 kpc.

W pozostalej czesci niezasadna apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 kpc.

O kosztach instancji odwolawczej Sad postanowil zgodnie z art. 100 kpc i art. 108 § 1 kpc.



