Sygn. akt I ACa 832/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Jarostaw Marek Kaminski (spr.)
Sedziowie : SA Irena Ejsmont - Wiszowata
SA Bogustaw Dobrowolski
Protokolant : Sylwia Radek - Luksza

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2014 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. T.

przeciwko (...) Spélce z 0.0. w D. M.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 19 wrzeénia 2013 r. sygn. akt V GC 124/12

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.700 zl tytultem zwrotu kosztow procesu za
instancje odwolawczq.

UZASADNIENIE

Powod R. T. wniost o zasadzenie kwoty 94.115 zl z tytulu skapitalizowanych odsetek za opdZnienia w zaplacie
nalezno$ci za towar dostarczony pozwanemu, przy czym dochodzona pozwem kwota stanowi réznice pomiedzy
wartoScig skapitalizowanych odsetek wymienionych szczegbélowo w nocie odsetkowej nr (...) (108.408,24 zD), a
wartoS$cia dobrowolnej splaty pozwanego z tego tytulu w wysokosci 14.293,32 zk.

W toku procesu powdd cofnal powodztwo w zakresie kwoty 502,93 zl, w zwiazku z uznaniem skuteczno$ci w tym
zakresie podniesionego zarzutu przedawnienia, domagajac sie ostatecznie zasadzenia od pozwanego kwoty 93.611 zl.



Pozwany (...) Sp. z 0.0. w D. M., po ostatecznym sformulowaniu swojego stanowiska, kwestionowal zasadno$c
roszczenia powoda, albowiem dostarczane przez niego towary byly wadliwe, o czym byl on informowany. Nadto z
ostrozno$ci procesowej podnidst zarzut przedawnienia.

Wyrokiem z dnia 19 wrze$nia 2013 r. Sad Okregowy w Olsztynie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
71.824,20 zt z odsetkami ustawowymi od 31 lipca 2012 r. do dnia zaplaty i oddalit pow6dztwo w pozostalej czesci oraz
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.025 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sad ustalil, ze strony laczyly wieloletnie stosunki handlowe, w ramach ktérych powod - bedacy producentem
tapicerowanych krzesel i innych mebli, sprzedawal pozwanemu tego rodzaju towar, ktéry ten eksportowal. Pozwany
placit wprawdzie za dostarczone meble, jednak zawsze z opéznieniem. W zwiazku z tym powod wystawil mu note
odsetkowa nr (...), w ktorej zazadal skapitalizowanych odsetek szczegblowo w niej wskazanych, okreslonych na
podstawie faktur. Nota opiewata na 108.408,24 zl, a pozwany dokonal dobrowolnej wplaty z tego tytulu w wysokosci
14.293,32 zl. Zatem w obecnym procesie pow6d dochodzil r6znicy miedzy kwota wynikajaca z ww. noty odsetkowej,
a kwota dobrowolnie uiszczona przez powoda (94.115 zl), twierdzac, ze przed procesem pozwany nie kwestionowatl
dochodzonych odsetek, lecz dokonal potracenia z tej kwoty swojej wierzytelnosci z tytulu wad fizycznych mebli.
Zdaniem powoda, problem reklamacji towaréw wystapil dopiero po zwréceniu sie powoda w sprawie splacenia
odsetek za opdZnienia w platno$ciach, przy czym pozwany nie przedstawil odpowiednich dokumentéw, ani dowodow
na potwierdzenie zasadno$ci reklamacji.

Analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad uznal, ze roszczenie powoda z tytulu odsetek za
opo6znienie w zaplacie ceny nalezy uznaé - na podstawie art. 230 k.p.c. - za niezaprzeczone, poniewaz pozwany w ogdle
nie wypowiedziat sie o zgdaniu pozwu. Na tej podstawie Sad Okregowy wyprowadzit wniosek, ze zadanie odsetek przez
powoda jest zasadne i nie wymaga dowodu.

Sad badal natomiast kwestie podniesionego przez pozwanego zarzutu potracenia przyslugujacej mu wzgledem
powoda wierzytelnosci z tytulu wad sprzedanych mebli. Skala ztozonych dokumentéw handlowych i ich r6znorodnoéc
(Zzr6dta pochodzenia od powoda, od pozwanego, od klientéw zagranicznych, od firm serwisowych itp.), sklonily Sad do
wykorzystania w tym zakresie wiadomo$ci specjalnych bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci, celem logicznego
uporzadkowania i zestawienia tej dokumentacji. Biegly dr C. K. z Wydzialu Nauk (...) (...)- (...) w opinii wskazal
(tabela 1 w opinii), Ze zgloszono 45 reklamacji od klientéw detalicznych (miedzy 8 maja 2010 r. a 16 maja 2011), a
zgloszone wady byly usuwane przez firme holenderska (...), badZ zwracane pozwanemu. Koszty napraw wyniosly
5.183,89 Euro. Sad dal w pelni wiare opinii bieglego, ktorej strony nie kwestionowaly i stwierdzil, ze pozwany poniost
koszty usuwania wad towaru dostarczonego przez powoda w wysoko$ci 5.183,89 Euro. Na tej podstawie Sad uznal,
ze pozwany legitymowany byl do podniesienia zarzutu potracenia do tej wysokoSci, zaznaczajac, ze jego uprawnienia
z tytulu wad moga by¢ dochodzone na réznych $ciezkach prawnych. Pomijajac odpowiedzialno$é producenta rzeczy
z tytulu czynu niedozwolonego za wyprodukowanie rzeczy niebezpiecznej dla zycia lub zdrowia, ta odpowiedzialnoéc
ksztaltowa¢ sie moze, badz to na zasadach odpowiedzialno$ci z rekojmi lub na zasadach ogo6lnej odpowiedzialnoSci za
nienalezyte wykonanie umowy. Opierajac sie na opinii bieglego oraz wobec braku kwestionowania tego faktu przez
strony, Sad stwierdzil, ze pozwany co do 45 przypadkow wykazal, ze poniost wydatki na naprawe mebli odno$nie
wad wykrytych przez klientéw ostatecznych (uzytkownikoéw mebli), co stanowi jego szkode w rozumieniu art. 361
§ 1 k.c. Analizujac treé¢ art. 498 § 1 k.c., Sad uznal, ze szkoda ta moze by¢ przedstawiona do potracenia wobec
wypelnienia przeslanek tego przepisu, a zatem stosownie do paragrafu drugiego tegoz artykulu, wskutek potracenia
obie wierzytelno$ci umarzaja sie nawzajem do wysokoS$ci wierzytelnosci nizszej.

W tej sytuacji Sad doszedt do przekonania, ze roszczenie powoda jest zasadne w wysoko$ci po potraceniu naleznego
pozwanemu odszkodowania.

O kosztach Sad rozstrzygnal w trybie art. 100 k.p.c.



Apelacje od powyzszego wyroku wniosta strona pozwana, ktdra zaskarzajac go w czeSci, tj. co do punktu I'i ITI wyroku,
zarzucila mu:

1)naruszenie prawa materialnego tj. przepisu ar. 118 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy roszczenie
powoda uleglo przedawnieniu, a strona pozwana podnioslta zarzut przedawnienia;

2)naruszenie prawa procesowego:

-przepisu art. 230 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie roszczenia powoda za zasadne, podczas gdy
w niniejszej sprawie powod nie przedstawil dowodéw na poparcie swojego twierdzenia, a pozwany kwestionowat jego
roszczenie co do zasady i wysoko$ci;

-przepisu art. 233 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow,
polegajace na uznaniu, ze koszty usuwania wad w meblach przez pozwanego wyniosly 5.183,89 Euro w sytuacji, gdy
z caloksztaltu materialu dowodowego wynika, ze poniesione przez pozwanego koszty naprawy byly wyzsze.

Wskazujac na powyzsze, strona pozwana wnosita o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji oraz zasadzenie
od pozwanego kosztow procesu za I i Il instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie byla zasadna.

Sad Apelacyjny aprobuje rozstrzygniecie Sadu I instancji, ktéry w sposéb prawidlowy, obiektywny - zgodnie z
dyrektywami okreslonymi w art. 233 § 1 k.p.c. ocenil material dowodowy zgromadzony w sprawie i na jego podstawie
poczynil prawidlowe ustalenia w zakresie niezbednym do rozpoznania zadania powoda. Wprawdzie uzasadnienie
pisemne wyroku Sadu I instancji jest nader zwiezle, to jednak pozwany nie wykazal, aby Sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, a samo przekonanie strony co do innej oceny poszczeg6lnych
dowoddw i ich waznosci nie wystarcza do przyjecia uchybienia art. 233 § 1 k.p.c.

Niemniej Sad Apelacyjny dostrzegl konieczno$¢ przeprowadzenia dodatkowej poglebionej analizy prawnej
okolicznoSci sprawy, ktéra jednak finalnie doprowadzila do potwierdzenia shuszno$ci wydanego w sprawie
rozstrzygniecia.

Glowny zarzut apelacyjny sprowadzal sie do kwestionowania okolicznoéci wykazania przez powoda zasadnosci jego
roszczenia. Jak wynika z uzasadnienia Sadu I instancji kluczowa okoliczno$é, przystugiwania powodowi roszczenia
o odsetki za opo6znienia, Sad przyjal za istniejaca wobec faktu braku zakwestionowania jej przez pozwanego. Sad
Apelacyjny aprobuje takie stanowisko Sadu jako zgodne z przepisami obowiazujacej procedury cywilne;j.

Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze zgodnie z art. 230 k.p.c. gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej
o faktach, sad, majac na uwadze wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznaé za przyznane, za$ art. 229 k.p.c. przesadza,
ze dowodu nie wymagaja rowniez fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwnag, jezeli przyznanie nie
budzi watpliwo$ci. Tymczasem pozwany nie zakwestionowal twierdzenia powoda, ze zadane odsetki mu przystuguja.
Twierdzenie o ich istnieniu powodd zawarl (i jednocze$énie udowadnial) przedstawiajac note odsetkowa, ktora jest
dokumentem prywatnym. Wprawdzie Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sagdu Najwyzszego, wyrazone w orzeczeniu
o sygn. akt I CSK 25/12, ze dokument prywatny jest dowodem tego, ze osoba podpisujaca ten dokument zlozyta
o$wiadczenie w nim zawarte, a nie tego, ze mialy miejsce podane w nim fakty, tym niemniej nie ulega watpliwosci, ze
zawarte w nim o§wiadczenie strony podaje okreslone fakty, w zwigzku z czym nie ma powodéw, aby o§wiadczenie o
faktach z dokumentu prywatnego Sad traktowal inaczej niz inne twierdzenia strony o okolicznosSciach sprawy. Skoro
zatem pozwany tym twierdzeniom nie zaprzeczyl wprost, to Sad mog}l przyjac, ze nastapilo przyznanie ich przez strone



przeciwna, badz tez ich przemilczenie, co zgodnie z powolanymi wyzej art. 229 k.p.c. oraz art. 230 k.p.c. uprawnia sad
do przyjecia tych faktow za prawdziwe bez dowodu.

Taka decyzje Sadu I instancji uzasadnialy réwniez okolicznoéci sprawy. Przede wszystkim fakt zaplaty przez
pozwanego bezspornej czeSci odsetek objetych przedmiotowa notg jeszcze przed wytoczeniem powodztwa, a takze
niekwestionowanie przez pozwanego szczegélowych faktur podanych w nocie. Na zadnym etapie postepowania
pozwany nie poddawal bowiem w watpliwo§¢ takich istotnych okolicznosci jak termin zaplaty naleznosci z
poszczegoblnych faktur, czy ilos¢ dni opdZnienia.

Przypomnie¢ nalezy, powtarzajac za Sagdem Najwyzszym, ze funkcjg art. 230 k.p.c. nie jest wzmacnianie ustalen co
do faktow, ktoére nie znajduja dostatecznego uzasadnienia w dowodach przeprowadzonych w sprawie. Zastosowanie
tego przepisu wchodzi w rachube jedynie wowczas, gdy jest to uzasadnione wynikiem calej rozprawy. Oznacza to
konieczno$¢ uwzglednienia zaré6wno postawy procesowej strony, jak rowniez ostatecznych wynikéw postepowania
dowodowego. Odnos$nie do postawy strony zastosowanie art. 230 k.p.c. nie jest uzasadnione wowczas, gdy strona
nie wypowiedziala sie co do okreslonych twierdzen strony przeciwnej, ale przyjecie dorozumianego przyznania tych
okolicznoSci byloby sprzeczne z jej postawa procesowa, w szczegdlnosci za$ jej twierdzeniami co do innych faktow lub
zajetym stanowiskiem wobec zgloszonego przez strone przeciwna roszczenia, czy podniesionego zarzutu. A wlaénie
takiej sprzeczno$ci miedzy postawa procesowa pozwanego, ktdry zasadnoS$ci roszczenia wprost nie zaprzeczyl, a
przyjeciem za przyznane twierdzen o istnieniu roszczenia, w niniejszej sprawie brak. Shlusznie zatem Sad I Instancji
poczynil zalozenia o braku koniecznoSci przeprowadzenia dalszych dowod6w na okoliczno$é¢ zasadnosci roszczenia,
poprzestajac jedynie na dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego celem ustalenia juz tylko wysokos$ci wzajemnych
zobowigzania finansowych stron, w oparciu o zlozone przez nie dokumenty. W tym miejscu nalezy tez zaznaczy¢, ze
- wbrew twierdzeniom apelacji - faktury, w tym réwniez te bedace podstawa wystawienia noty, zostaly zaliczone w
poczet materialu dowodowego postanowieniem Sadu, wydanym w toku rozprawy w dniu 12 wrze$nia 2013 r. (k. 1212
v.).

W $wietle za§ wykonanej opinii bieglego nie okazal sie trafnym zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. w kontekscie
twierdzen pozwanego o dokonaniu potracenia. Przedlozone przez pozwanego dowody na poparcie zgloszonego
zarzutu potracenia nie wykazaly istnienia wyzszej wierzytelno$ci wobec powoda niz przyjal to Sad Okregowy, to jest
5.183.89 Euro. Wprawdzie w uzasadnieniu wyroku Sadu I instancji brak jest dokladnego wyliczenia w tym zakresie,
niemniej niewatpliwie wynika to z nastepujacych ustalen. Od zgdanej ostatecznie przez powoda kwoty 93.611,99 z}
(kwota zadana zgodnie ze stanowiskiem sprecyzowanym pismem z k. 851) nalezalo odja¢ kwote 21.616,82 zl (co
stanowi rownowarto$¢ wyliczonej przez bieglego sumy 5.183,89 Euro, ustalonej wedlug $redniego kursu NBP na dzien
zamkniecia rozprawy przed Sadem I Instancji - czyli 19 wrze$nia 2013 r. rbwnego 4,179 z}), co daje kwote 71.995,17 zt.
Jest to wprawdzie kwota wyzsza od zasadzonej przez Sad Okregowy, jednak z uwagi na charakter apelacji i wynikajacy
z art. 384 k.p.c. zakaz reformationis in peius, wyrok w tym zakresie nie mogl zostac przez Sad Apelacyjny zmieniony.

Brak bylo réwniez podstaw do uwzglednienie apelacji pozwanego z uwagi na rzekome przedawnienie roszczenia
powoda. Przypomnie¢ nalezy, ze co do cze$ci odsetek - bezspornie w $wietle art. 118 k.c. przedawnionych -
powdd cofnal powoddztwo (k. 851). Natomiast co do pozostalej ich czeSci nie bylo podstaw do uznania ich za
przedawnione. Wskaza¢ trzeba, ze w przypadku wygasniecia roszczenia glownego na skutek jego wykonania,
roszczenia uboczne, do jakich zalicza sie odsetki, nabieraja samodzielnego charakteru. Za Sadem Najwyzszym
podkresli¢ wypada, ze racje, ktére uzasadniaja przedawnienie sie wraz z roszczeniem gléwnym takze roszczen
ubocznych - choéby nawet nie uplynat jeszcze termin ich przedawnienia, odpadaja w przypadkach, w ktorych
roszczenie o $wiadczenie glowne wygaslo przed uptywem przedawnienia. Wtedy bowiem znaczenia nabiera nie uplyw
terminu przedawnienia roszczenia gléwnego, ale nastepujace przed uplywem tego terminu zdarzenie powodujace
wygasniecie roszczenia glownego, na przyklad uczynienie zado$¢ temu roszczeniu (wykonanie §wiadczenia glownego).
Zdarzenie to potwierdza, ze roszczenie gldwne istnialo i tym samym daje podstawe do uznania, iz pozostale w mocy
roszczenia uboczne ulegly z chwilg nastapienia tego zdarzenia niejako przeksztalceniu w roszezenia gtowne. W zwigzku
z tym przedawnienie tych roszczen ubocznych powinno byé odtad rozpatrywane calkowicie samodzielnie. W takim
przypadku roszczenia o odsetki za opdznienie przedawniajg sie w terminie trzyletnim ustanowionym w art. 118 k.c.



dla roszczen o $wiadczenia okresowe takze wtedy, gdy roszczenie gtéwne ulega przedawnieniu w terminie okreslonym
w art. 554 k.c. Nie do pogodzenia bowiem z celem normy, przewidujacej przedawnienie sie wraz z roszczeniem
glownym takze roszczen ubocznych, byloby stosowanie tej normy w przypadkach, w ktorych przed przedawnieniem
sie roszczenia glownego doszlo do przerwania biegu przedawnienia roszczenia o Swiadczenie uboczne (zob. wyrok SN
z dnia 13 stycznia 2012 r., sygn. akt I CNP 22/11, Lex nr 1170206 i powolane tam orzecznictwo i literatura).

Nie znajdujac zatem podstaw do uwzglednienia $rodka zaskarzenia, Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c., orzekl
jak w sentencji.

O kosztach procesu w postepowaniu odwolawczym Sad Apelacyjny rozstrzygnal w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z §
6 ust. 6 w zw. z art. 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Pafistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 490) zasadzajac od przegrywajacego apelacje pozwanego na rzecz powoda kwote 2.700 zt.



