Sygn. akt I ACa 713/13

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w sktadzie:
Przewodniczacy SSA Janusz Leszek Dubij
Sedziowie SA Irena Ejsmont - Wiszowata
SO del. Mirostaw Trzaska (spr.)
Protokolant Izabela Lach

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2014 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. P.

przeciwko (...) w B.

o rozwiqzanie spolki

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 7 sierpnia 2013 r. sygn. akt VII GC 28/13

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od powoda na rzecz pozwanej 270 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania

odwolawczego.

UZASADNIENIE

Powod M. P. wystapil o rozwiazanie (...)w B. wpisanej pod numerem KRS (...).

Jako podstawe zadania wskazal niemoznoé¢ osiagniecia celu spétki i inne wazne przyczyny wywolane stosunkami

spoiki.

Pozwana wniosla o oddalenie powoddztwa. Twierdzila, ze spolka jest gotowa do realizacji zawartych uméw i potrafi sie
utrzymac na rynku po dokonanym ograniczeniu zatrudnienia.

Wyrokiem z dnia 7 sierpnia 2013 roku Sad Okregowy w Bialymstoku oddalil powo6dztwo.




W uzasadnieniu swego rozstrzygniecia wskazal, ze szczegdlowa analiza materialu dowodowego analizowana w toku
procesu, w szczegblnoSci obszerne dokumenty w postaci umoéw, bilansow dzialalno$ci spotki za rok 2012 i I'i 1T
kwartal 2013 r. oraz sprawozdan z dzialalnos$ci pozwanej spdtki ujawnily, ze istotnie sytuacja pozwanej w ostatnim
okresie ulegla pogorszeniu. W poréwnaniu do stanu z 30 stycznia 2012 r., gdzie spotka zatrudnila 46 osbb, na
date 30 stycznia 2013 r. zmniejszyl sie stan zatrudnienia do 17 os6b. Wiekszoé¢ pracownikow fizycznych zostata
faktycznie zwolniona. Spoélka zaczela realizowac swoje zadania w branzy budowalnej poprzez podpisywanie uméw
z podwykonawcami. Zmniejszyla sie rowniez iloé¢ kontraktow, jakie spdtka realizowala. Obecnie wykazywane sa w
realizacji cztery kontrakty i kilka uméw do realizacji w bliskiej przyszto$ci. Mimo pogorszenia sie kondycji finansowej
spolki, zdaniem Sadu nieprawda jest, co twierdzili $wiadkowie K. M., W. S. oraz powdd, ze sp6lka nie jest w stanie
wypracowac zyskow. Dokumenty przedstawione przez pozwana wskazuja, ze zysk od poczatku biezacego roku w I i
IT kwartale stale wzrasta, niezaleznie od tego, Ze cze$¢ majatku sprzedawanego przez spolke zostala uwzgledniona
przy tych wynikach finansowych i nie zmienia to faktu, ze spétka odnotowuje zyski. Faktem tez jest, ze spotka w 2012
r. odnotowala powazna strate siegajaca 1.841.330 zl, jednak jak zostalo wyja$nione w wyniku przestuchania stron,
cze$¢ tej kwoty sktadajacej sie na strate stanowia kaucje gwarancyjne udzielone przez pozwana z tytutu wykonywanych
uprzednio umoéw i sa one mozliwe do odzyskania, o ile nie dojdzie do prac naprawczych na tych budowach. Ponadto
na przedmiotows strate ztozyly sie rowniez dzialania restrukturyzacyjne, jakie przeprowadzila spétka w nastepstwie
zwolnien grupowych pracownikdow. W zwiazku z tym spo6tka pomimo straty i spadku przychodéw o okoto 80 % podjela
prawne dzialania naprawcze zwigzane z ograniczeniem kosztow. W efekcie koszty spo6tki spadly o okolo 70 %.

Z powyzszego wynika, ze spoltka nadal funkcjonuje, stara sie odnalezé w trudnej sytuacji, ograniczy¢ koszty,
podpisywaé nowe kontrakty i umowy. Wynik finansowy wskazuje na to, ze sp6tka nadal osiaga zyski. Wprawdzie Sad
dostrzegl, iz zmniejszyt sie stan $rodkow na lokacie z 500 000 zt na 4000 000 zl, ale w kontekscie tych strat, ktore
spotka w trudnej sytuacji gospodarczej odnotowala, nie jest w ocenie Sadu tak istotny argument, ktory powodowalby
zagrozenie funkcjonowania spotki. W zwiazku z powyzszym wskazane okoliczno$ci w relacji do dobrych referencji,
jakimi pozwana dysponuje, nie daja powoddw, aby uznaé, ze osiagniecie celow spolki stalo sie niemozliwe i podjac
decyzje o rozwigzaniu spolki.

Odnosnie kolejnej przestanki umozliwiajacej rozwigzanie spolki, to jest wystapienia innych waznych przyczyn
wywolanych stosunkami spétki, powdd wskazywal na istniejace konflikty miedzy wspolnikami.

Analiza materialu dowodowego prezentowanego w toku toczgcego sie postepowania potwierdzila istotnie, ze do
konfliktu pomiedzy wspdlnikami doszlo.

Powod twierdzil, ze spdotka odmawiala mu udostepnienia dokumentacji firmy ksiegowej, kadrowej i umow.
Przedstawiciel pozwanej wskazal, ze dokumenty zostang udostepnione po przedstawieniu ich przez biuro rachunkowe.
Nastepnie, gdy dokumenty byly przygotowane przez biuro rachunkowe, powod nie zglaszal sie po nie (k. 234). W
dniu 21.12.2012 roku powdd zostal uchwala Nadzwyczajnego Zebrania Wspolnikow odwolany z funkcji Wiceprezesa
Zarzadu. Powyzsza decyzja byla nastepstwem uprzedniej decyzji powoda o wystapieniu ze sp6iki i gotowoSci sprzedazy
udzialow w tejze spodlce. Jak tlumaczyl przedstawiciel strony pozwanej R. B. konsekwencja odwolania powoda z
Zarzadu byla jego rezygnacja z uczestniczenia dzialalnoSci spolki. Niezaleznie jednak do tego, ze konflikt istnieje, w
ocenie Sadu nie jest to wazna przyczyna, ktéra uzasadnialaby rozwigzanie spotki. Istotne jest, jak konflikt miedzy
wspolnikami wplywa na funkcjonowanie spdtki. W orzecznictwie prezentowane sg rézne poglady na tym tle. Sad
Okregowy podziela poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22 sierpnia 2012 r. I ACa
718/12, LEX nr 1216282, zgodnie z ktérym samo istnienie konfliktu miedzy wspdlnikami nie wyczerpuje przestanek
przewidzianych art. 271 k.s.h uzasadniajacych rozwiazanie sp6lki. Zachodza one dopiero wowczas, gdy istniejacy
konflikt w istotny i trwaly spos6b wplywa na funkcjonowanie spéltki, stosunki spotki badz uprawnienia wspolnikow.

W przedmiotowej sprawie zdaniem Sadu spoéltka funkcjonuje, wiekszosciowi wspolnicy moga nadal podejmowac
wazne i skuteczne decyzje w spolce. Powdd dysponuje tylko 36 udzialami, a zatem ten pakiet udzialow, ktore
posiada nie blokuje podejmowania decyzji przez pozostalych wspdlnikow. Ponadto niewykazane zostalo, aby
wielko$ciowi wspodlnicy podejmowali jakikolwiek niekorzystne dzialania krzywdzace powoda. Z poczatkowej koncepcji



wykorzystania dziatalnoSci gospodarczej P. B. na poprawe funkcjonowania sp6lki ostatecznie wycofano sie i zostala
ona wyrejestrowana. W zwigzku z tym ta okoliczno$¢ konfliktu miedzy wspolnikami nie ma znaczenia w ocenie sadu
i nie uzasadnia rozwigzania spolki.

Niezaleznie od powyzszego nalezalo wskaza¢, ze Sad mial na uwadze, iz konflikt miedzy wspoélnikami dotyczyt rowniez
wizji i sposobu podejscia do trudnej sytuacji oraz sposobu rozwiazania tej trudnej sytuacji, w jakiej znalazla sie spotka
na skutek kryzysu gospodarczego i zmian strukturalnych, jakie w spotce musialy w zwigzku z nim zaj$¢. Sad dostrzega,
ze spotka podejmowala pewne dzialania, zeby zorganizowa¢ dzialalno$é gospodarcza na bazie jej majatku przez P. B..
Byl to jeden z powaznych argumentéw powoda wskazujacy na dzialanie na niekorzy$¢ spolki. Jednakze jak ustalono
z tej formy dziatalnoSci spoltka ustapita. Dzialalno$é P. B. zostata zakonczona i nie doszlo do zadnych niekorzystnych
dzialan dla spotki w wyniku takiego prowadzenia spraw spotki przez powstalych wspolnikow.

Reasumujgc, w przedmiotowej sprawie nie zachodza ani zadne przyczyny wywolane stosunkami spolki, ani tez nie ma
podstaw do twierdzenia, Ze osiagniecie celu zarobkowego spélki jest niemozliwe na przysztosc, a co za tym idzie Sad
nie dostrzega istnienia powod6w dla rozwigzania spotki w trybie art. 271 k.s.h.

Wobec powyzszego na podstawie art. 271 k.s.h Sad powddztwo oddalil.

O kosztach procesu orzeczono stosownie do treSci art. 98 k.p.c w zw. z § 11 pkt 23 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (DZ.U. z 2002 nr 163 poz.
1349 z p6zi. zm.). Zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu okreSlong w art. 98 k.p.c powod, ktoéry
jest przegranym w sprawie, winien zwroci¢ pozwanej wszelkie wylozone przez nig koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw. Koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw zamknely sie kwota 377 zl i stanowily koszty
zastepstwa procesowego w kwocie 360 zl i kwote 17 zl tytulem oplaty za pelnomocnictwo udzielone pelnomocnikowi
pozwane;j.

Wyrok ten zaskarzyt apelacja powod w caloéci.

Zarzucil mu naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez sprzeczno$¢ wyciagnietych wnioskow przez Sad Okregowy z
przeprowadzanych dowodéw o mozliwoéci uzyskiwania przez pozwana zysku z prowadzonej dzialalnosci oraz
dobrowolnym zaniechaniu realizacji planéw przekazania majatku pozwanej P. B. z logika i do$wiadczeniem
zyciowym (ktére nakazuja uwzglednié, ze dzialania pozwanej zmierzajace do przedstawienia jej sytuacji finansowej
w korzystnym Swietle oraz zamkniecie dzialalnosci P. B. nastapily dopiero po wniesieniu pozwu i byly z nim
bezposrednio zwigzane).

Na tej podstawie powdd domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w calosci
ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny ustalil i zauwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie jest zasadna.
Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne.

Nie uszlo uwadze Sadu I instancji istnienie zamiaru zorganizowania dzialalno$ci gospodarczej na bazie majatku
pozwanej spOlki (...). W tym celu P. B. w dniu 1 lutego 2013 roku zarejestrowat dzialalno$¢ gospodarcza lecz
wyrejestrowat ja juz w dniu 8 lutego 2013 roku bez podjecia dzialan niekorzystnych dla pozwanej spotki (k. 111 203).

Zgodnie z dyspozycja art. 316 §1 k.p.c za podstawe wyrokowania sad bierze stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia
rozprawy. Prawidlowe s3 ustalenia, iz P. B. nie rozpoczal dzialalnoSci gospodarczej w oparciu o majatek pozwanej
spolki w toku postepowania przez Sadem I instancji ani nie czyni tego na moment zamkniecia rozprawy w instancji
odwolawczej. Nie istnieja tez dowody zeby P. B. zamierzal rozpoczaé tego rodzaju dzialalno$¢ w najblizszej przysztosci.



Trafne jest zatem ustalenie, iz samo zarejestrowanie przedmiotowej dzielnoSci przez w/w osobe w dniu 1 lutego 2013
roku nie stanowi podstawy do rozwigzania pozwanej spotki.

Prawidlowe sg tez ustalenia Sadu I instancji o mozliwoSci realizacji celu dzialalnoSci pozwanej spolki tj. osiagniecia
przez nig zysku z prowadzonej dzielnosci gospodarczej. Przedstawione przez strony procesu dokumenty finansowe
pozwanej spolki wskazuja osigganie przez nig zysku w dwoch pierwszych kwartalach 2013 oraz posiadanie kwoty 460
045, 12 zlotych na koncie bankowym (k. 282-284 i k. 285-288). Spoélka kontynuuje realizacje czterech uméw o roboty
budowlane i zawarla cztery dalsze umowy o roboty budowlane (na okolo 1,5 miliona zlotych). Spadek zatrudnienia
w spolce w roku 2012 spowodowal wowczas jej ujemny bilans finansowy (w zwiazku z wyplaceniem odpraw) lecz
pozwana obecnie osiaga¢ dodatnie wyniki finansowe.

Kwestionowanie przez skarzacego prawidlowos$ci zaksiegowania kwoty 96 711, 028 zlotych (jako rezerwy na gwarancje
z tytulu usuniecia wad i usterek) nie ma znaczenia prawnego, albowiem odmienne jej zaksiegowania nie zmienia faktu
osiagniecia dodatniego wyniku finansowego przez pozwana spolke.

Skarzacy pomija tez istotne okoliczno$ci w sprawie jak posiadanie przez spotke dobrych referencji u inwestoréw
i zawarcie kolejnych kontraktow na roboty budowlane i remontowe. Okolicznosci te pozwalaja stwierdzié (w
powigzaniu z poprawiajaca sie obecnie sytuacja w branzy budowlanej), iz osiagniecie celu spolki nie stalo sie
niemozliwe.

Whniosek dowodowy zawarty w apelacji o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu ksiegowoSci zostal oddalony
przez Sad Apelacyjny jako spdzniony w rozumieniu art. 381 § 1 k.p.c. Powdd mogl go bowiem powolac¢ w postepowaniu
przed Sadem I instancji.

Powod nie wykazal istnienia okoliczno$ci przewidzianych w art. 271 kodeksu spolek handlowych, zatem powddztwo
o rozwigzanie spolki podlegalo oddaleniu.

Oddalenie bezzasadnej apelacji przez Sad Apelacyjny nastapilo w mysl art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania
odwolawczego orzeczono za zasadzie art. 108 § 1 k.p.c wzw. z art. 98 § 1i 3 k.p.c.



