Sygn. akt I ACa 671/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Elzbieta Borowska
Sedziowie : SA Elzbieta Bienkowska
SO del. Dariusz Malkinski (spr.)
Protokolant : Urszula Westfal

po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2014 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powbodztwa M. Z.

przeciwko E. P.

0 rozwiqzanie umowy dozywocia

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 7 czerwca 2013 r. sygn. akt I C 735/12

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 2.700 zl tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego w instancji odwolawczej.

UZASADNIENIE

Powod M. Z. w pozwie skierowanym przeciwko pozwanej E. P. (uprzednio S.) wniost o rozwigzanie umowy dozywocia
z dnia 6 lutego 2012 r. dotyczacej nieruchomosci zabudowanej o powierzchni 0,1584 ha polozonej przy ul. (...) w B.,
oznaczonej numerem ewidencyjnym (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Olsztynie prowadzi ksiega wieczysta Kw nr (...).

W uzasadnieniu podal, iz po dacie przeniesienia na rzecz pozwanej wlasnoéci przedmiotowej nieruchomosci,
jej postepowanie wzgledem niego uleglo diametralnej zmianie. Pozwana, wbrew wczeéniejszym ustaleniom, nie
zapewniala mu stosownej do stanu jego zdrowia opieki, upokarzala go i artykutowata pod jego adresem wyzwiska
oraz grozby wyzbycia sie wlasno$ci przekazanej nieruchomoéci. Pomimo jego sprzeciwu, przeprowadzita w budynku
bedacym przedmiotem umowy szereg prac remontowych, ktdére zostaly wykonane niezgodnie ze sztuka budowlang



i przyczynily sie do pogorszenia jego stanu technicznego, (tj. skutkowaly zawilgoceniem pomieszczen). W ocenie
powoda dzialania pozwanej mialy na celu zwiekszenie wartoSci nieruchomosci i w konsekwencji umozliwienie jej
sprzedazy.

Pozwana E. P. wniosla o oddalenie powo6dztwa oraz zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztow procesu wedlug
norm przepisanych. Podniosla, iz na dlugi czas przed zawarciem umowy o dozywocie sprawowala bezinteresownie
opieke nad powodem. Wskazala, iz strony konstruujac warunki tejze umowy uwzglednity istotng okoliczno$¢ — znang
powodowi, albowiem dotyczgcg jego siostry — iz pozwana bedzie zapewniala jednocze$nie opieke zamieszkujacej z
nig w O. ciezko chorej matce. Z tej przyczyny ustalono, iz opieka nad powodem ograniczy sie — na poczatkowym
etapie — do poprawy jego warunkéw bytowych, w tym przeprowadzenia remontu domu, w ktérym wymieniony mial
— tak jak dotychczas — zamieszkiwaé samodzielnie. Przyznala, ze stosunki miedzy stronami ukladaly sie poprawnie
do lipca/sierpnia 2012 r. Do tego czasu powdd czesto u niej bywat w O., mial zapewniona z jej strony wlasciwa
piecze, co przejawiato sie w dokonaniu na jego rzecz zakupu odziezy, niezbednego sprzetu (chodzika, deski do kapieli,
roweru do ¢wiczen) oraz zapewnieniu wizyt u lekarza. Od kwietnia do czerwca 2012 r. przeprowadzone zostaly
takze, za obop6lna zgoda, prace remontowe polegajace na ociepleniu domu w B., wymianie stolarki okiennej i drzwi
zewnetrznych. Naklady z tego tytutu poniosta pozwana oraz jej maz. W ocenie pozwanej konflikt zostat sprowokowany
przez powoda, ktory kierujac sie opiniami bratanka K. Z., zaczal kwestionowaé prawidtowoéé¢ przeprowadzonych
prac, nadto wywodzi¢, iz shuza one wylacznie zwiekszeniu warto$ci nieruchomosci, ktéra pozwana zamierza z zyskiem
sprzedaé. Dodatkowo powod oskarzyt ja o dokonanie przejecia stanowigcych jego wlasnoéé przedmiotéw, ktbre
nastepnie zostaly odnalezione na terenie domu w B.. Agresywne zachowanie powoda spowodowalo, iz pozwana
ograniczyta swojga pomoc na jego rzecz do dzialan niezbednych — przeprowadzenia jesienia prac porzadkowych na
posesji w B., od$niezenia jej w porze zimowej.

Wyrokiem z dnia 7 czerwca 2013 r. w sprawie o sygn. akt: I. C. 735/12 Sad Okregowy w Olsztynie oddalit powodztwo
oraz zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 3.617,00 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Wydanie wyroku poprzedzily nastepujace ustalenia faktyczne oraz prawne:

Dnia 6 lutego 2012 r. M. Z. i E. S. (obecnie P.) zawarli umowe o dozywocie, na podstawie ktoérej M. Z. przeniost na
E. S. wlasnoéc¢ nieruchomosci niezabudowanej oznaczonej jako dziatka gruntu numer ewidencyjny (...) o powierzchni
0,0400 ha oraz nieruchomos$ci zabudowanej jednorodzinnym budynkiem mieszkalnym oznaczonej jako dzialka
gruntu nr ewidencyjny (...)o powierzchni 0,1184 ha polozonej przy ul. (...) w B., w zamian za dozywocie polegajace na
zapewnieniu powodowi przez pozwang dozywotniego mieszkania, odpowiedniej pomocy i pielegnowanie w chorobie
oraz sprawienie na wlasny koszt pogrzebu. Dodatkowo, strony w umowie wskazaly, ze budynek mieszkalny wymaga
kapitalnego remontu.

Strony ustalily, ze z uwagi na konieczno$¢ zapewnienia przez pozwang opieki ciezko chorej matce, bedzie ona udzielata
powodowi pomocy bezposredniej oraz finansowej w razie zaistnienia takiej potrzeby, np.: w zwiazku z wydatkami
na dom i leczenie, o ile przekraczalyby one jego mozliwo$ci finansowe, inwestycjami remontowymi i zwigzanymi z
utrzymaniem posesji w odpowiednim stanie itp..

Powdd M. Z. ma lat 73, mieszka samotnie w domu przy ul. (...) w B.. Jego dochdd stanowi emerytura w wysokos$ci
1.718,19 z} miesiecznie oraz zasilek pielegnacyjny w kwocie 153,00 zl miesiecznie. Samodzielnie ponosi koszt
utrzymania nieruchomosci, w tym oplaty w wysokosci okolo 500,00 zt miesiecznie z tytulu rachunkéw za energie
elektryczna, wode, telefon komoérkowy i gaz. W zwigzku ze stwierdzeniem u niego szeregu schorzen - raka prostaty,
osteoporozy, zmian zwyrodnieniowych stawoéw — od grudnia 2011 r. opieke nad nim sprawuje opiekunka z Miejskiego
Osrodka Pomocy SpolecznejwB. - T. G., przez 5 dni w tygodniu po 2 godziny dziennie, w zamian za oplate w wysokosci
okolo 300,00 zl miesiecznie. Opiekunka zaopatruje powoda w $rodki zywno$ciowe, lekarstwa, dokonuje oplat oraz
przygotowuje obiad i sprzata.

Pozwana E. P. mieszka w O. wraz z obloznie chora matka — siostrg powoda. Matka pozwanej wymaga od okolo trzech
lat stalej opieki osoby trzeciej, w zwigzku z czym ma zapewniona dodatkowo - oprécz pieczy corki - od poniedziatku



do pigtku przez 5 godzin dziennie, tj. w godz. 10.00-15.00, pomoc opiekunki oraz cztery razy w tygodniu przez 1,5
godziny pomoc pielegniarki.

Do lipca - sierpnia 2012 r. stosunki miedzy stronami ukladaly sie poprawnie. Pow6d bywal u pozwanej w O. z okazji
$wigt oraz uroczysto$ci rodzinnych. Nadto w okresie styczen/luty 2012 r. spedzil u niej kilka tygodni, za§ w czasie
wakacyjnym przebywal w trakcie remontu domu w B.. Pozostawal z pozwana w stalym kontakcie telefonicznym.
Pozwana oraz jej partner (obecnie maz), odwiedzali w tym czasie powoda érednio 1-2 razy na tydzien, dostarczajac
mu zywno$¢, odziez nowa (garnitur) oraz uzywana (w postaci czapki, kozucha, swetra, kurtki), a takze sprzet do
rehabilitacji (chodzik, deske do kapieli, rower stacjonarny). Wykonywali rowniez prace porzadkowe na posesji oraz
towarzyszyli powodowi podczas wizyt lekarskich.

W kwietniu 2012 r. z inicjatywy pozwanej i za aprobata powoda rozpoczeto w domu przy ul. (...) w B. prace remontowe,
ktore trwaly do czerwca 2012 r. Ocieplono wowczas dom, odnowiono jego elewacje, dokonano wymiany stolarki
okiennej i drzwi zewnetrznych. Naklady z tego tytulu — siegajgce kilkudziesieciu tysiecy zlotych - poniosta pozwana
oraz jej partner. W trakcie prac powod nie akceptowal wszystkich dokonywanych zmian, w szczegblnosci likwidacji
otworéw wentylacyjnych w kuchni oraz spizarni. Pod koniec lipca 2012 r. powod kwestionowal prawidlowosé
przeprowadzonych robo6t oraz ich celowo$é. Zarzucal pozwanej zamiar sprzedazy domu, jak tez pozbawienie
stanowiacych jego wlasno$c¢ rzeczy w postaci : kaczki - nocnika, kaloszy i stloikéw. Na tym tle miedzy stronami zaczelo
dochodzi¢ do nieporozumien.

W wyniku pogorszenia relacji z powodem, pozwana od przelomu lipca-sierpnia 2012 r. rzadziej bywata u niego, érednio
dwa razy w miesigcu. Nadal jednak wykonywala na terenie posesji w B. prace porzadkowe w postaci podcinania
krzewow, od$niezania.

W piSmie z dnia 4 pazdziernika 2012 r. skierowanym do pozwanej, M. Z. wyrazil sprzeciw wobec wymiany
stolarki drzwiowej, podloég i schodéw oraz przeprowadzenia dalszych robét w lazience i kuchni. Zaprzestal rowniez
informowania wymienionej o wlasnych potrzebach, odmawial przyjecia z jej strony wsparcia. Pomoc, miedzy innymi
w dotarciu do lekarza , zapewniajg mu aktualnie bratankowie : K. Z. i Z. Z..

Sad Okregowy analizujgc niniejsza sprawe na gruncie art. 913 § 2 k.c. uznal, iz twierdzenia powoda odnoénie
szczegblnie nagannego zachowania pozwanej wzgledem jego osoby nie znalazly potwierdzenia w zgromadzonym
materiale dowodowym. Zwrécil uwage, iz po dacie 6 lutego 2012 r. az do czasu zakonczenia prac remontowych
budynku mieszkalnego w B., strony mialy dobre relacje, czesto sie odwiedzaly, pozostawaly w stalym kontakcie
telefonicznym. Pozwana asystowala powodowi - przy pelnej jego aprobacie - w trakcie wizyt lekarskich, dokonywala
na jego rzecz zakupoéw zywnoSci, odziezy, sprzetu rehabilitacyjnego. Powdd akceptowal réowniez okolicznosé, iz
pozwana, z uwagi na konieczno$¢ jednoczesnego zapewnienia pieczy obloznie chorej matce, z ktérag zamieszkiwala
w 0., byla w stanie wykonywa¢ nalozone na nig z tytulu umowy dozywocia obowigzki w ograniczonym zakresie.
Sad I instancji zauwazyl, ze w umowie dozywocia nie skonkretyzowano, poza ogélnym wskazaniem, iz powodowi
przystuguje stuzebnoéé mieszkania oraz odpowiednia pomoc, na czym wykonanie tego obowigzku umownego mialoby
dokladnie polegac¢. W tym kontekscie Sad przyjal, ze kwestia ta zostala pozostawiona do ich swobodnego uzgodnienia
przy uwzglednieniu realiéw zycia codziennego. Zgodnie z nimi powdd mial zamieszkiwaé samodzielnie w domu w
B. korzystajac z pomocy bezposredniej oraz finansowej pozwanej w razie zaistnienia takiej potrzeby . Uksztaltowana
w ten spos6b wspoélpraca stron nie godzita w istote instytucji dozywocia. Nie wynikala ona tez z zamiaru pozwanej
wyrzadzenia krzywdy powodowi, lecz stanowila efekt zgodnego z wola obojga rozwigzania sytuacji, ktora byla im
doskonale znana i taczyla sie Sciéle z faktem choroby matki pozwanej, a zarazem siostry powoda.

Zdaniem Sadu Okregowego, prawdziwa przyczyna konfliktu miedzy stronami, ktory nasilil sie w czasie, byl brak po
stronie powoda zrozumienia i akceptacji dla zakresu i sposobu przeprowadzenia w domu w B. prac remontowych.
Powod nie akceptowal sytuacji, ze nie jest juz wlaécicielem przedmiotowej nieruchomosci i tym samym nie przystuguje
mu uprawnienie do decydowania o jej losie; staral sie, zyskujac wsparcie bratankéw K. Z. i Z. Z., narzuci¢ pozwanej
wlasng wizje jej obowigzkéw. Na tym tle dochodzilo do nieporozumien. Sad Okregowy przyjal réwniez, ze nie



mozna czyni¢ zarzutdw pozwanej, iz dazyla, ponoszac znaczne naklady finansowe, do poprawy stanu technicznego
budynku, tym bardziej, ze czynila to posrednio w wykonaniu postanowien umowy o dozywocie. Strony w umowie o
dozywocie zgodnie przyznaly, iz jednorodzinny budynek mieszkalny wymaga kapitalnego remontu. Nie sposéb wiec
uznad, ze inwestycje polegajace na ociepleniu budynku i odnowieniu jego elewacji, wymianie stolarki okiennej oraz
drzwi zewnetrznych byly efektem dzialania pozwanej ukierunkowanego na wyrzadzenie powodowi krzywdy badz by
zagrazaly jego egzystencji.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl powdd M. Z. zarzucajac Sadowi I instancji:

a) naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo wplyw na tres¢ orzeczenia, a w szczegblnosci art. 233 § 1 k.p.c. i
art. 316 § 1 k.p.c. polegajgce na dowolnej ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego (ktére przejawia
sie m. in. w odmoéwieniu wiary zeznaniom $wiadkéw B. B. (1), J. B., w czeSci zeznaniom $wiadkéow K. Z., A. S, T. G.
i powoda, bezkrytycznej, a takze oderwanej od tresci pozostalych dowod6éw ocenie relacji pozwanej) oraz pominieciu
istotnych okoliczno$ci wynikajacych z caloksztaltu tego materialu — co w konsekwencji doprowadzito do blednego
ustalenia, iz pomiedzy stronami nie zachodza przestanki rozwigzania umowy dozywocia,

b) naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 217 § 3 k.p.c. poprzez niezasadne
pominiecie wnioskow dowodowych o przestuchanie swiadkow 1. Z. i Z. Z..

Majac na wzgledzie powyzsze zarzuty, wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez rozwigzanie umowy dozywocia
zawartej w dniu 6 lutego 2012 r. pomiedzy powodem a pozwana oraz zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych za obie instancje, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Olsztynie.

W odpowiedzi na apelacje, pozwana E. P. wniosla o oddalenie tego odwolania oraz zasadzenie od powoda na jej rzecz
kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda jest niezasadna , za§ argumenty zaprezentowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad
odwolawczy podziela.

Rozwigzanie umowy dozywocia moze mie¢ miejsce w wypadkach wyjatkowych (art. 913 § 2 k.c.) . Jezeli ich waga
i szkodliwo$¢ jest mniejsza powinny one cechowaé sie pewna intensywnoscia i powtarzalno$cig w dluzszym czasie.
Komentatorzy wskazuja rowniez na czynnik zwigzany z eskalacja przemocy fizycznej lub werbalnej, ktéra w realiach
danej sprawy uniemozliwia przyjecie, ze umowa bedzie przez kontrahentéw wykonywana zgodnie z jej trescia i
przepisami prawa (por. E. Skowronska w Komentarzu pod red. K. Pietrzykowskiego, Wydawnictwo C.H. Beck,.
Warszawa 1998, tom II, str.588).

Zasady swobody uméw i ich trwalo$ci ( pacta sunt servanda ) powigzane z ogbélnym postulatem stabilno$ci obrotu
prawnego nie pozwalaja na rozszerzajaca wykladnie normy zawartej w art. 913 § 2 k.c. Wyjatkowo$¢ sytuacji
umozliwiajacych rozwigzanie umowy dozywocia jako godzacych w powyzsze zasady oznacza potrzebe indywidualnej
oceny kazdego stanu faktycznego dokonywanej w warunkach $cislej analizy obowigzujacego prawa.

Naganno$¢ zachowan zobowigzanego nalezy oceniaé w kontekScie uksztaltowanych i zaakceptowanych relacji
laczacych strony nie tylko po dacie zawarcia umowy, ale rowniez w okresie weze$niejszym. Specyficzno$¢ wzajemnych
odniesien moze dawac¢ asumpt do stwierdzenia, ze w konkretnej sytuacji sa one przyjete i dopuszczalne, a w innej
nalezy je traktowacé jako niewskazane i sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego.



Okres wspdlnego zamieszkiwania pozwanej i jej matki w domu nalezacym do powoda siega dziecinstwa tej pierwsze;j.
Z wyjaénien koncowych stron wynika, ze pewna emocjonalno$¢ ich relacji rodzinnych sprzyjajaca formulowaniu
pretensji pod adresem innych domownikéw moze byé uznana za typowa, czy wrecz przyjeta jako wlasciwa forma
ekspresji. Powdd wskazal wprost, Ze nieporozumienia zdarzaly sie miedzy stronami jeszcze przed zawarciem umowy
dozywocia. Zarzucal pozwanej, ze potrafita mu nawymyslaé (k. 157v). Napiecia tego rodzaju nie wplywaly jednak
zasadniczo na pozytywna ocene wzajemnych ich stosunkéw. Pozwana z kolei podnosila zarzuty akcentujace egoizm
powoda oraz jego nieufnoéc (k. 159). Wzajemne zastrzezenia i obiekcje nie zahamowaly jednak zawarcia dnia 6 lutego
2012 r. umowy o dozywocie, co potwierdza, ze byly oceniane przez zainteresowanych jako drugorzedne i nierzutujace
bezposrednio na mozliwo$é wspolnej egzystencji.

Gléwne przyczyny zerwania wiezi miedzy stronami leza w nieporozumieniach zaistnialych na etapie remontu
domu polozonego w B. przy ulicy (...). Zaangazowanie pozwanej i jej 6wczesnego partnera, a obecnie meza ,
w przeprowadzenie prac remontowych i adaptacyjnych nie spotkalo sie z oczekiwana reakcja powoda, ktory
kwestionowal zasadno$¢ robot i ich asortyment. Towarzyszace temu spiecia i sprzeczki doprowadzily do
odseparowania sie obu stron od siebie i stworzyly podstawe wzajemnych poméwien. Jedyne zdarzenie, ktérego
przebieg potwierdzony przez $§wiadkow: B. i J. malz. B. (k. 144-146) upowaznia do stawiania pozwanej konkretnych
zarzutoéw, mialo miejsce w tamtym okresie. Swiadkowie potwierdzili, ze w trakcie sprzeczki kobieta przebywajaca
w miejscu zamieszkania powoda (najprawdopodobniej byla to pozwana) uzyla wobec niego stow obrazliwych,
wypowiedzianych podniesionym tonem. Nie kwestionujac naganno$ci zachowania pozwanej w tej sytuacji nalezy
zauwazy¢, ze miescilo sie ono w przyjetym przez strony sposobie rozwiazywania wzajemnych sporéw, a ponadto miato
charakter incydentalny. W dostepnym materiale procesowym brak jest wiarygodnych dowodéw poswiadczajacych
powtarzalno$é podobnego postepowania pozwanej w dluzszym czasie. Pozostali §wiadkowie przestuchani w sprawie
nie potwierdzili tego, chociaz opisywali podloze konfliktu dzielacego strony.

Wytworzenie sie miedzy dozywotnikiem a zobowigzanym w niniejszej sprawie stosunkéw opartych na wzajemnej
nieufnosci i izolacji, chociaz daje podstawy do oceny ferowanej na zasadzie art. 913 § 1 k.c. , nie uzasadnia
rozwigzania umowy dozywocia. Nalezy uwzgledni¢ przyczyny takich zachowan, ktére obciazaja obie strony. Powod
w wyjasnieniach koncowych obrazowo opisal swoja niecheé¢ do siostrzenicy i niezgode na przyjmowanie od niej
jakiejkolwiek pomocy. Akcentowal réwniez odmowe uzyczenia wykaszarki do trawy i generalnie wspoélpracy z
pozwana. W tych warunkach nie sposéb oczekiwaé od zobowigzanej podtrzymywania kontaktow z powodem wbrew
woli tego ostatniego.

Reasumujgc powyzsze nalezy wskazac i podkresli¢, ze w postepowaniu pozwanej, momentami nagannym, zabraklo
agres;ji fizycznej, powtarzalnych napasci stownych czy innych zachowan, ktorych skala, intensywnoé¢ i dtugotrwaloséc
dawalyby podstawy do rozwigzania umowy z dnia 6 lutego 2012 r., z uwagi na wystapienie ,,wypadkow wyjatkowych”,
o ktérych mowa w art. 913 § 2 k.c.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku na zasadzie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad rozstrzygnal w zgodzie z art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.



