Sygn. akt I ACa 666/13

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w sktadzie:
Przewodniczacy SSA Elzbieta Borowska
Sedziowie SA Elzbieta Bienkowska
SO del. Dariusz Malkinski (spr.)
Protokolant Urszula Westfal

po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2014 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Spotki z 0.0. w W.
przeciwko (...) Szpitalowi (...) w B.

o0 ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 2 lipca 2013 r. sygn. akt I C 778/13

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od powoda na rzecz pozwanego 720 zI tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

w instancji odwolawczej.

UZASADNIENIE

Powod (...) sp.z0.0. w W. wnidst o nakazanie pozwanemu zlozenie o§wiadczenia o nastepujacej tresci: ,, (...) Szpital (...)
w B. przeprasza spolke (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. za naruszenie dobr osobistych Spotki w postaci dobrego imienia
(renomy) oraz wolnoSci dzialalno$ci gospodarczej na skutek podjetych przez (...) Szpital (...) w B. bezprawnych
dzialan dyskryminujacych spolke, a polegajacych na opisaniu przedmiotu zamoéwienia w sposob posrednio wskazujacy
na produkty konkurencyjnej firmy (...) i przez to eliminujacy jakakolwiek konkurencje w przetargach na dostawy
implantéw otolaryngologicznych (...)i (...)”. Pow6d domagal sie, aby oSwiadczenie zostalo zlozone w formie listu
skierowanego bezposrednio do (...) sp. z 0.0. w W. na adres siedziby spdtki w terminie tygodnia od uprawomocnienia

sie wyroku wydanego w sprawie.




Ponadto w/w powd6d wniost o nakazanie pozwanemu zaniechania dzialah naruszajacych jego dobra osobiste w postaci
dobrego imienia (renomy) i wolnosSci gospodarczej, a polegajacych na jego dyskryminowaniu w postepowaniach
o udzielenie zamo6wienn publicznych na dostawe implantéw otolaryngologicznych kotwiczonych w koSci poprzez
zamieszczanie w specyfikacjach istotnych warunkéw zamoéwienia cech charakterystycznych wylacznie dla produktow
firmy (...), co prowadzi do monopolu i uniemozliwia powodowi ubieganie sie o zamoéwienia w wyniku zastosowania
nastepujacych zapiséw: a) wymogu, aby mozliwa byla samodzielna zmiana pokrywy baterii wraz z uszczelnieniami,
b) wymogu, aby procesor dzwieku posiadal sygnalizacje akustyczna i wizualna zmiany programoéw, ¢) wymogu, aby
urzadzenie posiadalo wiecej niz dwa przyciski sterujace jego praca

Dodatkowo powdd wnidst o zasadzenie od pozwanego kwoty 5.000,00 zt na cel spoleczny - na rzecz (... w O.
tytulem usuniecia skutkow naruszenia jego dobr osobistych w postepowaniach przetargowych na dostawe implantéw
otolaryngologicznych nr (...) i (...) oraz zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Pozwany (...) Szpital (...) w B. wnio6st o oddalenie powddztwa. W uzasadnieniu podnidsl, iz kwestionowane przez
powoda przetargi zostaly przeprowadzone zgodnie z przepisami Prawa zamdwien publicznych, a ich prawidlowos$é
w zaden sposob nie byla podwazona. Opis przedmiotu zamowienia zostal okreSlony stosownie do jego potrzeb,
mozliwo$ci, do§wiadczenia oraz posiadanych srodkéw i w zaden sposéb nie narusza dobr osobistych powoda.

Wyrokiem z dnia 2 lipca 2013 r. w sprawie o sygn. akt: I. C. 778/13 Sad Okregowy w Bialymstoku oddalit pow6dztwo
oraz zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 977,00 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Wydanie wyroku poprzedzily nastepujace ustalenia faktyczne oraz prawne:

Powdd jest wylacznym reprezentantem na obszar Polski szwedzkiej spoiki (...), ktora produkuje systemy implantéw
shuchowych zakotwiczonych w koSci. Na rynku implantéw otolaryngologicznych kotwiczonych w koSci, ktérych
procesor mowy jest umieszczony na tytanowym zaczepie, funkcjonuja dwa podmioty: (...) oraz C.- reprezentowany
w Polsce przez (...) spolke z o.0. S.K.A. Proponowane przez oba podmioty produkty roznig sie, w zakresie:
roéwnoczesnego posiadania sygnalizacji akustycznej i wizualnej, mozliwo$ci samodzielnej zmiany pokrywy baterii wraz
z uszczelnieniami, posiadaniem wiecej niz dwoch przyciskow sterujacych.

W Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (SIWZ) nr (...) oraz (...) pozwany jako zamawiajacy okre$lajac cechy
przedmiotu zamowienia zamieScit cechy rownoczesnego posiadania sygnalizacji akustycznej i wizualnej, mozliwosci
samodzielnej zmiany pokrywy baterii wraz z uszczelnieniami, posiadanie wiecej niz dwdch przyciskoéw sterujacych,
ktorych to cech nie posiadaja implanty powoda.

Zdaniem Sadu I instancji roszczenie powoda oparte jest na subiektywnym przekonaniu o naruszeniu jego dobr
osobistych, tj. dobrego imienia i swobody dzialalnoSci gospodarczej. Powod nie uwiarygodnit istnienia przestanek
wskazujgcych na naruszenie przez pozwanego jego renomy. Przegrana w dwoch przetargach organizowanych przez
pozwanego tego nie potwierdza. Powdd nie twierdzil tez, aby wskutek niewylonienia jego oferty w przetargu
stracil kontrahentéw lub utracil ich zaufanie do swoich produktow. Sad Okregowy zwazyl rowniez, ze naruszenia
dobrego imienia sp6tki powod nie moze lgczyé z utrata potencjalnych zyskow, ktére osiggnalby w przypadku
wygrania konkretnych przetargéw. Przeczy temu wspoélpraca z blisko 200 kontrahentami. Sad I instancji uznal, ze
wigzanie efektu postepowania w przedmiocie zamédwienia publicznego z ograniczeniem w prowadzeniu dzialalnos$ci
gospodarczej jest nadinterpretacja prawa. Zwazyl, ze zasady wolnego rynku w Swietle procedury zamoéwien
publicznych doznaja pewnych ograniczen i zaden podmiot nie jest zobligowany do przystepowania do wskazanych
procedur, za$ samo odrzucenie ofert nie moze by¢ utozsamiane z naruszeniem wolno$ci gospodarcze;j.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na mocy art. 98 k.p.c. w zw. z § 11 ust. 1 pkt 2 i § 6 pkt 3 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



Powyzszy wyrok zaskarzyl powod (...) sp. z 0.0. w W., zarzucajac Sadowi Okregowemu:

1) naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tresé orzeczenia, tj. art. 233 § 1 k.p.c. przez wadliwa
ocene zgromadzonego materialu dowodowego prowadzaca do ustalenia, iz pozwany Szpital nie naruszyl zadnego
dobra osobistego powoda na skutek dzialan bezprawnych w Swietle ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (DZ. U. z 2010 1., nr 113, poz. 759 ze zm.) przy realizacji postepowan nr (...)1 (...) o udzielenie zamoéwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe implantéw otolaryngologicznych kotwiczonych w kosci,
w ktorych procesor mowy jest umieszczony na tytanowym zaczepie w szczego6lnos$ci:

a) mimo prawidlowego ustalenia, iz pozwany formulujac tres¢ Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (STWZ)
w tych postepowaniach opisal w sposéb szczegélowy i kompletny rozwigzania techniczne drugorzedne, niemajace
znaczenia dla zasadniczej funkcji medycznej aparatu, ktore spelnial tylko jeden produkt istniejacy na rynku, a
mianowicie implant firmy (...), ktorego sprzedawca jest firma (...) zW.,

b) wadliwego ustalenia, iz dobre imie (renoma), marka Spoélki nie zostalo naruszone na skutek dzialania pozwanego
polegajacego na opisaniu przedmiotu zamoéwienia w spos6b dowolny i sprzeczny z prawem, czego konsekwencja byto
bezpodstawne odrzucenie oferty powoda, a jest jedynie subiektywnym punktem widzenia strony domagajacej sie
ochrony prawnej,

¢) wadliwego przyjecia, iz pozwany swoim dzialaniem nie naruszyl dobra osobistego powoda w zakresie prawa do
swobody dziatalno$ci gospodarczej, mimo iz z calo$ci materialu dowodowego wynika, przy logicznym rozumowaniu,
iz obiektywne ,,oceny spoleczne” wskazuja na razaca dyskryminacje apelujacego przez pozwany szpital,

d) blednego rozumienia i czytania Prawa o zamdwieniach publicznych, jak tez ustawy z dnia 16 czerwca 1993
r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, co skutkowalo uznaniem, iz powodka w sposob zupelnie dowolny mogta
ksztaltowa¢ opis przedmiotu zaméwienia w SIWZ,

e) bezkrytyczna ocene zeznan $wiadka M. R., ktéry mimo, iz jest kierownikiem Kliniki (...), nie tworzyl generalnie
kryteriow zawartych w SIWZ i nie ma doéwiadczenia praktycznego w operacjach zwiazanych z wszczepianiem
przedmiotowych urzadzen,

f) dowolnemu przyjeciu, iz zeznania $§wiadka R. C. nie maja istotnego znaczenia w sprawie, gdy z analizy jej zeznan
i stanu prawnego: dotyczacego przetargu publicznego jednoznacznie wynika, iz powod nie moglt ze wzgledu na
uwarunkowania prawne tych przetargéw odwolaé sie do (...) od czynnoéci opisu przedmiotu zaméwienia,

g) pominiecie i nieustosunkowanie sie, z naruszeniem art. 328 § 2 k.p.c., do dowoddéw przedstawionych przez
powoda w sprawie, zaréwno zlozonych przy pozwie, jak i na rozprawie, a jednoznacznie korzystnych powodowi,
niewyjasnieniu dlaczego odmoéwil im mocy dowodowej (wyroki (...) korzystne powodowi w zakresie objetym
analogicznymi przetargami, raport NIK),

2) naruszenie art. 217 § 11 3 k.p.c. przez niewyjaénienie wszystkich okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy,
a mianowicie jakiego rodzaju dobro osobiste Spo6tki powodowej zostalo, i w jaki, spos6b naruszone przez: oddalenie
wniosku o dopuszczenie dowodu z przestuchania w charakterze §wiadka A. K., jak tez pominiecie dowodu z zeznan
$wiadka E. O. na okoliczno$¢ sposobu naruszenia dobra osobistego powoda, tworzenia opisu przedmiotu zamoéwienia
w przedmiotowych przetargach.

Majac na wzgledzie powyzsze, powdd wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w
calo$ci oraz zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow
zastepstwa procesowego za obie instancje, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach procesu za obie
instancje.



W odpowiedzi na apelacje, pozwany wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow
zastepstwa prawnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda jest niezasadna.

Katalog dobr osobistych osoby prawnej chronionych przez prawo obejmuje wizerunek danego podmiotu i ogélnie
pojeta swobode prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej w ramach wybranej branzy lub profesji. Wizerunek osoby
prawnej laczy sie z jej dobrym imieniem i dotyka bezposrednio takich kategorii jak renoma i postrzeganie
przedsiebiorcy przez innych uczestnikéw obrotu gospodarczego oraz prawnego. Bezprawne dzialania ograniczajace
dostep osoby prawnej do pewnego segmentu rynku naruszaja prawo do nieskrepowanej dzialalno$ci gospodarcze;.
Zachowanie pozwanego w ramach dwoch postepowan przetargowych objetych sporem w niniejszej sprawie (...)nie
moze by¢ jednak oceniane jako naruszajace powyzsze dobra osobiste powo6dki.

Punktem wyjScia przedmiotowej oceny jest ustalenie czy opis przedmiotu zamoéwienia zawarty w SIWZ sporzadzonych
w obu postepowaniach przetargowych przez zamawiajacego bezprawnie wykluczatl powodke z kregu potencjalnych
oferentéw. Winien on opiera¢ sie na cechach technicznych i jakoSciowych okreslonych zgodnie z Polskimi Normami
przenoszacymi normy europejskie lub normami innych panstw czlonkowskich Europejskiego Obszaru Gospodarczego
przenoszacych te normy (art. 30 ust. 1 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamo6wien publicznych (t. j. — Dz. U.
7 2013, poz. 907, zwanej dalej w skrocie ,,p.z.p.”).

W wyjatkowych sytuacjach obiektywny opis przedmiotu zamoéwienia moze zawieraé treSci ograniczajace krag
wykonawcow zdolnych zrealizowa¢ zamoéwienie. Wprowadzanie do niego okreSlonych danych zwiazanych z
estetyka wyrobu, jego funkcjonalnos$cia lub walorami uzytkowymi ograniczajace krag potencjalnych uczestnikéw
postepowania przetargowego wymaga przedstawienia przez zamawiajacego uzasadnionych przyczyn takich dziatan.

Strona pozwana odpierajac zarzuty powodki wskazuje na indywidualny charakter wyboru produktu zamawianego
(implantu sluchowego zakotwiczonego w koéci) w kontek$cie specyficznych wymagan wybranej (zoptymalizowanej)
grupy pacjentow oraz dostosowanej do nich metody leczenia. Bezspornie produkty oferowane przez Spotke powodowa
oraz (...) Spoélke z ograniczona odpowiedzialnoécia S.K.A we W. nalezy oceni¢ jako rownowazne, ale oparte na
odmiennych zasadach implementacji urzadzenia i jego uzytkowania . Obie firmy sprzedaja implanty, w ktorych
procesor mowy jest mocowany na tytanowym zaczepie, przy czym jeden z producentéw oferuje urzadzenie z
zaczepem penetrujacym skore glowy (procesor jest elementem zewnetrznym, podwieszonym w okolicy ucha), zas
drugi, implant podskérny z procesorem mocowanym magnetycznie (vide: k. 224-227). Przyjeta metoda dzialania i
budowa implantéw wplywa wiec na sposob ich posadowienia i zakres zwigzanych z tym zabiegéw chirurgicznych,
oraz rozpoznawalno$¢ na glowie pacjenta i rzutuje na sposéb uzytkowania urzadzenia (rozmieszczenia i liczby
manipulatoréw, zasilania, podatno$ci na modyfikacje oprogramowania, itp.).

Kazda z zaoferowanych metod implantowania ma swoje okre§lone cechy, ktére moga by¢ uznane w realiach
konkretnego wyboru przetargowego za wady badz zalety. Kryterium oceny cech urzadzenia jest w takiej sytuacji
potrzeba zamawiajacego stymulowana przez zalecenia medyczne, ktérym nalezy przyznaé walor kryterium
obiektywnego, oraz subiektywne wymagania konsumentéw, ktorymi sa poddawani leczeniu pacjenci. Na krajowym
rynku ustug medycznych zwigzanych z leczeniem choréb stuchu funkcjonuje okreélona grupa konkurujacych ze sobg
szpitali, klinik i innych zaklad6w opieki zdrowotnej; estetyczne preferencje ich klientéw nie moga by¢ wiec uznane za
wtorne kryterium wyboru sposobu i §rodka leczenia. W niniejszej sprawie przyjety sposdb zamocowania procesora
stanowiacego fragment implantu moze by¢ tez powigzany z podatnos$cia pacjentow na infekcje skorne towarzyszace
perforacji skory glowy przez zaczep badz inne schorzenia (cukrzyce, nosicielstwo (...), utrudnione gojenie tkanek, itd.).

Zamocowanie urzadzenia jako widocznego i bardziej rozpoznawalnego dla otoczenia moze by¢ odbierane jako
stygmatyzujace, poprzez przypisanie jego uzytkownika do grupy osob niepelosprawnych. Kryteria tego typu



wplywaja na decyzje konsumentéw zorientowanych na dokonywanie wyboréw estetycznych stymulowanych
czestokro¢ przez wiek, przywigzanie do wlasnej atrakcyjnosci fizycznej, itp. Z drugiej strony istnieje z pewno$cig grupa
pacjentow cenigcych walory uzytkowe urzadzenia, jego dostepno$é, tatwosé obstugi, itp.

Optymalizacja grup pacjentéw, na ktéra powoluje sie strona pozwana, oznacza ich dobér wedlug powyzszych
kryteriow. W konsekwencji konkurencja zamawiajacych moze by¢ ograniczona w procesie zamowienia, jezeli cechy
grupy zoptymalizowane]j przez pozwanego preferuja okresSlony produkt kosztem urzadzenia konkurujacego (por.
art.29 ust. 21 3 p.z.p.). W analizowanych przetargach preferencje grupy pacjentow przemawialy za takim a nie innym
opisem zamoéwienia. Podkresli¢ nalezy, ze istnienie owej grupy i prawidlowo$¢ decyzji towarzyszacych przypisaniu
im produktu o specyficznych cechach nie byly w niniejszej sprawie podwazane, co pozwala uznaé te okolicznoéci
za milczaco przyznane (art. 230 k.p.c.). Pozwany dokonuje zakupéw implantow powoda, badz do nich podobnych,
przy okazji leczenia innych grup pacjentow, ktorych potrzeby premiuja taki produkt. Informacje przedstawione przez
powodke wskazujgce na powszechne wykorzystywanie oferowanych przez nig urzadzen w wielu innych szpitalach
potwierdzajg rowniez brak ograniczen w dostepie (...) do rynku.

Opis przedmiotu zamodéwienia w SIWZ odzwierciedla cechy urzadzenia wymagane przez zamawiajacego. Nie spos6b
zobowigzac tego ostatniego do zakupu rzeczy niestuzacych osiagnieciu zalozonego celu badz niepotrzebnych (por. J.
Pier6g w ostatniej edycji Komentarza do Prawa zamowien publicznych, Warszawa 2013, str. 162).

Implant opisany w SIWZ sporzadzonych dla przetargdw nr (...) i (...) charakteryzowal sie (poza cechami wyzej
opisanymi): mozliwoscia samodzielnej zmiany pokrywy baterii wraz z uszczelnieniami, sygnalizacja akustyczng i
wizualng zmiany programoéw, wiecej niz dwoma przyciskami sterujgcymi pracg urzadzenia, ale rowniez okre§lonymi
parametrami granicznymi preferowanymi w leczeniu zoptymalizowanej grupy pacjentow. Ranga poszczeg6lnych
cech urzadzenia opisanych w SIWZ jest r6zna (niektore sa drugorzedne za$ ich funkcjonalno$¢ poréwnywalna
z odmiennymi rozwigzaniami konkurencji), tworza one jednak opis dostepnego produktu gwarantujacego
zamawiajacemu osiggniecie optymalnego (zgodnego z zalozonym) efektu leczenia . W tych warunkach dzialanie
pozwanego nie moze by¢ interpretowane jako naruszajace dobra osobiste powddki. Sad Apelacyjny akceptuje ocene
prawna tych kwestii zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku .

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku na zasadzie art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu odwolawczego Sad postanowil zgodnie z art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.



