Sygn. akt I A Ca 458/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Bogustaw Dobrowolski
Sedziowie : SA Magdalena Pankowiec (spr.)
SA Irena Ejsmont - Wiszowata
Protokolant : Sylwia Radek — Luksza

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2013 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa W. K.

przeciwko S. w O.

o zobowiqzanie do zlozenia oswiadczenia woli

na skutek apelacji powaddki

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 10 maja 2013 r. sygn. akt I C 146/13

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

W. K. w pozwie przeciwko S.w O. wniosla o przywrocenie terminu do zlozenia wniosku o przyjecie w poczet czlonkéw
tej S. i przydzial mieszkania po bylym wspolmalzonku, ktory zostal wykluczony z grona czlonkéw i eksmitowany.
Pozwana wniosta o odrzucenie wniosku powo6dki o przywrocenie terminu do zlozenia deklaracji czlonkowskiej
warunkujacej przyjecie jej w poczet czlonkéw pozwanej S., wzglednie o oddalenie powddztwa i obcigzenie powodki
kosztami procesu. Z ostroznoéci podniosta zarzut przedawnienia roszczen powddki.

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 10 maja 2013 r. oddalil powddztwo i odstapil od obcigzania strony
przegrywajacej kosztami procesu.

Ustalil, ze 28 czerwca 1989 r. powoddka i jej malzonek K. K. otrzymali od pozwanej przydzial lokalu mieszkalnego Nr
(...) w budynku przy ul. (...) w O. na warunkach spo6ldzielczego prawa lokatorskiego do lokalu, przy czym czlonkiem
S. byt K. K.. Uchwala Rady Nadzorczej z 18 lutego 1991 r. Nr(...) K. K. zostal wykluczony z grona czlonkoéw, z



uwagi na nieprzestrzeganie Statutu S., Regulaminu uzytkowania lokali i porzadku domowego i doprowadzenie do
catkowitej dewastacji zajmowanego mieszkania, szczegblng konfliktowo$¢ w kontaktach ze wspotmieszkancami. Na
skutek odwolania od tej uchwaly, Przedstawiciele Czlonk6éwS., uchwalg Nr(...)z 21 czerwca 1991 r. podtrzymali uchwale
Rady Nadzorczej. Malzonek powddki wraz nia i pieciorgiem dzieci zostal zakwalifikowany do wynajmu zastepczego
pomieszczenia mieszkalnego Nr (...) polozonego w O. przy ul. (...), skladajacego sie z 4 pokoi i kuchni o lacznej

powierzchni 87 m(?. Eksmisja z lokalu spo6ldzielczego zostala przeprowadzona 18 lutego 1992 r. 30 marca 1992 r.
pozwana S. dokonala rozliczenia wkladu mieszkaniowego.

7 wrze$nia 2012 r. powoddka zwrocila sie do pozwanej o przywrocenie jej praw do lokalu polozonego przy ul. (...) w O.,
a po otrzymaniu odpowiedzi odmownej, 17 pazdziernika 2012 r. wniosla o przywrocenie terminu do zlozenia wniosku
o0 przyjecie jej w poczet czlonkéw oraz o przydzielenie mieszkania na warunkach spoéldzielczego prawa lokatorskiego.

W opisanych okoliczno$ciach faktycznych Sad uznal powodztwo za niezasadne. Wskazal, ze w dniach 18 lutego 1991
r. i 21 czerwca 1991 r. kiedy zapadly opisane powyzej uchwaly o wykluczeniu meza powodki z grona czlonkéw S.,
obowiagzywal art. 221 ustawy z dnia 16 wrze$nia 1982 r. Prawo Spoéldzielcze (Dz. U. z 1982 r. Nr 30 poz. 210 z
pOzZniejszymi zmianami), ktory stanowil w § 1, ze w razie wygasniecia lokatorskiego prawa do lokalu w nastepstwie
ustania czlonkostwa, roszczenie o przyjecie do s. i o przydziat lokalu po bytym czlonku przystuguje zamieszkalym z nim
razem malzonkowi, dzieciom i innym osobom bliskim. Przy czym, zgodnie z jego § 3, dla zachowania tych roszczen
konieczne bylo zlozenie, w terminie ustalonym w statucie, deklaracji cztonkowskiej i pisemnego wniosku o przydzial
lokalu. Z obowigzujacego w tym okresie § 55 ust 3 Statutu S.wynikalo, Ze wynosit on 3 miesigce od ustania czlonkostwa.
Powddka nie wykazala, aby w tym terminie liczonym od ustania czlonkostwa jej meza tj. do dnia 21 wrzeénia 1991 r.
zlozyla wymagane dokumenty.

Przywolany art. 221 stracil moc w dniu 24 stycznia 2000 r. to jest w dacie wejécia w zycie ustawy z dnia 15 grudnia
2000 1. 0 spoldzielniach mieszkaniowych (Dz. U. z 2001 r. Nt 4 poz. 27). Zawarte w nowej ustawie regulacje dotyczace

wygas$niecia lokatorskiego spoéldzielczego prawa do lokalu z powodu ustania czlonkostwa ( art. 11 ust. 11 1 (4

sa analogiczne do poprzednio obowiazujacej z ta réznica, ze termin do zlozenia deklaracji i pisemnego wniosku o
przydziat lokalu zostal okre$lony w ustawie i jest roczny (art. 15 ust. 4 ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych).

Terminy okreSlone w wyzej przywolanych przepisach maja charakter zawity (prekluzyjny). Oznacza to, ze zaniechanie
dochodzenia prawa w tym terminie, pociaga za soba wygas$niecie tego prawa i brak mozliwoéci jego dochodzenia.

Lagodzenie skutkéw prekluzji w wyjatkowych wypadkach, najczeSciej lezacych po stronie dochodzacej takich praw,
jest mozliwe w drodze zastosowania art. 5 k.c.

Nie jest natomiast mozliwe przywrécenie prawa do dochodzenia roszczen. Ponadto Sad wskazal, ze art. 5 k.c. nie
dotyczy samego istnienia prawa lecz jego realizacji. W jego ocenie, brak jest podstaw do przyjecia, ze pozwana
odmawiajac powodce uwzglednienia jej wniosku o przyjecie w poczet czlonkéw S. i przydziatu lokalu na warunkach
spoldzielczego prawa lokatorskiego, naduzyla prawo podmiotowe, w tym wypadku wynikajgce z przepisoéw ar. 9
ust. 1 ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych z dnia 15 grudnia 2000 r. w zw. z § 16 ust 2 statutu pozwanej,
regulujacych obowigzek spoéldzielni oddania czlonkowi lokalu do uzywania oraz obowigzek czlonka do wniesienia
wkladu mieszkaniowego, uiszczania oplat okre§lonych w ustawie i statucie spoldzielni oraz wysoko§é wktadu
odpowiadajaca roznicy miedzy kosztem budowy przypadajacym na jego lokal a uzyskang przez S. pomoca ze §rodkow
publicznych (umorzenie czeSci kredytu zaciggnietego przez spoéldzielnie na sfinansowanie kosztu budowy lokalu.
Miedzy wykluczonym czlonkiem pozwanej sp6ldzielni — K. K. a pozwang nastgpito rozliczenie wniesionego wkladu
mieszkaniowego. Oznacza to, ze uwzglednienie wniosku powddki o przyjecie jej w poczet czlonkéw i przyznanie jej
lokalu mieszkalnego na warunkach spéldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu pociggaloby za sobg obowigzek
uiszczenia stosownego wkltadu mieszkaniowego. Nie istnieja tez przeslanki natury spolecznej, ktore uzasadnialyby
uznanie roszczenia powodki ze wzgledu na zasady wspélzycia spolecznego, o ktorych stanowi art. 5 k.c. Pozwana nie



naduzywa w stosunku do powddki swego prawa, a powddka ma aktualnie mieszkanie z zasob6w komunalnych gminy,
€O oznacza, ze jej potrzeby mieszkaniowe sg, przynajmniej w podstawowym zakresie, zabezpieczone.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c.

W nieformalnej apelacji powddka wniosta o zmiane wyroku przez uwzglednienie pow6dztwa. Wskazala, ze przez
wzglad na swoja trudna sytuacje mieszkaniowsg, rodzinng oraz fakt, ze zostala pozbawiona prawa korzystania z lokalu
w wyniku zachowan meza, ktory znecal sie nad rodzing fizycznie i psychicznie, powinna zosta¢ przyjeta w poczet
czlonkéw Spoéltdzielni. Zakwestionowala takze fakt rozliczenia sie przez pozwang z wkladu mieszkaniowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie byla uzasadniona.

Jedyna, w zakresie ustalen faktycznych, negowana w apelacji okolicznoé¢ faktyczna dotyczyta wyplaty przez pozwana
wkladu mieszkaniowego mezowi powddki. Zarzutu tego nie mozna bylo jednak podzieli¢ w §wietle powolanego juz
przez Sad Okregowy, a znajdujacego sie w aktach dokumentu dotyczacego rozliczenia sie przez pozwana z tego
wkladu i braku innych dowod6éw podwazajacych jego wiarygodno$é, a §wiadczacych na rzecz powddki. Prawdziwosé
tego dokumentu nie byla kwestionowana w postepowaniu przed Sadem Okregowym, co upowaznialo go do uznania
stwierdzonej w nim okoliczno$ci za przyznana stosownie do art. 230 k.p.c. Majac na wzgledzie, ze powddka w
apelacji nie zanegowata pozostalych ustalen faktycznych, ktore legly u podstaw rozstrzygniecia Sadu Okregowego,
Sad Apelacyjny podzielil je, uznajac za wlasne. Prawidlowa byla takze przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku ocena prawna powodztwa.

Sad Apelacyjny dostrzega motyw czysto ludzki, ktéry przySwiecal wystapieniu z niniejszym powddztwem. Nie
ulega przy tym watpliwosci, ze zaszloSci, ktore spowodowaly pozbawienie czlonkostwa meza powodki lezaly po
jego stronie, a konsekwencje jego niewlasciwego postepowania poniosta rodzina. Obowigzujacy w 1991 r., kiedy
nastgpito wykluczenie meza powodki z grona czlonkéw pozwanej, art. 221 Prawa Spoéldzielezego, mial na celu
zapobieganie sytuacjom, ktora ostatecznie stala sie udzialem powodki. Przepis ten w § 1 przewidywal bowiem
mozliwo$¢ przystapienia do spéldzielni najblizszych czlonkéw rodziny osoby wykluczonej i otrzymania przez nich
lokalu po bylym czlonku. Wystapienie z takim roszczeniem uwarunkowane bylo jednak dotrzymaniem terminu
okre$lonego w statucie spéldzielni na podstawie odeslania zawartego w art. 221 § 3 Prawa Spoldzielczego, wynoszacego
w tym przypadku 3 miesigce (§ 55 ust. 3 Statutu S. k. 43).

Sad Okregowy trafnie ocenil, Ze termin, o ktérym mowa wyzej, jest terminem prawa materialnego, klasyfikowanym w
teorii jako termin prekluzji pozasadowej. Do tej grupy terminéw nalezg, oprécz analizowanego w niniejszej sprawie,
przykladowo terminy reklamacyjne w zakresie rekojmi (art. 563 k.c.), termin do zlozenia o§wiadczenia woli o przyjeciu
lub odrzuceniu spadku (art. 1015 k.c.). Niezachowanie tego terminu dla realizacji okreSlonego w przepisie prawa
roszczenia, powoduje, Ze roszczenie to wygasa i nie moze by¢é dochodzone przed sadem, czy innym organem. W
odrdznieniu od tak zwanych terminéw prekluzji sadowej, do ktdrych zalicza sie terminy prekluzyjne do dochodzenia
roszczen (np. art. 344 § 2, 347 § 2 k.c., art. 42 prawa spoldzielczego), nie jest w stosunku do nich dopuszczalne
stosowanie w drodze (ostroznej) analogii przepiséw o przedawnieniu roszczen, zatem takze art. 5 k.c., ktory wyjatkowo
pozwala nie uwzglednié zarzutu przedawnienia podniesionego sprzecznie z zasadami wspolzycia spotecznego.

Przepisy prawa materialnego okreslajace termin do skorzystania z okreSlonego uprawnienia nie dopuszczaja
mozliwo$ci nieuwzglednienia przez sad uplywu terminu, nawet jezeli opdznienie w wytoczeniu powoddztwa jest
usprawiedliwione wyjatkowymi okoliczno$ciami (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 3 listopada
1994 1., I ACr 326/94, LEX 23687). Stad tez dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie ma znaczenia trudna
sytuacja mieszkaniowa i zyciowa powodki, mimo niekwestionowanej powagi tej okolicznoéci. Nie jest bowiem
prawnie dopuszczalne nieuwzglednienie terminu prekluzyjnego w oparciu o art. 5 k.c., poniewaz prowadzitoby to
do ,przywracania” uprawnienia, ktére wola ustawodawcy wygasto. W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie, ze
zastosowanie art. 5 k.c. nie moze doprowadzi¢ do nabycia ani tez utraty prawa podmiotowego (wyroki SN z 7 grudnia



1965 1., III CR 278/65, LexPolonica nr 314843, OSNCP 1966, nr 7, poz. 130 i z 8 listopada 1985 r., III CRN 343/85,
LexPolonica nr 302018, OSNCP 1986, nr 10, poz. 161).

Inaczej ma sie rzecz w przypadku przedawnienia, bowiem roszczenia przedawnione przeksztalcaja sie w naturalne,
a nie wygasaja (por. uchwala skltadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2013 r., III CZP 2/13, Biul.SN
2013/6/4, LEX 1324605, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 1 sierpnia 2007 r. V ACa 269/07, lex
446711, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 1974 r., I PR 195/74, OSP 1975/12/270, LEX 4945, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 listopada 2012 r., I ACa 539/12, LEX nr 1236357).

Jednocze$nie, nalezy wskazac, ze nie jest mozliwe przywrocenie terminu do wystapienia ze sformulowanym przez
powddke zadaniem do Sadu. Instytucja przywrdcenia terminu uregulowana w art. 167 k.p.c. dotyczy bowiem wylacznie
terminow procesowych i nie ma zastosowania do termin6w materialno - prawnych.

Nie znajdujac zatem podstaw do uwzglednienia apelacji powodki, Sad Apelacyjny, orzekl jak w sentencji na podstawie
art. 385 k.p.c.



