Sygn. akt I A Ca 382/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Beata Wojtasiak
Sedziowie : SA Malgorzata Dolegowska
SA Elzbieta Borowska (spr.)
Protokolant : Diana Dajnowicz

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2013 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powodztwa C. D. i M. D.

przeciwko Z. D.

o rozwiqzanie umowy przekazania gospodarstwa rolnego
na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece

z dnia 4 marca 2013 r. sygn. akt I C 903/12

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodéw 5.400 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
instancji odwolawczej.

UZASADNIENIE

C.1iM. malzonkowie D. domagali sie rozwigzania zawartej w dniu 12 grudnia 1986 r. umowy przekazania na rzecz Z. D.
gospodarstwa rolnego polozonego we wsiach: G., Z., M., (...) o lacznej powierzchni 13,32 ha wraz z zabudowaniami.
Podali, ze pozwany wyprzedal inwentarz zywy, cze$¢ dzialek oraz obecnie nie uprawia gospodarstwa, a ziemia lezy
odlogiem. Pozbawil tez ich mozliwo$ci korzystania z wody, energii i utrudnia korzystanie z domu. Jako podstawe
zadania wskazali art. 89 pkt 1, 2, 3 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (Dz. U.
7 2008r., Nr 50, poz. 291, ze zm.).

Z.D. wniost o oddalenie powddztwa. Zaprzeczal, ze dopuscil sie wobec powodow wskazywanych przez nich zachowan.



Wyrokiem z dnia 4 marca 2013 r. Sad Okregowy w Ostrolece rozwigzal umowe przekazania gospodarstwa rolnego
zawarta w dniu 12 grudnia 1986 r. w formie aktu notarialnego Rep.(...) w Panstwowym Biurze Notarialnym w O.,
pomiedzy M. D. i C. D. jako przekazujacymi, a Z. D. jako ich nastepca - w zakresie obejmujacym nieruchomosé
polozona w miejscowoéciach: G., gmina O., oznaczong w ewidencji gruntow numerami dzialek:(...) w Z. gm. O.
oznaczona w ewidencji gruntow numerami dzialek (...), w M. gm. O. oznaczona w ewidencji gruntéw numerami dziatek
(...)orazw (...), gm. O. oznaczong w ewidencji gruntow numerami dzialek:(...) o lacznej powierzchni 11,8294 ha objeta
ksiega wieczysta Nr (...) prowadzong w Sadzie Rejonowym w Ostrolece; zasadzit od pozwanego na rzecz powodow
kwote 7.567 zt tytutem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 7.217 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;
nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 16.765 zl tytulem nie uiszczonej czeéci oplaty sadowej
od pozwu.

Orzeczenie to zapadalo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne.

Umowa z dnia 12 grudnia 1986 r. M. i C. malzonkowie D. przekazali na rzecz swego syna Z. D. zabudowane: domem
murowanym, dwiema oborami murowanymi i stodola murowana gospodarstwo rolne o lacznej powierzchni 13,32 ha
polozone we wsiach: G., Z., M., (...), oznaczone w ewidencji gruntow numerami dzialek: (...) wraz z inwentarzem
zywym i martwym. Jednocze$nie Z. D. ustanowil nieodplatnie na nabytej nieruchomosci na rzecz przekazujacych
rodzicow, dozywotnia stuzebnos¢ osobista, polegajaca na prawie korzystania z pokoju i kuchni od strony zachodniej
w budynku mieszkalnym oraz dozywotnie uzytkowanie nieruchomosci o pow. 30 aré6w na dzialce oznaczonej nr
(...) polozonej w (...). Dodatkowo zobowigzat sie do dostarczania przekazujacym dwoch litréw mleka dziennie (akt
notarialny Rep. (...)).

Pomimo to pozwany mieszkal w mieszkaniu swojej zony, za$ gospodarstwo dalej faktycznie prowadzili powodowie. W
1998 r. pozwany rozstat sie z zong i od tego czasu pobyt w gospodarstwie dzielil z przebywaniem w mieszkaniu innej
kobiety. Pozwani wspomagali go finansowo z otrzymywanych emerytur i pomagali mu w prowadzeniu gospodarstwa
rolnego i stosunki miedzy stronami ukladaly sie poprawnie. Relacje pogorszyly sie w 2006 r., kiedy to powodowie
odmoéwili dalszego finansowania pozwanego.

Od tego czasu zasadniczo zmienilo sie nastawienie pozwanego, zwlaszcza do matki. W relacjach miedzy nimi
dochodzilo do scysji polaczonych z uzyciem przemocy fizycznej. W 2008 r. i 2010 r. w trakcie awantur pozwany
spowodowal obrazenia na ciele powo6dki. Od ponad 1,5 roku powodowie majg odciety dostep do energii elektrycznej,
pozwany utrudnia im tez dostep do wody biezacej. Powodka czerpie wode ze studni. Pozwany zamyka tez brame
wjazdowa, co uniemozliwia lub utrudnia wjazd pojazdéw na podwodrze, m.in. przywozacych drewno opalowe. Z
powodu konfliktow miedzy stronami, wielokrotnie na zadanie powo6dki mialy miejsce interwencje policji. Takze
pracownicy Gminnego Osrodka Pomocy (...) w O. prébowali naklonié strony do pojednania sie, w tym pozwanego do
zapewnienia rodzicom $§wiadczen, do ktérych zobowiazal sie w umowie notarialnej. Podjete proby okazaly sie jednak
bezskuteczne.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze powddztwo zasluguje na
uwzglednienie.

Wskazal, ze z okolicznoSci niniejszej sprawy wynikalo, iz zostaly spelnione wymienione w art. 89 i art. 119 ustawy z
dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (Dz. U. z 2008 r., Nr 50, poz. 291 ze zm.), przestanki
do uznania za dopuszczalne rozwigzania umowy przekazania gospodarstwa zawartej przez powodoéow z ich nastepca
(pozwanym).Stwierdzil, ze powodowie wykazali, iz pozwany uporczywie postepuje sprzecznie z przyjetymi zasadami
wspolzycia spolecznego. Zauwazyl, ze Z. D. nie tylko dopuscil sie w stosunku do matki, co najmniej razacej obrazy
czci i naruszenia nietykalnosci cielesnej, ale tez nie wywiazuje sie z obowiazkéw przyjetych na siebie w umowie. Nie
dostarcza im mleka oraz nie zapewnia warunkow korzystania z przystugujacej im stuzebno$ci mieszkania (nie majg
dostepu do energii elektrycznej oraz biezacej wody).



W tym zakresie Sad uznat za wiarygodne zeznania powodki, a takze korelujace z nimi zeznania $§wiadkow T. K. (1), a
przede wszystkim G. K., ktéra przedstawila fakty, o ktérych powziela wiedze w zwiazku z wykonywaniem obowigzkow
stuzbowych w (...) w O..

Jednocze$nie odmowil wiarygodno$ci zeznaniom pozwanego w zakresie pozostajacym w sprzeczno$ci z zeznaniami
Swiadkow i powodki dotyczacych tych samych faktéw. Podkreslil, ze o ile nawet strona powodowa wykazywala
nieustepliwa postawe wobec pozwanego, to jednak okoliczno$¢ ta nie moze usprawiedliwia¢ agresywnego zachowania
pozwanego w stosunku do matki. Dodal, ze w przypadku pojawienia sie konfliktu na tle wspolkorzystanie przez strony
ztego samego budynku i z tych samych urzadzen, powinien byl poczynic starania w celu odpowiedniego przygotowania
obiektu do bezkolizyjnego korzystania przez powodéw z przystugujacej im stuzebno$ci. Tymczasem pozwany wybral
rozwigzanie konfrontacyjne, ktére doprowadzalo do dalszej eskalacji konfliktu.

Zdaniem Sadu, pozwany przejmujac gospodarstwo rolne o znacznej wartoéci, powinien byl podjaé¢ wszelkie dziatania
by zapewni¢ rodzicom nie tylko godne warunki zamieszkiwania, ale tez Swiadczy¢ im niezbedna pomoc, mimo Ze nie
zawarl z nimi umowy dozywocia. Taki nakaz wynika bowiem z obowiazujacych i utrwalonych zwyczajéw panujacych
w stosunkach wiejskich, zgodnie z ktérymi dziecko, ktore przejelo od rodzicow gospodarstwo rolne obowigzane jest
wzgledem nich do $wiadczen typowych dla umowy dozywocia.

W ocenie Sadu Okregowego takze rozwazenie interesoOw stron zgodnie z zasadami wspoélzycia spotecznego, takze
pozwalalo na uwzglednienie powodztwa. Wskazal, ze sporne gospodarstwo nie stanowi dla pozwanego Zrodta statych
dochodoéw, gdyz od wielu lat wykonuje on prace niezwigzang z prowadzeniem gospodarstwa rolnego (pracuje na kolei).
Roéwniez moze zaspokoi¢ swoje potrzeby mieszkaniowe poza budynkiem mieszkalnym znajdujacym sie na dzialce
siedliskowej. Zatem oddanie gospodarstwa rodzicom niewiele zmieni w jego sytuacji Zyciowej, natomiast powodom
pozwoli na spokojne zamieszkiwanie w tym budynku mieszkalnym, w ktérym dotad mieli mie¢ zapewniona shuzebnos$é
mieszkania.

O kosztach procesu orzek!t na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348). Ponadto w oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych, obciazyl pozwanego obowigzkiem uiszczenia na rzecz Skarbu Panistwa cze$ci oplaty sadowej od
pozwu (w zakresie objetym zwolnieniem udzielonym powodom).

Apelacje od tego wyroku wnidst pozwany, ktory zarzucit Sadowi I instancji:

- niewyjas$nienie wszystkich okolicznos$ci faktycznych istotnych dla rozpoznania sprawy, zwlaszcza dotyczacych jego
relacji z ojcem,

- naruszenie art. 302 § 1 k.p.c. przez nie wyshichanie informacyjne powoda;

- naruszenie art. 89 i art. 119 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (Dz. U. z 2008
r., Nr 50, poz. 291 ze zm.) przez uznanie, ze wystgpily przestanki do rozwigzania umowy przekazania gospodarstwa
rolnego.

Wnosil o zmiane wyroku przez oddalenie powodztwa albo jego uchylenie i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja nie zastugiwala na wwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela w calo$ci ustalenia Sgdu Okregowego jak i dokonang przez tenze Sad ocene prawna roszczenia
powodow.



Skarzacy kwestionujac w apelacji orzeczenie Sadu I instancji, w istocie przedstawia wlasna koncepcje stanu
faktycznego sprawy, pomijajaca zebrany w sprawie material dowodowy. Ograniczyl sie tym samym do przedstawienia
swojej oceny materiatu dowodowego, z ktorej - jego zdaniem - wynikaja wnioski odmienne od wyprowadzonych
przez Sad Okregowy. Doda¢ nalezy, iz pozwany dzialajacy z profesjonalnym pelnomocnikiem nie sformutowat zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Tak skonstruowana apelacja nie mogta skutecznie podwazy¢ ustalenn dokonanych przez
Sad I instancji, ktory w uzasadnieniu wyroku odniést sie do wszystkich przeprowadzonych w sprawie dowodow i ocenil
je we wzajemnym ze soba powigzaniu, nadto szczegélowo wyjasnil, jakie fakty i w oparciu o ktére z przedstawionych
mu dowoddw ustalil. Wnioski zaprezentowanej oceny nie uchybiaja zasadom logicznego rozumowania. Skoro za$ Sad
Okregowy poczynil w niniejszej sprawie prawidlowe ustalenia w zakresie stanu faktycznego, to Sad Apelacyjny w pehni
je podziela i uznaje za wlasne.

Zaznaczy¢ tez nalezy, ze dla skutecznoSci podniesionego przez strone zarzutu naruszenia przepiséw prawa
procesowego, rozstrzygajacym jest nie zarzucany sposob naruszenia, lecz jego skutki mierzone wplywem na wynik
sprawy. Musi to by¢ wplyw istotny. Oznacza to, ze uwzglednienie apelacji wymaga, aby — poza naruszeniem przepisow
postepowania — skarzacy wykazal, ze nastepstwa stwierdzonych wadliwo$ci postepowania byly tego rodzaju, iz
ksztaltowaly lub wspolksztaltowaly tre$é zaskarzonego w sprawie orzeczenia (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
10 lutego 1997 r.,1 CKN 57/96 — OSNC 1997, nr 6 - 7, poz. 82).

Z punktu widzenia omawianej zasady, wskazywanym przez skarzacego uchybieniom tym, o ile nawet mozna by je
przypisa¢ Sadowi Okregowemu, nie mozna przyznaé rangi istotnych. Ustalony w sprawie stan faktyczny nie pozwala
bowiem przyjaé, ze mogly mie¢ wplyw na wynik sprawy przez uksztaltowanie tresci zaskarzonego wyroku w sposéb
oczekiwany przez skarzacego. Pominiete - bezzasadnie w jego ocenie - fakty dotyczace relacji laczacych go z M.
D., w niczym nie mogly zmienié¢ ustalen dotyczacych niewywiazywania sie przez pozwanego z obowigzkow jakich
przejal na siebie w umowie z dnia 12 grudnia 1986 r. W umowie tej bowiem pozwany ustanowil na rzecz rodzicow,
dozywotnig shuzebno$¢ osobista, polegajaca na prawie korzystania z pokoju i kuchni od strony zachodniej w budynku
mieszkalnym oraz dozywotnie uzytkowanie nieruchomosci o pow. 30 aré6w na dzialce oznaczonej nr (...) polozonej
w (...) i dodatkowo zobowiazal sie do dostarczania przekazujacym dwoch litrow mleka dziennie. Tymczasem w
sprawie bezspornym jest, ze nie tylko nie dostarcza rodzicom mleka, ale przede wszystkim uniemozliwia prawidlowe
korzystanie z mieszkania, pozbawiajac oboje rodzicoéw (a nie tylko matke) dostepu do energii elektrycznej oraz biezacej
wody.

Niezaleznie od powyzszego wskazac trzeba, ze odstgpienie od przeprowadzenia dowodu z przestuchania w charakterze
strony ojca pozwanego, bylo w peli uzasadnione. Dowdd z przestuchania stron (art. 299 k.p.c.) jest bowiem
dowodem positkowym, dopuszczalnym tylko wtedy, gdy nie mozna istotnych dla sprawy okoliczno$ci wyjasnié¢ innymi
dowodami, a w szczegolno$ci dowodami z dokumentéw i zeznaniami §wiadkow. Dotyczy przy tym tylko takich faktow,
ktére w ocenie sadu s3 istotne dla rozstrzygniecia sporu, a nie takich, ktére jedynie strony okreslaja jako istotne. W
sytuacji, gdy wszystkie istotne dla sprawy okolicznos$ci zostaly wyjaénione, prowadzenie przez sad dowodu z zeznan
Z. D. bylo zbedne, zwlaszcza ze uwzgledniwszy stan zdrowia w jakim powdd sie znajduje (stan otepienny).

W $éwietle poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, prawidlowo zostal zastosowany art. 119 ust. 2 w zw. z art. 89
pkt 1,2 i 3 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow.

Stawianym przez pozwanego zarzutom obrazy tych przepiséw towarzyszy, o czym byla juz mowa na wstepie,
prezentacja wlasnej wersji stanu faktycznego, korzystnej dla skarzacego, ale oderwanej od dowodéw i ustalen
faktycznych sadu. W szczegdlnosci skarzacy usituje przedstawic wersje, ze to powodka C. D., swoja ingerencja w jego
zycie, doprowadzil do niemoznoS$ci prowadzenia gospodarstwa i doprowadzila do konfliktu rodzinnego. Twierdzenia
te sa calkowicie golostowne i nie majg zadnego oparcia w ustaleniach faktycznych.

Z ustalen bedacych podstawa wydania zaskarzonego wyroku ewidentnie wynika, ze pozwany nie tylko nie uprawial
gospodarstwa rolnego i byto ono prowadzone przez jego rodzicow, ale w kolejnych latach, zaniedbujac coraz bardziej
gospodarstwo, zrodlo swego dochodu uczynil nie z pracy na roli, ale z wyprzedazy inwentarza zywego i gruntow. Juz



samo takie zachowanie mozna potraktowac jako naganny i sprzeczny z zasadami wspoélzycia spolecznego stosunek
pozwanego do rodzicéw, polegajacy nie na tym, ze sprzedal cze$¢ gruntow, ale na tym, ze systematycznie marnotrawit
dorobek ich zycia, okazujac przy tym lekcewazacy stosunek do ich trudu i rzetelnej pracy. Taka za$ postawa pozwanego
pozwala na przyjecie, ze zostala spelniona przestanka z art. 89 pkt 1 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow,
ZWazywszy, iz postepowania pozwanego jest uporczywe i sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego.

Pelne oparcie w ustaleniach faktycznych sadu ma réwniez ocena, ze zostala tez spelniona dyspozycja art. 89 pkt
3 tej ustawy, pozwany bowiem uporczywie nie wywigzuje sie ze swych obowiazkéw wobec powodéw. Zebrany
w sprawie material dowodowy wskazywa¢ moze na to, Ze niektdre z cigzacych na pozwanym obowiazki wobec
powoddw (rolnikéw) nie byly wykonywane lub byly wykonywane nienalezycie. Opis warunkéw bytowych wynikajacy
z twierdzen powodow znajduje potwierdzenie nie tylko w zeznaniach ich cérki, a siostry pozwanego — T. K., ale przede
wszystkim w zeznaniach niezainteresowanej bezposrednio wynikiem sprawy G. K. (pracownika Gminnego O$rodka
Pomocy (...)). Wynikalo z nich, iz pozwany odmoéwil rodzicom doprowadzenia energii elektrycznej, mimo propozycji
zalozenia podlicznika czy tez karty na prad, co umozliwiloby szczegdtowe wyliczenie zuzytej przez nich energii. Taki
stan rzeczy trwa ponad poéttora roku. Nie mozna wiec przyjac, iz dowdd zlozony w postepowaniu apelacyjnym w
postaci protokolu kontroli energii elektrycznej, stwierdzajacy nieprawidlowosSci w istniejacej instalacji elektrycznej
i nakazanie jej naprawienia, uwalnia pozwanego od zarzutu niewlasciwego postepowania wobec rodzicow. Nadto z
zeznan $wiadkéw wynikalo, iz pozwany odcial rodzicom wode i nie pozwala nawet choremu ojcu skorzystaé z wlasnej
lazienki. Powodowie zmuszeni sg korzystaé z wody ze studni. Tym samym ustalony w umowie obowiazek zapewniania
powodom Kkorzystania z pokoju i kuchni nie jest wykonywany wla$ciwie, skoro powodowie nie maja zapewnionych
podstawowych w obecnych czasach medioéw jak energia elektryczna i woda.

W tym miejscu trzeba wyraznie zaznaczy¢ to, Ze nawet przy przyjeciu za wiarygodne twierdzen pozwanego o istnieniu
glebokiego konflikt pomiedzy nim a matka, okoliczno$é¢ ta nie mogla prowadzi¢ do uwolnienia go z obciazajacych
g0 z mocy umowy, ale rowniez zasad wspolzycia spolecznego, obowigzkéw wobec obojga rodzicow wynikajacych z
prawa dozywocia i bezplatnej stuzebnosci mieszkania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2004 r., II CK
319/04, LEX nr 589957). Niewykonywanie lub nienalezyte wykonywanie przez pozwanego obowigzkdéw zwigzanych
z nabyciem gospodarstwa rolnego od powodéw moze tez w innym $wietle przedstawia¢ przyczyny wspomnianego
konfliktu stron.

Podzielajac ocene Sadu Okregowego co do wystepowania przestanek materialnoprawnych do uwzglednienia
powodztwa w wersji ostatecznie sprecyzowanej Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego postanowil w oparciu o art. 98 k.p.c. i art. 108 k.p.c. oraz z § 6 pkt 7 w zw. z
§ 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzesSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci
adwokatow oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



