Sygn. akt I ACa 321/13

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Bogustaw Dobrowolski
Sedziowie SA Jadwiga Chojnowska (spr.)
SA Beata Wojtasiak
Protokolant Sylwia Radek - Euksza

po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2014 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. P.i Z. P. (1)

przeciwko R. P. i A. W.

o ustalenie

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 26 lutego 2013 r. sygn. akt I C 1806/12

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

M. P. oraz Z. P. (1) w pozwach skierowanych przeciwko R. P. i A. W. domagali sie ustalenia ,na podstawie jakiego
dowodu prawa wlasno$ci/podstawy prawnej dzialu spadku) R. P. dokonat dziatu spadku po Z. P. (2) i jej spadkobiercy,
synu J. P. (1)”. Wnosili o ustalenie powyzszego ,,poprzez zobowiazanie pozwanych do przekazania Sadowi i powodom
aktu kupna w formie aktu notarialnego przez Z. P. (2) nieruchomo$ci potozonej w B. przy ul. (...), oznaczonej numerem

geodezyjnym (...) o lacznej powierzchni 735 m?, po ktérej pozwany R. P. dokonal dzialu spadku w sprawach II Ns
2051/00, II Ns 1149/02 i II Ca 787/02”, jak rowniez poprzez ,zobowiazanie pozwanych do przekazania Sadowi i
powodom postanowienia Sadu o nadaniu wskazanej nieruchomosci w w/w sprawach o dziat spadku po Z. P. (2) dla
jej spadkobiercow: corki K. K. w 1/3 czeéci, corki W. G. w 1/3 czeéci i synowi J. P. (1) w 1/3 czeSci, po ktorym pozwany

R. P. dokonal dzialu spadku w sprawie II Ns 1149/02”.

R. P.i A. W. wnosili o oddalenie powodztwa.




Wyrokiem z dnia 26 lutego 2013 r. Sad Okregowy w Bialymstoku oddalil pow6dztwo i odstapil od obcigzania powodow
kosztami postepowania sagdowego.

Orzeczenie to zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne.

M.P.iZ.P.(1) orazR. P.iJ. W. sag dzietmi J. P. (1) i B. P..

J.P. (1) byl synem Z. P. (2) i J. P. (2).

J. P. (2) byl drugim mezem Z. P. (2), ktora z pierwszego zwiazku, ze S. G., posiadala dwie corki: K. K. i W. G..
K. K. r6wniez miala dwoje dzieci: J. K. i W. W, ktéra pozostawila z kolei syna — I. W. (1).

Sad Rejonowy w Bialymstoku postanowieniem z dnia 12 wrzeénia 2000 r. stwierdzil, ze spadek po Z. P. (2), zmarlej
dnia (...)nabyli na podstawie ustawy: syn J. P. (1), corka W. G. i corka K. K. — po 1/3 kazde z nich, natomiast spadek
po J. P. (1), zmarlym dnia (...) nabyli na podstawie ustawy: zona B. P. w 4/16 czeéci, corka J. W. w 3/16 czeSci, syn Z.
P. (1) w 3/16 czeéci, syn R. P. w 3/16 czeSci i syn M. P. w 3/16 czeSci (sygn. akt IT Ns 1893/00).

Nastepnie Sad Rejonowy w Bialymstoku postanowieniem wstepnym z dnia 26 wrzeSnia 2002 r. stwierdzil, ze B. P. z
udzialem 20/48 czesci, M. P. z udzialem 3/48 czeSci, J. W. z udzialem 3/48 czesci, Z. P. (1) z udzialem 3/48 czesciiR.
P. z udzialem 3/48 cze$ci, nabyli przez zasiedzenie wlasnoé¢ nieruchomosci potozonej w B. przy ul. (...), skladajacej
sie z dzialek oznaczonych numerami geodezyjnymi: (...)o pow. 0,0017 ha, (...) 0 pow. 0,0004 ha, (...) 0 pow. 0,0010
hai(...) o pow. 0,0704 ha — z dniem 4 kwietnia 1980 r. i oddalil w pozostalym zakresie wniosek M. P. o stwierdzenie
zasiedzenia [II Ns 1149/00 (I Ns 2051/02)]. Sad Okregowy w Bialymstoku postanowieniem z dnia 24 stycznia 2003
r. oddalil apelacje M. P. (sygn. akt II Ca 787/02).

Sad Rejonowy w Bialymstoku w postepowaniu II Ns 1149/00 (II Ns 2051/02) o dzial spadku i o zniesienie
wspoétwlasnoéci, postanowieniem z dnia 17 lutego 2006 r. ustalil, ze przedmiotem dzialu spadku po J. P. (1) jest
udzial 1/3 w zabudowanej nieruchomo$ci polozonej w B. przy ul. (...), skladajacej sie z dzialek oznaczonych numerami
geodezyjnymi:(...) dla ktorej to nieruchomosci w IX Wydziale Ksigg Wieczystych Sadu Rejonowego w Bialymstoku
prowadzony byl Zbiér Dokumentoéw o nr (...)o wartoSci lacznej 127.341 z1. Sad ten ustalil rowniez, ze przedmiotem
dzialu spadku po B. P. jest udzial 20/48 we wspomnianej wyzej nieruchomosci, za§ przedmiotem zniesienia
wspotwlasnosci R. P., M. P., J. W.iZ. P. (1) z ich udzialami po ¥4 czeSci jest wspomniana wyzej nieruchomo$¢.

Sad ten dokonal dzialu spadkéw i zniesienia wspotwlasnosci w ten sposob, ze wyzej opisana nieruchomos$é przyznat
na wspotwlasnoéc¢ J. W. w 1/2 czesci oraz R. P. w 1/2 czeSci, nakazal uczestnikowi postepowania M. P., aby w terminie
trzech miesiecy od daty uprawomocnienia sie orzeczenia oproéznil i wydat J. W. i R. P. nieruchomo$¢, jak réwniez
zasadzil tytulem splaty na rzecz M. P. od J. W. i R. P. kwoty po 15.917,63 zl.

J. W. zmarla w dniu (...) pozostawiajac ze spadkobiercoéw meza A. W. i syna I. W. (2).

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze powddztwo nie zastlugiwalo na
uwzglednienie.

Stwierdzil, ze powodowie nie wykazali istnienia po ich stronie interesu prawnego do wytoczenia powodztwa o ustalenie
istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego (art. 189 k.p.c.). Zauwazyl, Zze dochodzone przez nich roszczenia
zmierzaly w istocie do ustalenia dowodu prawa wlasnosci, ktory z kolei mialby stuzyé¢ za podstawe wzruszenia
orzeczen Sadu Rejonowego w Bialymstoku o stwierdzenie zasiedzenia, dzial spadku i zniesienie wspotwlasnoéci.
Postepowanie w sprawie o ustalenie nie moze za$ stuzy¢ naprawianiu ewentualnych nieprawidlowosci zaistnialych w
trakcie postepowania nieprocesowego, jako ze w tym przypadku przewidziane sg inne §rodki prawne.

Zauwazyl tez, ze sami powodowie nie zmierzali do ustalenia istnienia badZ nieistnienia stosunku prawa (np. prawa
wlasno$ci), a jedynie ustalenia sktadnikow masy spadkowej, co miato shuzy¢ uzyskaniu korzystnego dla nich orzeczenia



w innej sprawie. W istocie zmierzali zatem do ustalenie okoliczno$ci faktycznej, czemu jednak nie moze stuzyé
postepowanie toczace sie na podstawie art. 189 k.p.c.

O kosztach postepowania sadowego orzekl zgodnie z art. 102 k.p.c. odstepujac od obcigzania nimi powodéw z uwagi
na ich trudng sytuacje materialna.

Apelacje od tego wyroku wniesli powodowie, ktorzy kwestionowali rozstrzygniecie Sadu I instancji. Domagali sie jego
uchylenia i uwzglednienia roszczen pozwu.

Nastepnie w pi$mie z dnia 3 lutego 2014 r., zatytulowanym ,aneks do apelacji”, wniesli o uchylenie wyroku z powodu
niewazno$ci postepowania na podstawie art. 379 pkt 3 k.p.c. i przekazanie sprawy do Sadu Rejonowego w Bialymstoku
IT Wydzialu Cywilnego do rozpoznania we wladciwym nieprocesowym trybie postepowania o dzial spadku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie odnieé¢ sie nalezalo do najdalej idgcego zarzutu, ktory zostal wyartykutowany w piSmie z dnia 3 lutego
2014 r., tj. dotyczacego niewaznos$ci postepowania. W zwiazku z tym wskaza¢ nalezy, ze niewazno$¢ postepowania
z uwagi na powage rzeczy osadzonej w rozumieniu art. 379 pkt 3 k.p.c. ma miejsce wowczas, gdy sprawa o to samo
roszczenie miedzy tymi samymi stronami zostala juz prawomocnie osadzona. Taka jednak sytuacja, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, nie miala miejsca w niniejszej sprawie. Juz z samej tre$ci uzasadnienia ,aneksu do apelacji” nie wynika
bowiem, ze przedmiot niniejszego postepowania ,pokrywa sie” z przedmiotem toczacego sie przed Sadem Rejonowym
w Bialymstoku postepowania o dzial spadku, ani innych zakonczonych juz postepowan z udzialem stron. Zaznaczyé
takze nalezy, ze wbrew oczekiwaniom skarzacych, nawet stwierdzenie powagi rzeczy osadzonej nie wywotaloby skutku
W postaci ponownego rozpoznania sprawy, lecz skutkowatoby odrzuceniem pozwu (art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.).

Przechodzac do rozpoznania pozostalych zarzutéw, wskazaé nalezy, ze ustalenia faktyczne poczynione przez Sad 1
instancji, stanowiace podstawe rozstrzygniecia, sg poprawne i w istocie nie sg przez skarzacych podwazane. Opieraja
sie one na dokumentach z rozmaitych postepowan sadowych, ktére toczyly sie z udzialem stron niniejszego sporu.
Sad Apelacyjny w pelni je podziela i przyjmuje jako wlasne.

Watpliwo$ci nie budzi takze ocena prawna dokonana na ich podstawie przez Sad I instancji. Sad ten trafnie zauwazyl,
ze powbddztwo w niniejszej sprawie w istocie zmierzalo do zakwestionowania ustalenn dokonanych w prawomocnie
zakonczonych postepowaniach o stwierdzenie nabycia spadku i dzial spadku, a tym samym podwazenia mocy wiazacej
prawomocnych juz postanowieni. Kwestia wlasno$ci nieruchomosci polozonej przy ulicy (...) w B. byla bowiem
przedmiotem ustalen i ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie o dzial spadku po J. P. (1) i B. P. oraz zniesienie
wspotwlasnosci.

Analiza treSci pozwu, jak i apelacji, w zasadzie potwierdza trafno$¢ konstatacji Sadu Okregowego, ze powodowie
wykorzysta¢ chca pow6dztwo wytoczone w niniejszej sprawie do podwazenia prawidlowosci rozstrzygnie¢ w innych
sprawach. W zwigzku z tym zauwazy¢ nalezy, ze w mySl art. 365 § 1 k.p.c. orzeczenie prawomocne wigze nie tylko
strony i sad, ktory je wydal, lecz rowniez inne sady oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w
wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby. Z tej przyczyny dane kwestie nie moga juz podlega¢ badaniu,
ani zostac rozstrzygniete odmiennie. Wzruszeniu prawomocnych orzeczen stuza bowiem inne $rodki prawne. Strona
nie moze natomiast kwestionowaé prawidlowoéci rozstrzygniecia w drodze kolejnego procesu, nawet jesli dotyczy
on innej materii, a okoliczno$ci uprzednio osagdzone mialyby stanowié tylko jeden z elementéw stanu faktycznego.
Rowniez wtedy Sad jest obowigzany ustali¢ te okoliczno$¢ zgodnie z istniejacymi prawomocnymi orzeczeniami.

Zauwazyt tez trzeba, ze dopuszczalno$é powddztw o ustalenie prawa lub stosunku prawnego zostala wyraznie
rozstrzygnieta w art. 189 k.p.c. Celem tego postepowania jest ustalanie (pozytywne lub negatywne) w postepowaniu
procesowym istnienia lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego. W postepowaniu tym nie mozna natomiast



dochodzi¢ ustalenia faktéw, ani tym bardziej nie moze ono sluzy¢ do weryfikowania prawomocnych rozstrzygniec¢
zapadlych w innych sprawach. W judykaturze i doktrynie od dawna utrwalila sie wykladnia, zgodnie z kt6ra strona
nie ma interesu prawnego w zadaniu ustalenia stosunku prawnego lub prawa w sytuacji, gdy ustalenie to mialoby
by¢ tylko przestanka prejudycjalna w innym postepowaniu, ktdre juz toczy sie miedzy stronami. W takim bowiem
przypadku ustalenia takiego wladny jest dokona¢ samodzielnie, jako przestanki rozstrzygniecia, sad orzekajacy w tym
»drugim” postepowaniu (por. E. Warzocha, op. cit., str. 131-138, wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 23 lutego 1999 1. I
PKN 597/98 OSNAPiUS 2000/8 poz. 301, z dnia 30 pazdziernika 1990 r. I CR 649/90 oraz z dnia 22 listopada 2002
r. IV CKN 1519/2000 LexPolonica nr 377910).

Zasadnie zatem Sad I instancji oddalil powddztwo wskazujac na brak przeslanki interesu prawnego po stronie
powodow w ustaleniu na podstawie jakiego tytulu prawnego doszlo do dzialu spadku po Z. P. (2) i jej spadkobiercy,
synu J. P. (1). Skarzacy nie przedstawiaja zadnej argumentacji, przy pomocy ktérej mozna byloby podwazy¢
prawidlowo$é dokonanej przez Sad Okregowy na gruncie art. 189 k.p.c. oceny prawnej. W ramach stanu faktycznego
niniejszej sprawy droga powbdztwa o ustalenie, przy sformulowanej przez powodéw tresci interesu prawnego, nie
mogla by¢ zaakceptowana.

Niezrozumienie przez skarzacych tej kwestii czyni zasadnym wyjasnienie, jak nalezy rozumieé interes prawny oraz
dlaczego jego brak eliminuje mozliwo$¢ uwzglednienia powodztwa.

Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. jest to obiektywna (czyli rzeczywiScie istniejaca), a nie tylko hipotetyczna
(czyli w subiektywnym odczuciu strony) potrzeba prawna uzyskania wyroku odpowiedniej treSci, wystepujaca
wowczas, gdy powstala sytuacja rzeczywistego naruszenia albo zagrozenia naruszenia okreslonej sfery prawne;j.
Praktycznie rzecz biorac, interes prawny wystepuje wtedy, gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku
ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséow, czyli definitywnie zakonczy spor
istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlosci, a jednoczesnie interes ten nie podlega
ochronie w drodze innego Srodka (komentarz do art. 189 k.p.c., Malgorzata Manowska, Lex Polonica). Z kolei brak
interesu prawnego jako przeslanki powoddztwa z art. 189 k.p.c. zachodzi woéwczas, gdy strona nie ma jakiejkolwiek
potrzeby ustalania stosunku prawnego lub prawa, gdyz jego sfera prawna nie zostala ani naruszona, ani zagrozona
przez pozwanego (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 roku, II CKN 833/00).

Taka wlas$nie sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie, albowiem stan prawny nieruchomosci polozonej przy ulicy
(...) w B. zostal juz wigzgco ustalony dla uczestnikow tego postepowania i Sadu, w drodze postanowien zapadlych w
postepowaniu o dzial spadku. W postanowieniu wstepnym stwierdzono, ze nastapilo zasiedzenie nieruchomosci w
udziale 2/3 przez powoddw, ich matke i rodzenstwo. Natomiast w postanowieniu koniczacym Sad ustalil, ze udzial
w 1/3 wlasnoSci nieruchomosci wszedl w sklad spadku po J. P. (2) i dokonal jego dzialu miedzy spadkobiercow, w
tym powoddéw. Okolicznoéc, ze ostateczne rozstrzygniecie nie spelilo ich oczekiwan nie moze by¢ podstawa uznania
dalszego istnienia interesu prawnego. Interes prawny nie polega bowiem na tym, ze powdd moze dochodzié swoich
racji ,w nieskonczono$¢”, ale na tym, ze zglaszane przez niego zadanie nie moze by¢ dochodzone w inny sposéb. W
rozpoznawanej sprawie po stronie powodéw nie istnieje ryzyko naruszenia stuzacych im praw, zwlaszcza, ze przy
ocenie interesu prawnego nalezy stosowac kryteria obiektywne, a nie subiektywne. Niepewno$¢ stosunku prawnego
lub prawa powinna zachodzi¢ obiektywnie wedlug rozumnej oceny sytuacji, a nie wedtug odczucia skarzacych.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Apelacyjny w pelhi podzielil ocene Sagdu Okregowego, co do barku interesu
prawnego powodow i nie znajdujac podstaw do uwzglednienia apelacji, oddalil ja na podstawie art. 385 k.p.c.



