Sygn. akt I ACa 182/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2013 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Irena Ejsmont - Wiszowata
(spr.)
Sedziowie : SA Elzbieta Bienkowska
SO del. Mirostaw Trzaska
Protokolant : Urszula Westfal

po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2013 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w O.
przeciwko M. JJ. (1)

o0 ochrone dobr osobistych i zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 21 stycznia 2013 r. sygn. akt I C 556/12

I. prostuje oczywistq omylke zaistnialqg w punkcie 2 zaskarzonego wyroku w ten sposéb, ze w
miejsce slow ,,na rzecz powoda” wpisuje ,,na rzecz pozwanego’;

II. oddala apelacje;

III. zasqdza od powoédki na rzecz pozwanego kwote 720 zl tytulem zwrotu kosztow instancji
odwolawczej.

UZASADNIENIE

Powodka - Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) z siedziba w O. wnioslta o nakazanie pozwanemu M. J. (1):

1) opublikowania na jego koszt, na czwartej stronie Gazety (...), czcionka co najmniej wielkoSci czcionki Times N. R.
rozmiar 12, z wytluszczeniem i z zastosowaniem interlinii 13, w ramce o§wiadczenia nastepujacej treSci: ,,Przepraszam
Spoéldzielnie Mieszkaniowa (...) w O. za uzyte przeze mnie sformulowania sugerujace, ze rzekomo Zarzad utajnia



prawdziwe dane o kondycji finansowej Spoéldzielni i manipuluje danymi ksiegowymi. O$wiadczam, ze powyzsze
stwierdzenia sa nieprawdziwe i naruszaja dobra osobiste Spoétdzielni Mieszkaniowej (...) w O.;

2) usuniecia z witryny internetowej (...) tekstu pod tytulem (...)

3) opublikowania na jego koszt, na portalu _ (...) o§wiadczenia przy uzyciu czcionki o wielko$ci rownej co najmniej
czcionce Times N. R. rozmiar 20, z wythuszczeniem, w kolorze czerwonym, interlinia 1 3 pkt, o nastepujacej tresci: (...)
przeprasza Spoéldzielnie Mieszkaniows (...) w O. za naruszenie jej dobr osobistych poprzez stwierdzenie, ze prowadzi
ona kreatywna ksiegowos$¢ niezgodna z ustawa o rachunkowo$ci” oraz utrzymywania ww. $§wiadczenia przez 90 dni,
jako pierwszej informacji na stronie gtéwnej portalu, bezposrednio pod stowami ,nowe tematy".

Powddka wniosta nadto o zasadzenie na rzecz Caritas Archidiecezji W. kwoty 2000 zt tytulem zadoSéuczynienia, a
takze o zasadzenie na rzecz powoda od pozwanego M. J. (1) kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac zadanie pozwu powddka podniosta m.in., ze jest jednostka organizacyjna, ktorej czlonkiem byl pozwany.
Pozwany, jako ,lider spoldzielczej opozycji" poméwil powodke, stwierdzajac w Gazecie (...) z dnia 15 maja 2009
r., Zze jej Zarzad utajnia prawdziwe informacje o kondycji finansowej Spoéldzielni, a takze, ze manipuluje danymi
ksiegowymi. Pozwany dodatkowo na prowadzonym przez siebie portalu ,,(...)" opublikowal artykutl pt. (...) naruszajacy
jej dobra osobiste. Powodka podkresdlita, ze w licznych kontrolach i lustracjach, jakie mialy u niej miejsce nigdy
nie stwierdzono zadnych nieprawidlowos$ci. Wskazala, ze pozwany poprzez swoje wypowiedzi przekroczyt granice
dozwolonej krytyki jak tez, ze wskutek tych wypowiedzi zostala narazona na utrate zaufania potrzebnego do
funkcjonowania zgodnie z zakresem jej zadan.

Pozwany M. J. (1) w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie pow6dztwa w calosci i zasadzenie od powddki na jego
rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Podniosl, Ze niniejsze powddztwo jest trzecim skierowanym w
ostatnim czasie przeciwko czlonkom opozycji Spéldzielni powodztwem o naruszenie dobr osobistych. Wezeéniejsze
powodztwa, przeciwko W. S. (1) i L. K. zostaly oddalone przez Sad Okregowy w Olsztynie. Pozwany przyznal,
ze w wywiadzie z dziennikarzem Gazety (...) A. P. wypowiedzial sie co do utajniania prawdziwych danych o
kondycji finansowej Spdldzielni, manipulowania danymi ksiegowymi i obcesowego stosunku powoda do spéldzielcow.
Wskazujac, ze publikacja przedmiotowego wywiadu miala miejsce w maju 2009 r. podnioést zarzut przedawnienia
roszczenia z tego tytulu. Odnoénie publikacji artykutu pt. (...) na portalu (...), pozwany podniésl, ze nie jest jego
autorem. Dodatkowo wskazal, ze na Walnym Zgromadzeniu w 2010 r. zapytywal o kwestie rachunkowe i nie otrzymat
odpowiedzi. Zaznaczyt tez, ze powodka nie udzielita odpowiedzi na jego sformulowane na pi$émie pytania. Zdaniem
pozwanego powoddka wnoszac powodztwa przeciwko czlonkom opozycji ma na celu ich zastraszenie i dyskredytacje
oraz odwrocenie uwagi od innych spraw.

Wyrokiem z dnia 21 stycznia 2013 r. Sad Okregowy w Olsztynie powddztwo oddalit (pkt 1), zasadzil od powodki na
rzecz pozwanego kwote 977 zl tytulem kosztéw procesu (pkt 2).

Powyzszy wyrok zapadl w oparciu o nastepujgce ustalenia faktyczne:

Pozwany M. J. (1) byl czlonkiem powodowej Spo6ldzielni Mieszkaniowej w O.. Uchwala Rady Nadzorczej Spoldzielni
Mieszkaniowej (...) w O. nr (...) z dnia 17 listopada 2010 r. M. J. (1) zostal wykre§lony z grona czlonkéw pozwane;j
spo6ldzielni mieszkaniowej. M. J. (1) wnibst powddztwo o uchylenie tej uchwaly, jednak wyrokiem z dnia 29 kwietnia
2011r. wydanym w sprawie I C 701/10 Sad Okregowy w Olsztynie oddalil powddztwo. Wyrok uprawomocnil sie w
dniu 2 czerwca 2011r.

Bedac jeszcze czlonkiem Spoéldzielni pozwany dzialal w opozycji do organéw Spoéldzielni. Udzielajagc wywiadu
dziennikarzowi Gazety (...) A. P. podnidsl m.in. ze zarzad pozwanej Spo6ldzielni utajnia prawdziwe dane o kondycji
finansowej spoldzielni, manipuluje danymi ksiegowymi i ma obcesowy stosunek do spéldzielcow. Wywiad zostal
opublikowany w Gazecie (...) z dnia 15 maja 2009 r.



W 2010r. na portalu internetowym prowadzonym przez pozwanego M. J. (1) zamieszczony zostal list napisany
przez nieokre$lonych blizej czlonkdéw Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w O., zatytulowany (...). W treéci publikacji
wskazano, ze o prowadzeniu kreatywnej ksiegowosci w 2009 r. przez SM (...) w O., $wiadcza m.in. prowadzone
ksiegi rachunkowe, w ktérych wskazuje sie na wynik finansowy brutto ogdélem Spoéldzielni w kwocie 6.013.198,02
zl, ktory jest efektem pomniejszenia wyniku na pozostalej dzialalnoSci gospodarczej 7.726.284,15 zl brutto o wynik
na dzialalnoéci (...) (gospodarka zasobami mieszkaniowymi) w kwocie 1.713.086,13 zl - stanowiacy niedoboér
przychodéw pod wzgledem poniesionych kosztow. W tresci listu wskazano, ze tak zapisane warto$ci w ksiegach
rachunkowych Spoéldzielni sugeruja, ze sporzadzony na dzien 31.12.2009 r. bilans, rachunek zyskow i strat oraz
przeplywy finansowe - przedstawiaja wylgcznie wartosci z prowadzonej przez Spoéldzielnie pozostalej dziatalnosci
gospodarczej, w ktorej to rachunek zyskow i strat zamyka sie zyskiem brutto w kwocie 7.726.284,15 zl., a nie z calej
dzialalnos$ci Spotdzielni. Autorzy listu podali, iz w przedstawionych spotdzielcom materialach na Walne Zgromadzenie
Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w O., nie znajduje sie zadnych wyjasnieni dotyczacych warto$ci w przeplywach
finansowych oraz wyjasnien dotyczacych znacznego obnizenia aktywdw trwalych i kapitalow wlasnych. Watpliwoéci
tych nie wyjasnia réwniez powolany biegly rewident. W liécie wskazano rowniez, iz we wskazanych materiatach na
walne zgromadzenie mozna znalez¢ informacje, ze biegly rewident dokonal oceny sprawozdania finansowego m.in.
na podstawie nieaktualnego stanu prawnego. Pojawiajgcych sie na tle sprawozdania finansowego watpliwos$ci nie
potrafili tez rozwiaé¢ na posiedzeniu Walnego Zgromadzenia ani Rada Nadzorcza, ani Zarzad, ani tez gléwna ksiegowa.
Na koniec listu jego autorzy wskazali, iz ,czas by nowi czlonkowie Rady Nadzorczej spotdzielni wprowadzili uchwalg
mozliwo$¢ dokonania kontroli przez niezalezna firme audytorska, ktora pozwoli na eliminacje uchybien i rozpoczecie
prowadzenia prawidlowej (zgodnej z ustawa) i przejrzystej dla mieszkancéw rachunkowosci, gdzie pozycje finansowe
w sprawozdaniu finansowym beda czytelne i wytlumaczalne zaréwno przez przyszlego bieglego rewidenta, rade
nadzorcza i zarzad." W treéc¢ listu zostala wpleciona tresé raportu dla Spéldzielni Mieszkaniowej (...)" w O. dotyczacego
kosztow dzialalnoéci powodowej spoldzielni. Autorzy tekstu powolali sie rowniez na artykuly M. J. (2) opublikowane
w Miesieczniku dla Kadry Zarzadzajacej nr (...) oraz w Monitorze Rachunkowosci i Finanséw nr(...).

Z dalszych ustalen Sadu Okregowego wynika, ze pozwany M. J. (1), bedacy jeszcze wowcezas czlonkiem powodowej
Spoldzielni, byt obecny na jej Walnym Zgromadzeniu w dniu 24 maja 2010r. Na przedmiotowym zgromadzeniu
pozwany zapytywal o kwestie rachunkowe, jednak nie uzyskal zadawalajacych jego wyjasnien.

Pismem z dnia 21 lipca 2010r. pozwany M. J. (1) wraz z innymi czlonkami Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w O.
(m.in. z W. S. (2)) skierowal do zarzadu Spdldzielni pytania dotyczace finansowych rozliczen Spoéldzielni zawartych
w sprawozdaniu finansowym za 2009r., a dodatkowo wnidst o podanie wszystkich zrédel finansowania wynagrodzen
pracownikow w latach 2007-2010.

W odpowiedzi pismem z dnia 18 sierpnia 2010r. powddka poinformowata czlonkéw Spoéltdzielni - autoréw pisma z
dnia 21 lipca 2010r., iz sprawozdanie finansowe za rok 2009 zostalo zbadane przez niezaleznego bieglego rewidenta,
co potwierdza opinia i raport oraz zatwierdzone przez Walne Zgromadzenie, za$ Spoldzielnia nie jest upowazniona
do oceny o weryfikacji przedmiotowego raportu. Nadto wskazano, ze wszelkie informacje dotyczace sprawozdania
finansowego za 2009 r. zostaly przedstawione w materialach na Walne Zgromadzenie, a Spéldzielnia w chwili obecne;j
nie przewiduje ponownego badania tego sprawozdania.

Wobec zaprezentowanego stanowiska powodowej Spoldzielni, pozwany wraz z innymi czlonkami Spéldzielni - L. K.,
W. S. (1) oraz R. C., pismem z dnia 10 wrze$nia 2010r. zwrécili sie¢ do Ministerstwa Infrastruktury, wskazujac, iz
w Spoéldzielni dochodzi do naruszen prawa i wnoszac m.in. o zazadanie od zarzadu Spoldzielni Mieszkaniowej (...)
informacji i danych dotyczacych dzialalnoSci Spoéldzielni w zakresie sygnalizowanych nieprawidlowo$ci, domagali
sie dokonania oceny zgodno$ci z prawem i gospodarno$ci dziatalno$ci Spoéldzielni oraz wystapienia do Krajowej
Rady Spoéldzielczej z wnioskiem o przeprowadzenie lustracji spoldzielni. Autorzy pisma wskazali, iz w ich ocenie
wplywy z premii termomodernizacyjnej zostaly opodatkowane z powodu przekazania ich na inne cele niz na zasoby
mieszkaniowe. Powyzsze $wiadczy o niegospodarnoéci - po pierwsze z uwagi na ,przejedzenie” premii naleznej
spoldzielcom, ktérych domy zostaly ocieplone ze §rodkéw funduszu remontowego i na ktory to fundusz spéldzielcy



wplacaja od lat, oraz z zaciagnietych na ten cel kredytow, ktore spoéldzielcy musza splacac, a po drugie - przez
zaplate podatku dochodowego w wysoko$ci setek tysiecy zlotych, ktorego zaplaty mozna bylo unikngé. W pismie
wskazano takze, iz kazdy kolejny rok dzialalnoéci Spoldzielni jest oglaszany przez zarzad rokiem rekordowych
zyskéw. W materialach finansowych (za 2009 r.) przedstawia sie nadwyzke przychodéw nad kosztami z najmu
lokali uzytkowych, dzierzawy gruntu, dzierzawy sieci telemetrycznej, pozostalej dzialalnoSci gospodarczej oraz zysku
z dzialalno$ci finansowej i pozostalej dzialalnoSci operacyjnej w kwocie 3.936.529,91 zt. Zarzad nie podaje jednak
skladnikéw wskazanej kwoty, nawet na wniosek czlonkéw Spoéldzielni. Spoéldzielcy wniedli réwniez o zbadanie
wszystkich inwestycji realizowanych przez obecny Zarzad,a sfinansowanych ze srodkéw z ,,amortyzacji". Czlonkowie
Spoéldzielni w piSmie kierowanym do Ministerstwa Infrastruktury wskazali takze, iz ich prosba o podanie przez
Zarzad Spoldzielni, w jakich czeéciach wynagrodzenia pracownikéw powodowej Spoéldzielni mieszkaniowej w latach
2007-2010 pochodzg z poszczegbdlnych optat i funduszy spétdzielni, pozostata bez odpowiedzi. Autorzy pisma podali,
ze w ich ocenie w Spéldzielni ma miejsce nieuprawniony transfer $rodkow z innych funduszy spdéldzielczych oraz
transfer dochodow z majatku spotdzielczego na fundusz plac - co umozliwia zarzadowi zapewnienie sobie i osobom

zwigzanym z zarzagdem bardzo wysokich wynagrodzen. Podniesiono réwniez, iz spoldzielnia, wbrew treéci art. 8" ust.
3 ustawy z dnia 15.12.2000r. 0 spoéldzielniach mieszkaniowych nie udostepnia uchwat i protokoléw rady nadzorczej
na stronie internetowej, a ustalajac nieuzasadnione oplaty za przygotowanie dokumentéw do wgladu wladciwie
uniemozliwia czlonkom skorzystanie z zagwarantowanego im ustawg prawa zaznajamiania sie z uchwalami organéw
Spoldzielni i protokotami obrad organéw Spoéldzielni. Autorzy pisma wskazali, iz w ich ocenie Zarzad Spoéldzielni
wykonuje na majatku Spéldzielni dzialania finansowe majgce znamiona kreatywnej ksiegowosci, stuzace ukryciu
rzeczywistych danych finansowych oraz chwaleniu sie rzekomymi sukcesami przed spéldzielcami i mediami w O.. Do
pisma z dnia 10 wrze$nia 2010 r. zalgczono liczne dokumenty - m.in.: pismo zarzadu Spéldzielni z dnia 2 pazdziernika
2000r., kierowane do czlonka Spoéldzielni (...), informujace, iz za wglad do okre$lonych w tym pi$émie dokumentéow
musi on zaplaci¢ 1092,24 7l - zgodnie z uchwalg rady nadzorczej spoldzielni nr (...), oraz ze wskazana kwota moze
ulec zmianie po wykonaniu ustugi.

Sad ustalil, ze na stronie internetowej ,, (...)” publikowane s3 listy czlonkéw Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) oraz
komentarze do biezacych wydarzen majacych zwigzek z dzialalno$cia Spéldzielni i jej wladz. Strona gléwna portalu
opatrzona jest informacja o nastepujacej tresci: ,Masz ciekawy temat lub informacje napisz do nas" oraz wskazane sg
adresy mailowe, na ktére mozna przesylaé listy.

Uchwala Rady Nadzorczej Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w O. nr (...), podjeta na wniosek Zarzadu, wykluczono
ze Spoéldzielni (...), w zwigzku z jego zaangazowaniem w dzialalno$¢ Spoéldzielni i duza aktywnoScia wyrazajaca sie
w kontrolowaniu organoéw Spoéldzielni. Wyrokiem z dnia 4 maja 2011r. Sad Okregowy w Olsztynie w sprawie I C
702/10, uchylil powyzsza uchwatle. Sad ten, uzasadniajac swoje stanowisko, wskazal, ze krytyczne wypowiedzi W. S.
na temat dzialalno$ci wladz Spoldzielni nie wykraczaly poza miare wlasciwa dla tego typu krytyki i nie byly przez niego
formulowane w zlej wierze, lecz w interesie czlonkéw Spoldzielni. W dniu 21 pazdziernika 2011 r. w sprawie I ACa
455/11 Sad Apelacyjny w Bialymstoku oddalil apelacje wniesiona przez Spoéldzielnie Mieszkaniowa (...) w O..

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji doszedl do wniosku, ze powddztwo nie zastlugiwalo na
uwzglednienie.

Odnoszac sie do podniesionego zarzutu przedawnienia, Sad wskazal, ze zarzut ten jest zasadny w odniesieniu
do zgloszonego przez powddke roszczenia majatkowego. Zdaniem Sadu do tego roszczenia znajduje zastosowanie
trzyletni termin przedawnienia, gdyz ma ono zwigzek z prowadzona dzialalnoécia gospodarczg. Liczac bieg terminu
przedawnienia od dnia 15 maja 2009 r., w ktdrej to dacie mialo dojs¢ do naruszenia débr osobistych powoda,
roszczenie o zasadzenie kwoty 2000 zl na wskazany w pozwie cel spoleczny przedawnito sie w dniu 16 maja 2012 r.
W tym zakresie Sad powo6dztwo oddalit.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji przedawnieniu nie ulegly roszczenia niemajatkowe oraz roszczenie majatkowe
dotyczace naruszenia dobr osobistych powoda poprzez umieszczenie w 2010 r. na portalu,_ (...)” publikacji



zatytulowanej (...). Roszczenia niemajatkowe nie ulegaja bowiem przedawnieniu , a roszczenie majatkowe dotyczace
naruszenia dobr osobistych powoda w 2010r. do dnia wniesienia pozwu nie uleglo jeszcze przedawnieniu.

W ocenie Sadu Okregowego roszczenia nieprzedawnione byly niezasadne. Pozwany M. J. (1) nie naruszyl bowiem débr
osobistych pow6dki w postaci dobrego imienia. Zaréwno tre$¢ wypowiedzi pozwanego zawarta w Gazecie (...) zdnia 15
maja 2009 r., jak rowniez list opublikowany na portalu (...) pod tytulem (...) nie stanowig podstawy odpowiedzialnoéci
pozwanego za naruszenie dobr osobistych powoda. Pozwany nie jest autorem artykutu zatytulowanego (...), a wobec
tego nie moze odpowiadaé za ewentualne naruszenie dobr osobistych powoda poprzez zawarta w powyzszym artykule
tresé.

Sad wskazal, ze w sprawie o naruszenie godnoSci osobistej czy dobrego imienia, przy ocenie naruszenia czci nalezy brac¢
pod uwage nie tylko znaczenie uzytych stow, ale rowniez caly kontekst sytuacyjny oraz jego spoleczny odbiér, oceniany
wedtug kryteriow wlasSciwych dla ludzi rozsadnych i uczciwych. Ocena, czy doszlo do naruszenia débr osobistych ma
charakter obiektywny. Dodatkowo Sad zaznaczyt, ze wobec 0s6b publicznych przy ocenie ewentualnych naruszen dobr
osobistych nalezy stosowa¢ inng miare anizeli wobec oséb prywatnych, a granice dopuszczalnej krytyki w stosunku
do tych os6b oraz ich dzialalnoéci sa szersze, anizeli wobec 0s6b nie prowadzacych takiej dzialalnosci.

Zdaniem Sadu w sprawie niebagatelne znaczenie mial fakt, ze powodka jest sp6ldzielnia w rozumieniu przepiséw
ustawy z dnia 16 wrzes$nia 1982 r. Prawo spoéldzielcze, za$§ pozwany - w czasie, gdy doszlo do podnoszonego przez
powddke naruszenia jej dobr osobistych, byl jej czlonkiem. Sad doszedl do wniosku, ze Spoldzielnia, a dokladniej,
reprezentujacy ja Zarzad, powinien byé przygotowany na trudne i niewygodne dla niego pytania spoldzielcow czy
tez opinie, zwlaszcza jeli zmierzaja one do uzyskania informacji dotyczacych prawidlowosci zarzadzania finansami
Spoéldzielni i ewentualnego dzialania na szkode Spéldzielni. Czlonkowie Spoéldzielni maja prawo wyrazaé swoje
niezadowolenie ze sposobu pracy Zarzadu Spoéldzielni i kontrolowaé prawidlowosé podejmowanych przez niego
dzialan. Prawo czlonkow spoldzielni do swoistej kontroli dzialalnoéci organu zarzadzajacego Spoéldzielni jawi sie jako

oczywiste w kontekscie przepisu art. 11 1" ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spbldzielniach mieszkaniowych. Pozwany
jako czlonek Spoldzielni miat prawo do kontrolowania dzialan podejmowanych przez organ statutowy Spoéldzielni.
Kazdy czlonek Spoldzielni ma bowiem nie tylko prawo, ale i spoteczny obowiazek, zawiadomienia organu nadrzednego
o ewentualnym niewlaéciwym wypelianiu obowiazkéw zwigzanych z dzialaniem danego organu - w szczegoélnosci
jesli tym organem jest Zarzad, ktory reprezentuje Spoldzielnie i dziala w jej imieniu, a dzialania podejmowane
przez Zarzad wywoluja skutki, rowniez majatkowe, dla czlonkéw Spoéldzielni. Niewatpliwie mozliwe jest rowniez
zwrocenie sie czlonka Spoéldzielni do wlasciwego ministra, sprawujacego - w my$l art. 93a ustawy o spoéldzielniach
mieszkaniowych - nadzo6r nad organizacja i dzialalnoécig spoldzielni mieszkaniowych, w zakresie oceny zgodno$ci z
prawem i gospodarnosci dzialalnosSci spotdzielni.

Sad Okregowy zaznaczyl, Zze wypowiedZ pozwanego w wywiadzie z dziennikarzem Gazety (...) (opublikowanym w
dniu 15 maja 2009 r.), jak tez tytul oraz tre$¢ artykutu(...) zostaly poprzedzone dzialaniami pozwanego zmierzajacymi
do wyjaénienia przez Zarzad Spoldzielni watpliwosci co do gospodarki finansowej powodki. Pozwany co najmniej
kilkakrotnie podejmowal inicjatywe wyjasnienia przedmiotowych watpliwoéci. Na Walnym Zgromadzeniu Spo6tdzielni
Mieszkaniowej (...) w dniu 24 maja 2010r. zapytywal o kwestie rachunkowe, z kolei pismem z dnia 21 lipca 2010r.
wraz z innymi czlonkami Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w O. skierowal do Zarzadu pytania dotyczace finansowych
rozliczen Spoldzielni zawartych w sprawozdaniu finansowym za 2009r., a dodatkowo wniést o podanie wszystkich
zrodel finansowania wynagrodzen pracownikéw powodowej Spotdzielni w latach 2007-2010. Pozwany nie otrzymat
odpowiedzi wyjasniajacej jego watpliwoéci. Wrecz przeciwnie - po odpowiedziach przedstawicieli organow spoéldzielni
jego watpliwosci co do prawidlowosci prowadzonej przez Zarzad polityki finansowej poglebialy sie.

Zdaniem Sadu pozwany mial prawo posiada¢ watpliwosci i zastrzezenia co do polityki finansowej Spéldzielni, skoro
ta w spos6b jawny ograniczala uprawnienie czlonkéw Spéldzielni do uzyskiwania okre$lonych informacji, o czym
$wiadczy pismo zarzadu z dnia 2 pazdziernika 2009 r., kierowane do czlonka spéldzielni (...), informujace, iz za wglad
do okreslonych dokumentéw zainteresowany musi zaplaci¢ 1092,24 zl.



W ocenie Sadu pierwszej instancji, majac na wzgledzie dzialania pozwanego zmierzajace do wyjasnienia watpliwoSci
zwiazanych z gospodarka finansowa Spoéldzielni oraz postawe statutowych organéw Spoéldzielni nalezalo uznaé, ze
wypowiedzi pozwanego, nie przekroczyly granic dopuszczalnej krytyki organu Spotdzielni - a tym samym Spéldzielni,
ktobra ten organ reprezentuje.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy powodztwo oddalil. O kosztach procesu orzekl na podstawie art. 98 kpc.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla powodowa Spoldzielnia zaskarzajac go w czeSci w punkcie 1 co do oddalenia
powddztwa w zakresie zadania niemajatkowego oraz w punkcie 2. Wyrokowi zarzucila:

1) naruszenie przepisow prawa materialnego tj.:

- art. 43 w zw. art. 24 kodeksu cywilnego poprzez jego bledne zastosowanie, a mianowicie przyjecie, ze wypowiedz
pozwanego, wedle ktérej Zarzad powoda utajnia prawdziwe informacje o kondycji finansowej Spoéldzielni, a takze, ze
Zarzad manipuluje danymi ksiegowymi." nie byla bezprawna, a takze miesci sie w granicach dopuszczali krytyki,

- art. 43 w zw. art. 23 w zw. z art. 24 kodeksu cywilnego poprzez jego bledne zastosowanie, a mianowicie uznanie,
ze skoro pozwany nie jest autorem artykutu (...), to nie moze odpowiadaé za ewentualne naruszenie débr osobistych
wywolane treécig tego artykuhu,

2) naruszenie przepis6w postepowania mogacych mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 2338 1 kpc poprzez:

- dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodow, w szczegblnosci przyjecie, ze powod jest osoba publiczna, a zatem jej odpornoé¢ na krytyke winna
by¢ podwyzszona, a nadto przyjecie, ze wypowiedzi pozwanego w ogole sa krytyka,

- dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w sposob oczywiScie bledny, a takze sprzeczny
z zasadami doswiadczenia zyciowego, w $wietle ktérych trudno podzieli¢ wniosek Sadu, ze przyjecie, iz wypowiedzi
pozwanegow Gazecie (...) z 15 maja 2009 r. oraz tytul i treéc artykutu (...) byly poprzedzone dzialaniami pozwanego
zmierzajacymi do wyja$nienia jego watpliwosci co do gospodarki finansowej Spoéldzielni, przy jednoczesnym
bezspornym ustaleniu, ze dzialania te mialy miejsce na Walnym Zgromadzeniu w 2010 r., w pidémie do powddki z 21
lipca 2010 r. oraz w pi§émie z 10 wrze$nia 2010 r. do Ministra Infrastruktury, a zatem bezspornie poprzedmiotowych
wypowiedziach pozwanego,

- dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w sposéb dowolny, tj. przyjecie, ze powdd w
sposob jawny ograniczal dostep czlonkom do uzyskiwania okreSlonych informacji, a to poprzez ustalong przez Rade
Nadzorcza powoda odplatnosé za przygotowanie dokumentéw, ktéra winien uiscic W. S. (2) nie bedacy strona w
sprawie, a takze rozwazajac wykluczenie tego ostatniego z czlonkostwa powoda, skoro zadna z tych okolicznosci nie
miala znaczenia dla oceny zachowania pozwanego.

Wskazujac na powyzsze wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa zgodnie z zadaniem
pozwu okre$lonym w punktach 1-3 i 5 pozwu oraz o zasgdzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow procesu wedlug
norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy poczynil ustalenia faktyczne na podstawie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego bez
przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow. Ustalenia te Sad odwolawcezy w caloéci akceptuje i uznaje za wlasne.
Zasadniczo na aprobate zasluguje rowniez dokonana przez Sad pierwszej instancji ocena prawna.



Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc nalezy stwierdzi¢, iz zarzut ten byt
chybiony. Przepis art. 233 § 1 kpc stanowi, ze sad ocenia wiarygodnoé¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1
kpc nie wystarcza ogblnikowe zarzucenie braku wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i wadliwoS$ci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywistoSci. Niezbedne jest wskazanie, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw,
uznajac brak ich wiarygodnosSci i mocy dowodowej lub nieslusznie uznajac je za wiarygodne i posiadajace moc
dowodowsg, wskazanie, ze pominal w swojej ocenie niektére dowody, ewentualnie wykazanie, ze sad przy ocenie
dowodow uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Z kolei zarzucajac sprzeczno$c
istotnych ustalen sadu z zebranym materialem nalezy wskazaé, ktore ustalenia i z ktérymi dowodami pozostaja w
sprzecznosci.

Ustalajac stan faktyczny Sad Okregowy odwolal sie przede wszystkim do bezspornych twierdzeh stron i tresci
zawartych w artykulach zlozonych do sprawy, wzial pod uwage takze przedtozone w sprawie dokumenty. Powodka
w apelacji kwestionowala przyjeta przez Sad pierwszej instancji chronologie poszczegdlnych wydarzen podnoszac iz
material dowodowy nie uprawnial do przyjecia, iz wypowiedzi pozwanego zawarte w Gazecie (...) z dnia 15 maja
2009 1. oraz umieszczenie na portalu internetowym (...) artykutlu pt.(...) byly poprzedzone dzialaniami pozwanego
zmierzajacymi do wyjasnienia jego watpliwos$ci co do gospodarski finansowej Spotdzielni.

Sad Apelacyjny dokonujac we wlasnym zakresie oceny materialu dowodowego nie znalazt podstawy do poczynienia
ustalen innych od poczynionych przez Sad pierwszej instancji. Wbhrew twierdzeniom apelujacej ustalenie Sadu
pierwszej instancji, iz wypowiedz pozwanego opublikowana w Gazecie (...) z dnia 15 maja 2009 r. oraz zamieszczenie
w/w artykulu na portalu (...) byly poprzedzone dzialaniami pozwanego majacymi na celu uzyskanie informacji
odno$nie gospodarki finansowej powodki jest prawidlowe i znajduje solidne oparcie w materiale dowodowym
sprawy. Mozna tymczasem zarzuci¢ powddce, iz prezentuje wlasny, oderwany od zebranych w sprawie dowodéw stan
faktyczny sprawy.

Jak wynika z akt sprawy, pozwany pismem z dnia 11 marca 2009 r. zwrocil sie do Zarzadu oraz Rady Nadzorczej
Spoldzielni z prosba o udzielenie pisemnej odpowiedzi na dziesie¢ konkretnych pytan dotyczacych finansow i
wydatkéw powddki (k. 103). Na zadne z tych pytan nie uzyskal odpowiedzi, co w toku postepowania przed Sagdem
pierwszej instancji nie bylo kwestionowane. Warto przy tym wskazaé, iz zastepca prezesa Zarzadu powodowej
Spoldzielni (...) nie potrafil na rozprawie przed Sadem Okregowym w logiczny i przekonujacy sposob wyjaénic
przyczyny nieudzielenia odpowiedzi na pytania pozwanego. Podni6st jedynie, ze Spéldzielnia liczy ok. 10 000
czlonkdéw i gdyby kazdy z nich zadawal pytania, to nalezaloby utworzy¢ specjalny dzial do udzielania odpowiedzi,
cho¢ jednoczesénie zaznaczyl, ze pytania dotyczace sprawozdan finansowych pochodza zaledwie od 2 -3 os6b. Wskazal,
ze zakres pytan powinien mieSci¢ sie w rozsadnych granicach, jak tez ze czlonkom Spoéldzielni powinno wystarczyé
sprawozdanie finansowe (plyta z nagraniem rozprawy k. 165, od 00:18:51). W ocenie Sadu Apelacyjnego zeznania te
w sposob jednoznaczny $wiadcza, iz powodka unikala udzielania merytorycznych odpowiedzi na zadawane jej przez
czlonkow pytania dotyczace kwestii finansowych.

Artykut w Gazecie (...) zawierajacy wypowiedZ pozwanego odno$nie utajniania przez Zarzad prawdziwych danych
o kondycji finansowej Spoéldzielni, manipulowania danymi ksiegowymi oraz obcesowego stosunku do spéldzielcow,
zostal opublikowany w dniu 15 maja 2009r., czyli niemal trzy miesiace po zadaniu przez pozwanego pytan. Prawidlowy
jest zatem wniosek Sadu pierwszej instancji, ze wypowiedz ta miala miejsce po podjeciu przez pozwanego dzialan
majacych na celu wyjaénienie watpliwoéci odnoénie sytuacji finansowej Spo6ldzielni. Dotyczy to takze opublikowanego
na stronie internetowej(...) artykulu(...). Przede wszystkim trzeba zauwazy¢, iz jak ustalil Sad pierwszej instancji,
artykul ten zostal zamieszony na stronie internetowej w 2010r. Wprawdzie nie jest znana dokladna data jego
publikacji, jednakze nie ma to wiekszego znaczenia, skoro powdd swoje pismo z pytaniami dotyczacymi finansow
Spoldzielni wystosowal w marcu 2009r. Pismo to stanowilo wystarczajaca podstawe do przyjecia, ze pozwany



jeszcze przed publikacja powyzszego artykulu na stronie finansowej podejmowal dzialania zmierzajace do uzyskania
informacji dotyczacych finansowej strony dzialalnosci powodki.

Tym niemniej, zdaniem Sadu Apelacyjnego, brak jest wystarczajacych podstaw do przyjecia, iz dalsze dzialania
pozwanego w tym przedmiocie, mialy miejsce juz po zamieszczeniu przedmiotowego artykulu. Wskazaé nalezy,
iz pozwany juz w odpowiedzi na pozew wyjasnil, ze tekst zamieszczony przez niego na stronie(...) byl reakcja
czlonkow Spédldzielni na przebieg Walnego Zgromadzenia w 2010 r. (k. 25). W toku postepowania przed Sadem
pierwszej instancji strona powodowa nie podwazala w zaden sposo6b tego twierdzenia. W ocenie Sadu Apelacyjnego,
0 jego prawdziwosci Swiadczy sama tre$¢ przedmiotowej publikacji, w ktorej znalazlo sie sformulowanie, ze
W przedstawionych spo6ldzielcom materialach na Walne Zgromadzenie (...) nie znajduje sie zadnych wyjasnien
dotyczacych znacznego obnizenia aktywow trwalych oraz kapitalow wlasnych” oraz nastepujace zdanie: ,Na
posiedzeniu Walnego Zgromadzenia — zaré6wno Rada Nadzorcza, Zarzad, jak i Glowna Ksiegowa — nie potrafili rozwiaé
i wyjasni¢ watpliwo$ci w sporzadzonym sprawozdaniu finansowym”. Bezsprzecznie tre$¢ tego artykulu odnosi sie
do Walnego Zgromadzenia Czlonkéw Spéldzielni z dnia 24 maja 2010r., podczas ktérego m.in. pozwany zapytywat
o kwestie rachunkowe nawigzujgc do uprzednio otrzymanych materialébw, w tym do sprawozdania finansowego za
rok 20009r. Dlatego tez wywody apelujacej, iz znajdujace sie na koncu tekstu pt. ,Kreatywna ksiegowos$¢...” zdanie,
(ktore zresztg przytacza w niewielkim fragmencie, znieksztalcajac w ten sposob jego sens), Swiadczy o tym, iz pozwany
najpierw podjal sie krytyki wladz Spotdzielni, a dopiero p6Zniej podejmowal dzialania majace na celu uzyskanie wiedzy
odnoénie jej finanséw, jest pozbawione jakichkolwiek podstaw.

Sad pierwszej instancji byt uprawniony do dokonywania ustalen faktycznych sprawy m.in. na podstawie dowodow
dotyczacych postepowania Spoldzielni wzgledem W. S. (2). Okoliczno$¢, iz W. S. (2) nie jest strong w tej sprawie, nie
stala na przeszkodzie powyzszemu. Pozwany wraz z odpowiedzia na pozew przedlozyt dokumenty bedace w istocie
korespondencja miedzy powddka, a W. S. (1) (k. 93-97), z ktorych Sad Okregowy przeprowadzil dowdd, a z ktorych
wynika, iz powodowa Spoéldzielnia nie tylko wobec powoda uchylala sie od udzielania informacji odno$nie jej finansow.
Dowody te mialy znaczenie dla ustalenia calego kontekstu sprawy. Trzeba bowiem zaznaczy¢, ze W. S. (2) podobnie
jak powdd byt aktywnym czlonkiem opozycji wobec wladz Spotdzielni i wspolnie z nim podejmowal niektore dzialania,
o czym $wiadczy tre$¢ pisma z k. 99. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz nawet przy pominieciu dowodéw dotyczacych
sposobu postepowania Spoldzielni wzgledem W. S. (2), material dowodowy i tak daje dostateczna podstawe do
przyjecia, iz Spoldzielnia ograniczata jej cztonkom dostep do okre$lonych informacji. Dobitnym tego przykladem jest
nie udzielenie odpowiedzi na pismo pozwanego z dnia 11 marca 2011 r., nie wyjasnienie watpliwo$ci zglaszanych przez
jej czlonkdéw na Walnym Zebraniu w dniu 24 maja 2010 r., czy tez brak merytorycznej odpowiedzi na pytania, zawarte
w pi$mie z dnia 21 lipca 2010 1. (k.99 i k.102).

W ocenie Sadu Apelacyjnego w sprawie nie mialo miejsce naruszenie wskazanych w apelacji przepiséw prawa
materialnego. Racje nalezy jednak przyznac stronie apelujacej, iz z samego faktu, ze pozwany nie byt autorem
zamieszczonego przez niego na portalu ,,(...)” artykulu, nie mozna byto wywodzié, iz nie naruszyt on jej dobr osobistych.
Nie jest bowiem co do zasady wykluczona odpowiedzialno$¢ za naruszenie dobr osobistych podmiotu, ktéry publikuje
na stronie internetowej artykut nie swego autorstwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrzeénia 2011 r., I CSK
743/10, OSNIC 2012, nr 3, poz. 40).

W orzecznictwie (por. przykladowo wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 22 pazdziernika 2009 r., LEX nr 628205)
przyjmuje sie, ze dobrem osoby prawnej jest m.in. jej dobre imie. Naruszenie dobrego imienia osoby prawnej moze
polegaé np. na rozpowszechnianiu zarzutéw okreslonej treSci, bgdZ na ujemnej ocenie dzialalnoSci podmiotu. Dobre
imie osoby prawnej jest laczone z opinia, jaka maja o niej inne osoby ze wzgledu na zakres jej dzialalnosSci. Nie ulega
zatem watpliwo$ci, ze dobre imie osoby prawnej naruszaja wypowiedzi, ktére obiektywnie oceniajac, przypisuja osobie
prawnej niewlasciwe postepowanie mogace spowodowaé utrate do niej zaufania potrzebnego do prawidlowego jej
funkcjonowania w zakresie swych zadan (por. SN w wyroku z 11 stycznie 2007 r., II CSK 392/06). Przepis art. 24
§ 1 k.c. uzaleznia ochrone dobr osobistych od dwoch przeslanek: zagrozenia lub naruszenia dobra osobistego oraz
od bezprawno$ci dzialania. Na zadajacym ochrony cigzy jedynie dowod, ze dobro osobiste zostalo zagrozone lub
naruszone, natomiast egzoneracja dzialajacego moze polega¢ na wykazaniu, ze dzialanie jego "nie bylo bezprawne".



Dzialanie nie jest bezprawne, chociazby zagrazalo dobru osobistemu lub nawet je naruszalo, przede wszystkim
wowczas, gdy jest oparte na obowiazujacym przepisie prawa, stanowi wykonywanie prawa podmiotowego lub tez
stanowi dzialanie w obronie uzasadnionego interesu spolecznego lub prywatnego.

Zgodnie z pogladem Sadu Najwyzszego za dzialanie w imie uzasadnionego interesu spolecznego nalezy uznaé
rozpowszechnianie w prasie prawdziwych informacji o pojedynczych faktach lub powtarzajacych sie zdarzeniach,
ktore dotykaja lub moga dotyczy¢ blizej nieoznaczonej grupy ludzi wzglednie calego spoleczenstwa i z punktu widzenia
tej grupy lub calego spoleczenstwa zashuguja na poparcie lub krytyke. Krytyka powinna by¢ rzeczowa i rzetelna, a wiec
- odnosic sie do poddajacych sie ocenie zdarzen sprawdzonych co do swej zgodnosci z rzeczywistoscia i poréwnania ich
z pozadanym w tym zakresie wzorcem. Wyrazane oceny powinny by¢ adekwatne do wyniku dokonanych poréwnan i
nie moga mie¢ formy uwlaczajacej godnoséci, lub czci wzglednie dobremu imieniu os6b krytykowanych. Miara stopnia
dolegliwos$ci rozpowszechniania okre§lonych faktow lub negatywnych ocen pod katem naruszenia dobr osobistych jest
sposbéb odczuwania przez wiekszo$¢é rozsadnie myslacych ludzi, ktérych wyrazicielem, w razie poddania okre$lonych
faktow i ich oceny pod osad sadu, jest orzekajacy sad (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2008 r., I CSK 334/07,
Lex nr 457843).

Majac powyzsze na wzgledzie, nalezy stwierdzi¢, ze dzialanie pozwanego nosilo wszelkie cechy krytyki, zostalo
podjete w interesie szerszej grupy, jaka stanowia wszyscy czlonkowie powodowej Spétdzielni i jednocze$nie stanowito
wykonywanie przez niego jego prawa podmiotowego jako czlonka Spoéldzielni. Nalezy zaznaczy¢, ze krytyka wladz
spoldzielni, jest nie tylko prawem, lecz obowiazkiem kazdego z czlonkow spdldzielni. To czlonkowie tworza
Spéldzielnie Mieszkaniowa (...). Dazenie czlonka Spotdzielni do sprawdzenia prawidlowosci wydatkowania srodkéw
finansowych jest dzianiem podejmowaniem w interesie samej Spéldzielni i dla dobra jej czlonkow.

W sprawie brak jest podstaw do przyjecia, iz pozwany wykonujac swoje prawo podmiotowe, naduzyt je. Postepowanie
pozwanego nalezy bowiem analizowaé z uwzglednieniem calego kontekstu sprawy, z ktérego jednoznacznie wynika, ze
powodowa Spoéldzielnia z niechecig reagowala na wszelkie proby uzyskania przez pozwanego konkretnych informacji
odnoénie jej dzialalno$ci finansowej. Podkresli¢ przy tym trzeba, iz prawidlowe funkcjonowanie sfery finansowej
spoOldzielni mieszkaniowej, jest najbardziej istotng kwestia z punktu widzenia interesow jej czlonkéw. Kazda
spoldzielnia musi zatem liczy¢ sie z tym, iz to wlasnie w tym aspekcie poszczego6lni czlonkowie moga przejawiaé swa
aktywno$¢ i zadawaé konkretne pytania, na ktére to powinna udziela¢ wyczerpujacej odpowiedzi. Takie postepowanie
czlonkéw spoldzielni znajduje zreszta swa podstawe prawng w art. 18 ustawy z dnia 16 wrzeénia 1982 r. Prawo
spoldzielcze (t.j. Dz. U. 2003, nr 188, poz. 1848 ze zm.), ktory reguluje prawo czlonka spoéldzielni do informacji
o dzialalno$ci spoldzielni oraz prawo do zadania rozpatrzenia przez organy spo6ldzielni wnioskéw dotyczacych jej
dzialalno$ci. Powddka tymczasem konsekwentnie uchylala sie od wyjasnienia pozwanemu nurtujacych go kwestii,
co tylko potegowalo jego watpliwoSci. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz cho¢ spoldzielnia mieszkaniowa nie jest osoba
publiczng w $cistym tego slowa znaczeniu, to jednak jej dzialania powinny sie charakteryzowaé transparentnoscia,
szczegblnie w sferze finansowej. Jak wynika bowiem z tresci art. 1' ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o spéldzielniach
mieszkaniowych (t.j. Dz. U. 2003 r., nr 119, poz. 1116 ze zm.) spoldzielnia mieszkaniowa nie moze odnosi¢ korzysci
majatkowych kosztem swoich czlonkéw. Oznacza to, ze wladze spoéldzielni, nie moga odmawiaé jej czlonkom
informacji dotyczacych jej finansow i wydatkow, a tak wlasnie postepowata powodka wzgledem pozwanego. W tej
sytuacji podejrzenia pozwanego odno$nie naduzy¢ finansowych w Spo6ldzielni znajdowaly swa faktyczng podstawe, co
uprawnialo go do wyrazenia swej negatywnej opinii odno$nie dzialalnosci organéw Spoéldzielni.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, powddka w przedmiotowej sprawie nie moze odwolywa¢ sie do wykonywanego przez
pozwanego zawodu radcy prawnego i wywodzié¢ z tego faktu korzystnych dla siebie skutkéw. Owszem zawdd radcy
prawnego jest zawodem zaufania publicznego i przy jego wykonywaniu obowigzuja podwyzszone standardy, jednakze
zaznaczy¢ nalezy, iz w czasie podejmowania dzialahh majacych na celu uzyskanie wiadomos$ci odno$nie finansowej
dzialalnos$ci Spoéldzielni, udzielenia wywiadu Gazecie (...) oraz zamieszenia na portalu internetowym artykutu pt. (...)
pozwany byl czlonkiem Spoéldzielni. Wykonywat on swoje podmiotowe prawo jako czlonka Spoéldzielni. Dostrzegajac



po stronie organéw Spoldzielni konkretne nieprawidlowosSci w sposobie zarzadzania finansami pozwany mial prawo
domagac sie ich wyja$nienia, a wobec bezczynno$ci tych organéw w tej mierze byt uprawniony do ich krytyki.

Oceniajac przedmiotowa sprawe nie mozna traci¢ z pola widzenia, iz od zdarzen, w ktérych powodka upatrywata
naruszenia swych débr osobistych, do wniesienia przez nia powddztwa uplynely ponad trzy lata. W ocenie Sadu
odwolawczego, okoliczno$¢ ta Swiadezy o tym, iz w istocie organy Spdldzielni, a dokladniej osoby wchodzace w
ich sklad, nie poczuly sie szczego6lnie urazone trescia stow powoda w opublikowanym w maju 2009r. wywiadzie.
Doswiadczenie zyciowe podpowiada bowiem, ze osoby, ktére czuja sie dotkniete czyja$ wypowiedzia i maja
przekonanie o naruszeniu ich débr osobistych, nie zwlekaja dlugo z poszukiwaniem ochrony prawnej na drodze
sadowej. Dodatkowo wypada zauwazy¢, ze powddka nie podjela proby opublikowania sprostowania, co jest bardzo
czestg reakcja na publikacje prasowe zawierajace niesciste lub nieprawdziwe wiadomo$ci.

Reasumujgc, nalezy stwierdzi¢, ze wypowiedz pozwanego na lamach Gazety (...), jak réwniez zamieszczenie na
stronie internetowej (...) artykutu pt. (...), mieScily sie w ramach krytyki dozwolonej prawem. Zachowania te byly
uprawniong reakcja pozwanego na postepowanie Spéldzielni polegajace na uchylaniu sie od udzielenia informacji
w przedmiocie jej dzialalnoSci finansowej. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze unikanie przez powo6dke udzielenia
merytorycznej odpowiedzi na nurtujace pozwanego zagadnienia, stanowilo o naruszeniu przez nia prawa pozwanego
-jako czlonka spéldzielni - do informacji o dzialalnoéci Spoéldzielni.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny na mocy art. 385 kpc apelacje oddalit jako niezasadna.
Przy zastosowaniu art. 350 § 3 kpc Sad Apelacyjny sprostowal oczywista omylke zawarta w zaskarzonym wyroku.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono zgodnie z art. 98 kpc w zw. z art. 108 § 1 kpe. Wysoko$¢é tych
kosztow ustalono w oparciu o § 6 pkt 2 i § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 12 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163,
poz. 1349 ze zm.).



