Sygn. akt I ACa 319/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2012 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Janusz Leszek Dubij
Sedziowie : SA Malgorzata Dolegowska
SA Elzbieta Kuczyniska (spr.)
Protokolant : Urszula Westfal

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2012 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w D.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 23 lutego 2012 r. sygn. akt V GC 115/10

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

- w punkcie I zasqgdza od pozwanego (...)

a) 9.900,82 zl od dnia 4 stycznia 2009 r. do dnia zaplaty;
b) 103.086 zl od dnia 25 stycznia 2009 r. do dnia zaplaty;
- w punkcie II zasqdza od pozwanego (...)

II. zasqgdza od pozwanego (...)

UZASADNIENIE

Pozwany wnibst o oddalenie powodztwa podnoszac, ze dostarczony lakier okazal sie wadliwy. Wskazal, ze kierowal
do strony powodowej monity w sprawie odbioru produktu i zwrotu poniesionych kosztow, ktore pozostaly jednak bez
odpowiedzi. Wobec tego wybrakowany produkt zostal zutylizowany.



Wyrokiem z dnia 23 lutego 2012 r. Sad Okregowy w Olsztynie oddalil powoédztwo (pkt I), zasadzil od powoda na rzecz
pozwanego kwote 4 950, 94 z} tytulem kosztow postepowania (pkt II).

Z ustalen Sadu pierwszej instancji wynika, ze strona powodowa sprzedala pozwanej firmie kanadyjskiej ok. 500
pieciolitrowych opakowan lakieru z utwardzaczem. P. 9o sztuk dostarczono droga lotnicza w listopadzie 2008 r.,
za$ pozostaly lakier dostarczono w styczniu 2009 r. Opakowania na dostawe pochodzily od producenta firmy (...).
Z opakowan tych spoétka korzystala po raz pierwszy. W polowie stycznia lub na poczatku lutego 2009 r. strona
pozwana telefonicznie zawiadomila prezesa spotki powodowej R. J. (1), ze lakier jest wadliwy. Na powierzchni lakieru
powstawaly tzw. rybie oczka. Sad ustalil, ze wadliwa byla cala dostawa lakieru, a takze, ze powdd na zadanie pozwanego
lakieru nie wymienil, a pozwany we wrze$niu 2009 r. wadliwy lakier zutylizowal.

Ustalajac stan faktyczny Sad dal wiare zeznaniom $wiadka R. J. (1) podkre$lajac przy tym, ze nie tylko ten $§wiadek
wiedzial o reklamacji wadliwego produktu, ale rowniez wiedze w tym zakresie mieli inni pracownicy firmy — Swiadek
A.S.(1),A.C.(1))iW.S. (1).

Oceniajac okoliczno$é, ze tylko podczas jednej z przeprowadzonych w powodowej spdlce prob lakieru wystapilo
male wglebienie, Sad wskazal, Ze probe przeprowadzono na stosunkowo malej powierzchni, podczas gdy lakier byt
przeznaczony do duzych powierzchni. W jego ocenie, bylo to wystarczajace do uznania wady za istotna, gdyz lakier
samochodowy nie moze mie¢ zadnych wad co do gltadko$ci powierzchni.

Sad nie uwzglednil zarzutéw strony powodowej, iz niekorzystne dla niej zeznania $§wiadka R. J. (1) byly podyktowanie
skonfliktowaniem go z aktualnym wlascicielem firmy. Sad podkreslil, ze fakt reklamacji towaru byl znany calej
firmie oraz, ze fakty ustalone w oparciu o osobowe zrodla dowodowe znajduja potwierdzenie takze w dokumentach
przedlozonych przez pozwanego. Za istotne w tym zakresie Sad uznal zgloszenie wad lakieru pozwanemu przez jego
kanadyjskich partneréw handlowych w styczniu 2009 r.

Przystepujac do rozwazan prawnych Sad Okregowy wskazal, ze w zakresie prawa materialnego strony sa zwigzane
Konwencja Narodéw Zjednoczonych o umowach miedzynarodowej sprzedazy towaru, zwang Konwencja Wiedenska
71980 r., ktorej stronami jest zaréwno Polska, jak i Kanada.

W ocenie Sadu pierwszej instancji telefoniczne powiadomienie o wadzie produktu bylo wystarczajace dla zachowania
wymog6w art. 39 Konwencji, gdyz zasada Konwencji jest swoboda wyrazu formy czynno$ci prawnych, a Polska i
Kanada Konwencje przyjely bez zastrzezen co do formy. Sad podkresdlil, ze sprzedaz towaru niezgodnego z umowa
upowaznia kupujacego do zadania od sprzedajacego okre$lonych zachowan, a nawet odstgpienia od umowy, jak
tez obnizenia ceny (art.46 i nastepne Konwencji). Podstawowym uprawnieniem kupujacego w wypadku naruszenia
zobowigzania przez sprzedawce jest roszczenie o spelnienie §wiadczenia bez tego naruszenia, co sprowadza sie
do usuniecia niezgodnoS$ci (naprawy) badz dostarczenia zastepczego towaru. Mozna zadaé¢ dostarczenia towaru
zastepczego, gdy wada towaru ma charakter istotny.

Zdaniem Sadu Okregowego, wada lakieru, jaka jest powstawanie ,rybich oczek™" na skutek zanieczyszczen, w istocie
dyskwalifikuje towar do uzytku. W tych okoliczno$ciach rozsadnym dzialaniem pozwanego bylo zagdanie wymiany
towaru. Powodowa spoétka lakieru nie wymienila.

Sad Okregowy powolujac sie na orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2007 r. w sprawie V CSK 456/06
wskazal, ze dostarczenie towar6w niezgodnych z umowa stanowi naruszenie kontraktu sprzedazy miedzynarodowej,
co wynika jednoznacznie z art. 35 Konwencji. Jednocze$nie dostrzegl, ze jezeli kupujacy jako wierzyciel sprzedajacego
z tytulu dostawy towardéw, zostanie pozbawiony tego, czego zgodnie z umowa mogl oczekiwac (istotne naruszenie
umowy), to sprzedajacy jako jego dluznik powinien na zadanie kupujacego dostarczy¢ mu towary zastepcze i
obojetne jest czy to wykona na zadanie czy z wlasnej inicjatywy. Tak dlugo jak to nie nastgpi, kupujacy nie ma
obowiazku zaplaty ceny, poniewaz sprzedajacy otrzymalby wowczas $wiadczenie wzajemne, mimo ze nie spehit
swojego $wiadczenia. Wskazujac, ze w przepisach Konwencji brak jest podstawy do mozliwoéci powstrzymania



sie ze spelieniem $wiadczenia polegajacego na zaplacie ceny w sytuacji niedostarczenia towaru zastepczego, Sad
stwierdzil, ze konstruowanie takiej zasady jest nie tylko mozliwe, ale i uzasadnione, chociazby wzgledami dobrej wiary
ishusznoéci. Powolal sie na opinie nr (...) Komitetu Doradczego ds. Konwencji wiedenskiej, w ktorej taka zasada zostala
wywiedziona z wielu przepiséw, w tym art. 71, 81 ust. 2, art. 85 i 86 ust. 2 Konwencji. Art. 80 Konwencji naklada na
strony umowy obowigzek lojalno$ci i nieczynienia niczego, co staloby na przeszkodzie wykonaniu umowy. Jedng z
niezbednych przeslanek zastosowania tego przepisu jest zwigzek przyczynowy pomiedzy zachowaniem sie wierzyciela
a postepowaniem dluznika. Jest to przeslanka obiektywna, niezalezna od woli speliajacego Swiadczenie. Ze wzgledu
na te przestanke Sad uznal, ze niezaplacenie ceny przez strone pozwana jest wynikiem niezaoferowania przez powoda
$wiadczenia zgodnego z umowa, a w konsekwencji roszczenie o zaplate uznal za nieuzasadnione.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na mocy art. 98 kpc obciazajac nimi strone przegrywajaca spor.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona powodowa zaskarzajac go w caloéci (k. 531 — 544). Apelacja zawiera
zarzuty naruszenia przepiséw prawa materialnego tj. art. 6 k.c. w zw. z art. 7 ust. 1 i 2 Konwencji Narodéw
Zjednoczonych w sprawie miedzynarodowej sprzedazy towaréw sporzadzonej w W. w dniu 11 kwietnia 1980 r. w zw.
z art. 27 § 1 pkt 11 § 3 ustawy Prawo prywatne miedzynarodowe, art. 38 ust. 11 ust. 2, art. 39 ust. 1, art. 49, art. 50,
art. 71, art. 81 ust. 2, art. 85, art. 86 ust. 2 w/w Konwencji, zarzuty naruszenia przepiséw prawa procesowego tj.: art.
278 § 1 kpc, art. 232 kpe, art. 233 § 1 kpc art. 212 kpe, art. 253 kpc. Zarzuca takze blad w ustaleniach faktycznych.

Wskazujac na powyzsze strona powodowa wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci i zasadzenie od pozwane;j

(...)

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana wniosla o jej oddalenie oraz o zasadzenie kosztéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pismem procesowym z 9.10.2012
r. (k. 610 — 611) zglosita wniosek dowodowy o przestuchanie Swiadkow P. P. i W. G. oraz prezesa Zarzadu pozwanej
Spoiki (...).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna.

Powdd w apelacji (k. 533), a strona pozwana w piSmie procesowym z dnia 09.10.2012 r. (k. 610) zlozonym w
postepowaniu przed sadem apelacyjnym wnieéli o dopuszczenie nowych dowodéw. Wnioski te jednak nie mogly
zosta¢ uwzglednione. Wprawdzie z przepisu art. 382 kpc wynika, ze sad drugiej instancji orzeka na podstawie
materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym, nie oznacza to
jednak powinnoéci uwzglednienia zlozonych w postepowaniu apelacyjnym wnioskéw dowodowych. W $wietle
orzecznictwa Sadu Najwyzszego w przyjetym systemie apelacji celem postepowania apelacyjnego jest ponowne i
wszechstronne zbadanie sprawy pod wzgledem faktycznym i prawnym przy zachowaniu zasady koncentracji materiatu
faktycznego i dowodowego przed sadem pierwszej instancji. Dopuszczalno$é nowego materialu procesowego przed
sadem apelacyjnym jest zatem regula doznajaca ograniczenia poprzez unormowanie art. 381 k.p.c. Sad drugiej
instancji jest zobowigzany na wniosek strony materiat ten uzupemic, jezeli jest to konieczne do rozstrzygniecia
sprawy, lecz rownocze$nie jest uprawniony do pominiecia nowych faktow i dowodéw zgloszonych w postepowaniu
apelacyjnym, gdy zachodza przestanki okreSlone wymienionym przepisem. Wskazaé tez trzeba, ze zgodnie z art.
227 kpc przedmiotem dowodu — takze w postepowaniu odwolawczym — moga by¢ wylacznie fakty majgce istotne
znaczenie w $wietle podstawy faktycznej i prawnej sprawy. Sad moze pominaé Srodki dowodowe, jezeli okolicznoSci
sporne zostaly juz dostatecznie wyjasnione lub jezeli strona powoluje dowody jedynie dla zwloki (art. 217 § 2 kpc w
brzmieniu obowigzujacym przed 03.05.2012 r). Mozliwo$¢ oceny pod tym katem wnioskéw dowodowych jest istotnym
elementem materialnego kierowania przez sad procesem.

Odnoszac sie do wnioskéw dowodowych strony skarzacej, nalezy wskazaé, ze ich oceny Sad Apelacyjny dokonal przez
pryzmat sformulowanych w apelacji zarzutéw o charakterze procesowym, odnoszacych sie do przeprowadzonego
przed sadem pierwszej instancji postepowania dowodowego i oceny materialu procesowego oraz zarzutu blednych



ustalen faktycznych i przy uwzglednieniu wynikajacego z przepisu art. 382 in principio w zw. z art. 391 i 233 §
1 kpc wlasnego obowigzku oceny przeprowadzonych w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji dowodow.
Wynik tej oceny, o czym bedzie mowa nizej, uzasadnial przyjecie, ze uzupeklienie postepowania dowodowego na
wniosek powoda we wskazanym przez niego kierunku jest zbedne dla rozpoznania sprawy w granicach jego apelacji,
w konsekwencji czego wnioski te nalezalo oddali¢.

Z kolei, gdy chodzi o wnioski pozwanego, Sad Apelacyjny mial na wzgledzie, ze zgloszone one byly w postepowaniu
przed Sadem pierwszej instancji w odpowiedzi na pozew, a na rozprawie w dniu 09.02.2012 r. zostaly przez
pelnomocnika pozwanego cofniete (k. 416). Przyczyny uzasadniajace ponowne powolanie tych dowodéw na tym
etapie postepowania nie zostaly nalezycie usprawiedliwione, w szczego6lnosci brak jest podstaw do przyjecia, ze
w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji powod nie kwestionowal wartoSci dowodowej dokumentéw
prywatnych z k. 202 — 206. Stanowisko powoda w kwestii wykazania spornych okoliczno$ci zostalo wyrazone
juz w pi$mie procesowym, ktore wplynelo do sprawy w dniu 09.09.2011 r. (k. 243 i nast.) i bylo konsekwentnie
podtrzymywane w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji. Zlozenie przez pozwanego tlumaczenia
tych dokumentéw na jezyk polski dopiero w postepowaniu apelacyjnym i nastepnie, zlozenie przez powoda pisma
procesowego zawierajacego ocene mocy dowodowej dokumentéw po ich przettumaczeniu (k. 604 i nast.) nie zmienia
faktu, ze od poczatku dokumenty te mialy okreSlong tre$¢, znang stronie pozwanej, i charakter dokumentow
prywatnych, do ktérych zastosowanie znajdowal przepis art. 245 i nast. kpc. Wobec konsekwentnego stanowiska
powoda pozwany mial mozno$¢ przewidywania juz w postepowaniu przed Sadem Okregowym, ze moga one okazaé
sie niewystarczajagcymi dowodami do wykazania twierdzonych okoliczno$ci. Na istnienie takiej Swiadomosci u
pozwanego wskazuje fakt zlozenia, jednocze$nie z przedlozeniem przedmiotowych dokumentéw, takze wniosku o
przeprowadzenie dowodu z przestuchania swiadkéw i strony pozwanej. Wniosek ten — na wlasne ryzyko — strona
pozwana ostatecznie cofnela. Majac na uwadze, ze z mocy art. 381 kpc Sad drugiej instancji uprawniony jest do
pominiecia nowych dowodoéw, jezeli strona mogta je powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji
pelnomocnik pozwanego powinien byt — cofajac wniosek dowodowy przed Sadem pierwszej instancji - liczy¢ sie z tym,
ze sad drugiej instancji nie uwzgledni jego wniosku zgltoszonego ponownie w postepowaniu apelacyjnym. Obiektywnie
nie bylo zadnych przeszkod, zeby wniosek dowodowy konsekwentnie popierac i dowody przeprowadzié przed Sadem
pierwszej instancji. Prawo do nowosci, o ktérym traktuje wyzej powolany art. 381 kpe, rozumie¢ nalezy jako otwarcie
sie mozliwo$ci dowodzenia okoliczno$ci faktycznych wezesniej niemozliwych do wykazania z przyczyn obiektywnych.
Takiemu rozumieniu powolywanego przepisu prezentowane przez pozwanego stanowisko nie odpowiada.

W takim stanie rzeczy Sad Apelacyjny orzekal na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego przed Sadem
pierwszej instancji. Oceniajac ten material przy uwzglednieniu twierdzen stron odnoszacych sie do okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy uznal, ze sformulowane w apelacji zarzuty dotyczace przeprowadzonego przed
sadem pierwszej instancji postepowania dowodowego i oceny materialu procesowego oraz zarzut btednych ustalen
faktycznych nie sa pozbawione racji. Istotnie bowiem ustalenia i wnioski Sgdu pierwszej instancji nie sa powigzane
z wszechstronnym rozwazeniem materialu procesowego przez co nie znajduja w duzej czeéci dostatecznego oparcia
w tym materiale, a nawet pozostajg z nim w sprzecznoSci, co czyni zasadnym zarzut poczynienia ich z naruszeniem
przepisu art. 233 § 1 kpe.

Jedynie podstawowe okolicznoéci istotne dla rozstrzygniecia sprawy takie, jak zawarcie przez strony umowy
sprzedazy, fakt dostarczenia przez powoda pozwanemu towaru w zamoéwionej iloéci i asortymencie, i odebrania go
przez pozwanego oraz braku zaplaty ceny byly bezsporne. Spor dotyczyl jakoSci dostarczonych towaréw, a zatem
wypelnienia przez sprzedajacego obowiazku okreslonego w art. 35 ust. 1i 2 Konwencji wiedenskiej i tego, czy strona
pozwana nabyla prawo powolania sie na brak zgodno$ci towaréw.

Za prawidlowe mozna uznaé ustalenie przez Sad Okregowy, ze w polowie stycznia lub na poczatku lutego 2003 r.
strona pozwana zawiadomila telefonicznie powoda, w szczegblnosci R. J. (1) pelniacego wowcezas funkeje prezesa
Zarzadu, o wadach dostarczonego lakieru. Znajduje ono potwierdzenie nie tylko w zeznaniach R. J. (1), ale takze w
zeznaniach W. S. (1), A. S. (1), A. C. (2) i M. G., przy czym zauwazy¢ nalezy, ze z zeznan $wiadkow W. S. (1) i A. S. (1),



wynikalo, ze zawiadomienie strony pozwanej dotyczylo najpierw metnienia lakieru, a po jakims$ czasie wystepowania
tzw. rybich oczek.

Nalezy jednak uznaé za dowolne, nie znajdujace dostatecznego oparcia w materiale sprawy i wywiedzione glownie w
oparciu o powierzchowng ocene zeznan §wiadka R. J. ustalenie, ze ,lakier istotnie jest wadliwy” oraz, ze wadliwa byta
,cala dostawa lakieru”.

Z przestuchanych swiadkéw, w istocie jedynie R. J. zeznal, ze w jednej z wykonanych u powoda préb ,,w jednym
miejscu w rogu na malej powierzchni — wielkoéci formatu polowy A4 - pojawilo sie wglebienie”. Natomiast A. S. (1)
zeznajac na temat przeprowadzonych prob zeznala ,nic sie z lakierem nie dzialo”, ,proby wyszly dobrze”, a W. S. (1)
m.in.: ,nasza proba laboratoryjna na tej pozostawionej probce wykazala, ze ten lakier nie metnieje”, ,,po pierwszym
telefonie dot. metnienia wykonaliSmy badanie a gdy byt drugi telefon o oczkach olejowych tez wykonali$émy druga
probe i wykonal to pan J.”. W zeznaniach tego §wiadka zanotowanych na k. 347 Sad Apelacyjny nie doszukal sie
fragmentu $wiadczacego o tym, ze zeznal on, ze ,proba negatywna wyszla, gdy przeprowadzal ja J.”, jak to wskazal Sad
Okregowy. Bezpodstawnie zatem Sad ten powolal sie na zeznania W. S. jako wzmacniajgce wiarygodno$c zeznan R. J..

Nalezy przyzna¢ racje skarzacemu, ze zeznania $wiadka R. J. zostaly ocenione bez uwzglednienia caloksztalttu
okoliczno$ci i materialu procesowego. Znamienne jest, ze wyzej wymienieni §wiadkowie wskazywali zgodnie, ze
strona powodowa zwro6cila sie do pozwanej o nadeslanie probek lakieru. Z zeznan pracownikéw powoda generalnie
wynikalo, ze zadanie nadestania probek bylo powiazane z brakiem potwierdzenia wystepowania zgloszonych wad
lakieru podczas préob wykonanych u powoda. Z zeznan R. J. wynikalo, ze o nadestanie probek strona powodowa
wystapila, by ,definitywnie stwierdzié¢ czy lakier jest wadliwy, lub nie, lub czy mozna go skorektowaé”. Jedynie on
stwierdzil, ze mialo to zwiazek z tym, ze powzieto informacje, ze ,,préba kanadyjska z kazdej szarzy jest negatywna”.
Nie bylo kwestionowane przez pozwanego, ze probki takie nie zostaly przestane powodowi, pozwany nie odniost sie
do monitéw powoda wysylanych droga e-mailowa (k. 280 — 283). Nalezy zwrdcié tez uwage, ze A. S. i W. S. nie
potwierdzili, by byli rzeczywiScie — tak jak twierdzil §wiadek R. J. — Swiadkami jego rozméw telefonicznych, w tym w
sprawie wynikow prob przeprowadzonych przez pozwanego.

Przy ocenie mocy dowodowej zeznan R. J. nie mozna bylo zatem pomina¢, ze zawieraly one twierdzenia, ktore
nie znajdowaly dostatecznego oparcia w pozostalym materiale dowodowym. Co wiecej, niekiedy pozostawaly w
sprzecznoéci nawet z twierdzeniami pozwanego. Swiadek utrzymywal bowiem m.in. Ze ,po otrzymaniu sygnatu z
rynku firma kanadyjska wyslala nam fax”, ,,w faxie zasygnalizowali nam wady lakieru”. Okolicznosci tej nie tylko nie
potwierdzili pozostali §wiadkowie - pracownicy powoda, ale nie powolywala sie na nig nawet strona pozwana, ktéra
zglosita dowod z zeznan tego Swiadka wylacznie na okoliczno$é telefonicznego zgltoszenia wad lakieru i utwardzacza.
Takze dowod z zeznan A. C. (3) i Z. G., do ktorego przeprowadzenia ostatecznie nie doszlo wskutek cofniecia wniosku
dowodowego, zglaszala na okolicznoé¢ telefonicznego zgloszenia wad, a w toku procesu twierdzila, ze wystapila ,,0
szczegoblowe bilingi celem udokumentowania rozmoéw w styczniu i lutym 2009 r. dotyczacych wadliwosci towaru” (k.
297). W zadnym momencie procesu, nie wspominala nic o wyslaniu do powoda faxu z reklamacja, podczas gdy, w
ocenie Sadu Apelacyjnego, gdyby rzeczywiScie taki fakt mial miejsce, jako niewatpliwie istotny dla rozstrzygniecia
sporu, nie zostalby pominiety przez pozwanego w jego twierdzeniach i wnioskowanych dowodach. Zlozenie przez
$wiadka R. J. tego rodzaju odosobnionych zeznan moze zatem sygnalizowaé sklonnoéé swiadka do konfabulacji,
wskazywa¢ na jego dazenie do zlozenia zeznan nie znajdujacych oparcia w faktach, ale korzystnych dla strony pozwanej
i moglo by¢ spowodowane uwiklaniem §wiadka we wlasne spory z powodowa spélka.

W tych okoliczno$ciach, wbrew ocenie Sadu Okregowego, zeznania R. J. nie byly wystarczajace do przyjecia, ze zostala
wykazana przez pozwanego niezgodno$¢ towaroéw w zakresie ich jako$ci. W rzeczywistoéci ich moc dowodowa w tym
zakresie jest niewielka je$li sie zwazy, ze w czeSci dotyczacej rzekomego wystapienie tzw. rybich oczek, czy tez kraterow
podczas jednej proby przeprowadzonej u powoda nie znalazly potwierdzenia w zeznaniach pozostalych swiadkow, a w
czesci dotyczacej informacji uzyskanych od pozwanego o rzekomym ich stwierdzeniu w probach dotyczacych ,kazdej
szarzy” nie znalazly dostatecznego potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym. Wprawdzie bowiem pozwany
przedlozyt prywatne dokumenty (dolgczone od odpowiedzi na pozew — k. 202 — 206, thumaczeniem na jez. polski — k.



5871inast.) jednakze zgodnie z art. 245 kpc stanowig one dowdd tego, ze osoby, ktore je podpisaly, zlozyly o§wiadczenie
zawarte w dokumencie. Nie odpadata potrzeba ich weryfikacji, co do prawdziwos$ci wskazanych w nich faktéw i oceny
wedlug zasad wynikajacych z przepisu art. 233 § 1 kpc. Przy tej ocenie nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze tylko jeden
z nich zostal opatrzony data ze stycznia 2009 r. i odnosi sie do lakieru C. P., podczas, gdy przedmiotem sprzedazy
byly tez inne produkty .. (...) materiale sprawy brak jest natomiast jakiegokolwiek potwierdzenia, ze strona pozwana
uwzglednila reklamacje (...) LTD. i faktycznie odebrala od tego kontrahenta wadliwy lakier ewentualnie poniosta
jakiekolwiek koszty. Pozostale os§wiadczenia zostaly sporzadzone po wytoczeniu powddztwa i na uzytek procesu, nie
zostaly réwniez poparte jakakolwiek dokumentacja potwierdzajgca wycofanie przez pozwanego rzekomo wadliwych
produktéw z rynku i poniesienie zwigzanych z tym kosztow.

Bezpodstawne bylo tez uznanie przez Sad Okregowy za okoliczno$é bezsporna, ze pozwany we wrzeéniu 2009 r.
wadliwy lakier zutylizowal. Dolaczone do o§wiadczenia S. B. faktury wystawione we wrze$niu i pazdzierniku 2009 r.
nie potwierdzaja dostatecznie utylizacji towaréw dostarczonych pozwanemu przez powoda, tak z uwagi na widniejace
na nich okreslenie nazwy produktu oddanego do utylizacji, jak i z uwagi na wykazana w nich ilo§¢ utylizowanego
produktu, na co powdd stusznie zwrocil uwage, znacznie odbiegajaca od iloSci towaru dostarczonego przez powodowa
spolke. Stusznie zwraca uwage skarzacy, ze twierdzenia pozwanego o rzekomej utylizacji dostarczonego mu towaru,
jako niezgodnego z umowa pozostaja malo wiarygodne réwniez w §wietle powolywanych w uzasadnieniu odpowiedzi
na pozew twierdzen o rzekomej wadliwosci innych produktéw dostarczanych przez powoda pozwanemu w okresie
znacznie wcze$niejszym i zaleganiu ich dotychczas w magazynach pozwanego. Malo prawdopodobne jest, aby
pozwany ktéry skladuje inny, znacznie starszy, jak twierdzil, wadliwy towar, poddal utylizacji towar, co do
ktorego zlozyt reklamacje, przed uplywem obowiazujacej na ten towar gwarancji, bez wystosowania do powoda
sformalizowanego wezwania do odbioru tego towaru, a nawet poinformowania powoda o swoim zamierzeniu. Nalezy
pamietaé, ze w tym czasie do pozwanego kierowane byly kolejne pisemne wezwania do zaplaty (k. 33 i nast.), takze
e-maile zawierajace zadanie zaplaty i dotyczace nadeslania probek lakieru. Pozwany nie mogl zatem przyjmowac, ze
powod uznatl wadliwo$¢ towaru, ani liczyé na to nie bedzie zadal zaplaty za dostarczony towar.

Ani dolaczone do odpowiedzi na pozew dokumenty, ani zeznania przestuchanych $wiadkéw, zaré6wno wyzej
powolanych, jak i Swiadka Z. B. (1) (k. 414 v.) nie dawaly wiec dostatecznej podstawy do ustalenia, ze rzeczywiscie
wystapila niezgodno$¢ towaru, a tym bardziej do ustalenia, ze wadliwa byla cala partia towaru dostarczonego
pozwanemu. Bez znaczenia sa wskazania S§wiadka R. J. na mozliwe przyczyny wystapienia wad, skoro nie maja one
charakteru wskazania okreSlonego stwierdzonego przez $§wiadka faktu, ale stanowig czysto hipotetyczne spekulacje.

Wreszcie, dowolne bylo przyjecie i uznanie za okoliczno$¢ bezsporng, ze pozwany zadal od powoda dostarczenia
towaru zamiennego w miejsce wadliwego. Analizujac stanowisko pozwanego w procesie, w tym wyrazone w
odpowiedzi na pozew, nalezy stwierdzi¢, ze powolujac sie na niezgodnos$é towaréw pozwany powolywal sie na
skorzystanie z prawa do odstgpienia od umowy, o czym trzeba wnioskowa¢ w oparciu o stwierdzenie: ,pomimo
wielokrotnie kierowanych do powoda monitéw w sprawie odbioru wadliwego produktu i zwrotu poniesionych
kosztow transportu, cla itp. pozwany nie otrzymal zadnej odpowiedzi od powoda w tej sprawie” (k. 190).
Nigdzie Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie natomiast twierdzenn pozwanego, ze skorzystal on z prawa do zadania
dostarczenia zastepczych towaréw. Nie wynikalo to takze z zeznan ktéregokolwiek z przestuchanych §wiadkéow, w
tym zawnioskowanych przez pozwanego R. J., czy Z. B., ani z jakiegokolwiek dokumentu. Zeznania $wiadkoéw mogly
da¢ jedynie podstawe do przyjecia, ze pozwany powiadomil powoda o wystapieniu niezgodnosci towaréw, inaczej
moéwige dopelnil aktow starannoSci przewidzianych w art. 39 ust. 1 Konwencji warunkujacych zachowanie prawa do
powolywania sie na brak zgodnos$ci towaréw. Nie wskazywaly natomiast na okoliczno$ci potwierdzajace skorzystanie
z ktoregokolwiek z konkurujacych érodkéw ochrony prawnej, w tym okre$lonego w art. 46 ust.2 Konwencji. Z tego
wzgledu, niezrozumiale jest uznanie tej okolicznosci za bezsporna przez Sad Okregowy, a powielenie argumentacji
uzytej w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego wydanego w sprawie V CSK 456/06, odnoszacej sie do innego stanu
faktycznego, jako argumentacji wlaéciwej dla rozstrzygniecia tej sprawy i uzasadniajgcej oddalenie powbdztwa byto
chybione.



Nalezy wskaza¢, ze analiza postanowienn Konwencji daje podstawy do przyjecia, ze kupujacy, aby naby¢ skuteczne
prawo powolania sie na brak zgodno$ci towaré6w powinien nie tylko zawiadomié¢ sprzedajacego o charakterze
wystepujacych niezgodno$ci w rozsadnym terminie (art. 39 ust. 1), ale rowniez dokona¢ wyboru i skorzystaé¢ z
przystugujacych mu Srodkéw ochrony prawnej uregulowanych w Oddziale III Konwencji, blizej okreslonych w
przepisach art. 46 — 52 Konwencji. Pozwanego, skoro powolal sie na prawo odstapienia od umowy, obcigzal zatem nie
tylko obowigzek wykazania, ze w rozsagdnym terminie zawiadomil powoda o charakterze wystepujacych niezgodnosci
i okolicznos$ci §wiadczacych o niezgodnos$ci towardw, ale takze, ze dokonatl wyboru okreslonego przez siebie $rodka
ochrony prawnej przewidzianego w Konwencji i ztozyl, zgodnie z przepisami art. 26 i 49 Konwencji, o§wiadczenie o
odstgpieniu od umowy.

Tymczasem, w ocenie Sadu Apelacyjnego, mozna bylo przyja¢ za udowodniony jedynie fakt poinformowania
telefonicznie powoda o niezgodnoéci towaru. Pozwany nie wykazal jednak dostatecznie ani niezgodnoSci towaréw z
umowa, ani zlozenia skutecznego o$wiadczenia o odstapieniu od umowy. Jego twierdzenia, ze wielokrotnie kierowal
do powoda bezskuteczne monity o odbiér wadliwego towaru nie znajduja potwierdzenia w zadnych dowodach.
Nie potwierdzaja tej okoliczno$ci zeznania $wiadkéw przesluchanych w sprawie, w tym R. J.. Wystarczajacymi
do udowodnienia tej okoliczno$ci dowodami z pewno$cia nie sa dowody z dokumentéw prywatnych dolgczone do
odpowiedzi na pozew.

W tych okoliczno$ciach, brak bylo wystarczajacej podstawy do oddalenia powodztwa o zaplate ceny za dostarczony
przez powoda towar. Powod, jako sprzedajacy wykazal, ze spehnil swoje obowiazki okre$lone w art. 30 Konwencji. Na
pozwanym, jako kupujacym, na podstawie art. 53 Konwencji spoczywa natomiast obowiazek zaplaty ceny za przyjety
towar. Na podstawie art. 386 § 1 kpc zaskarzony wyrok nalezato zatem zmienié i zasadzi¢ na rzecz powoda dochodzona
kwote wraz z odsetkami za op6znienie oraz zwrot kosztow procesu za pierwszg instancje.

O kosztach procesu instancji odwolawczej orzeczono na podstawie art. 98 § 1 kpc, przyjmujac, ze powodowi,
jako wygrywajacemu spor nalezy sie zwrot kosztow oplaty od apelacji (5650 zt — k. 530 i 547) i wynagrodzenia
pelnomocnika w kwocie 2700 zl, ustalonego na podstawie § 6 pkt 6 w zw. z § 12 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. 2002, nr
163, poz. 1349 z pézn. zm.).



