Sygn. akt ITI RC 71/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 wrze$nia 2021 .

Sad Rejonowy w Swinoujsciu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Sadu Rejonowego Wioletta Paprotna

Protokolant: Andrzej Cichowicz

po rozpoznaniu w dniu 14 wrzeénia 2021 r. w Swinoujéciu na rozprawie

sprawy z powodztwa J. G.

przeciwko A. G. (1)

o alimenty

I. Zasadza od pozwanego A. G. (1) na rzecz powoda J. G. alimenty w wysoko$ci 850 ( osiemset piecdziesiat ) ztotych
miesiecznie za okres od dnia 10 maja 2021r. do dnia 30 wrze$nia 2021r., platne z gory do dnia 10 — go kazdego miesiaca
wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w platnosci ktdérejkolwiek z rat.

II. Zasadza od pozwanego A. G. (1) na rzecz powoda J. G. alimenty w wysokoSci 1400 (tysigc czterysta) zlotych
miesiecznie, platne z géry do dnia 10 — go kazdego miesiaca do rak J. G. wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek
op6Znienia w platnoSci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 1 pazdziernika 2021r.

ITI. W pozostalym zakresie powddztwo oddala.

IV. Zasadza od pozwanego A. G. (1) na rzecz powoda J. G. kwote 3600 (trzy tysiace szeécset) zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego
liczonymi od uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty

V. Nakazuje pobra¢ od pozwanego A. G. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w (...) kwote 1000 ( tysiac)
zlotych tytulem nieuiszczonej oplaty sadowe;j.

VI. Wyrokowi w pkt. Ii IT nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
sedzia Wioletta Paprotna

Sygn. akt ITI RC 71/21

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 10 maja 2021 r. ( data wplywu ) powdd J. G. , reprezentowany przez adw. R. R. zlozyl pozew przeciwko
pozwanemu A. G. (1) o alimenty wnoszac o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda renty alimentacyjnej w
kwocie po 1.400 zt miesiecznie, platnej do 10-go dnia kazdego miesiaca do rak J. G., wraz z ustawowymi odsetkami
w razie op6Znienia w platnosci ktorejkolwiek z rat. Wniost takze o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Jednocze$nie wniost o
udzielenie zabezpieczenia na czas trwania postepowania roszczen alimentacyjnych poprzez zobowiazanie pozwanego
do uiszczania na rzecz powoda kwoty w wysoko$ci 1.400 zl miesiecznie, platnych z gory do dnia 10-go kazdego miesiaca



do rak powoda wraz z odsetkami ustawowymi w razie opdznienia platnosci ktérejkolwiek z rat, poczawszy od dnia
wniesienia pozwu.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze powod urodzil sie (...) i jest synem pozwanego A. G. (1) . Wyrokiem Sadu
Okregowego w (...)z dnia 14 kwietnia 2021 r. sygn. akt (...) malzenistwo rodzicow powoda zostalo rozwigzane. Pozwany
zaproponowal e jedynie 850 zl alimentéw dla powoda, ale kwota ta jest niewystarczajaca na pokrycie wszystkich
usprawiedliwionych potrzeb powoda. MozliwoSci zarobkowe pozwanego pozwalaja na wypelnienie obowigzku
alimentacyjnego w wysoko$ci dochodzonej pozwem. Koszty utrzymania i wychowania powoda ponosi w caloéci jego
matka B. G. z ktéra zamieszkuje. Wskazal, iz ma obecnie 18 lat i jego miesieczne koszty utrzymania wynosza co
najmniej 2.500 zl , w tym oplaty za mieszkanie w czeéci przypadajacej na powoda to kwota 372 zl, wyzywienia 900 zl,
kosmetyki i §rodki czystosci 20 zl, odziez i obuwie 120 zl. P., iz jste pod stalg opieka lekarzy specjalistow a miesieczny
koszt z tym zwigzany to kwota 230 zt, na co skladaja sie wizyty u ortodonty, alergologa, ortopedy oraz reumatologa.
Przyjmuje ponadto zalecone przez specjalistow suplementy diety C. i V., ktérych laczny koszt zakupu wynosi 360 zl.
Ponosi tez koszty korepetycji z matematyki i jezyka angielskiego, ktorych miesieczny koszt to 450 zl. Z koficem maja
2021 1. powdd konczy te dodatkowe zajecia ale od pazdziernika rozpoczyna studia, co zwiekszy jego koszty utrzymania
o kwote minimum 800 zl. Koszty zakwaterowania w akademiku to kwota minimum 410 z} a przejazdy na uczelnie i
czesne za uczelnie to kwota okolo 500 zl miesiecznie przez 12 miesiecy. Miesieczne koszty przeznaczane na hobby to
jest ksigzki i akcesoria sportowe to 50 zl. Na wyjazdy wakacyjne powdd przeznacza miesiecznie 96 zl (jeden wyjazd
w kraju na 7 dni za kwote 1.160 zl). Ponadto rodzice oplacili mu kurs prawa jazdy i na pewno beda potrzebne $rodki
na dodatkowe lekcje jazdy bo nie byt dotychezas uczony jazdy samochodem. Wskazal , iz matka powoda pracuje jako
nauczyciel w Szkole Podstawowej nr (...) i zarabia okolo 3.200 z}, natomiast pozwany jest zolierzem zawodowym
i zarabia okolo 4.900 zl. Wskazal , iz uwzgledniajac zakres usprawiedliwionych potrzeb powoda oraz mozliwosci
majatkowe i zarobkowe pozwanego roszczenie jest zasadne (pozew k.3-7).

Postanowieniem z dnia 12 maja 2021 r. Sad Rejonowy w (...) udzielil zabezpieczenia w sprawie w ten sposéb, ze
zobowiazal pozwanego A. G. (1) do uiszczania na rzecz powoda alimentéw w wysokoSci po 850 zl miesiecznie, platne
z gory do 10-go dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w platnosSci ktérejkolwiek
z rat, poczynajac od dnia 12 maja 2021 r. do czasu prawomocnego zakonczenia niniejszego postepowania w sprawie
(postanowienie k. 43).

W odpowiedzi na pozew z dnia 28 maja 2021 r. (data wptywu do Sgdu) pozwany A. G. (1), reprezentowany przez r.pr.
P. D. wniést o oddalenie powodztwa ponad kwote 850 zt a ponadto zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu zaprzeczyl aby kwota 850 zl byla niewystarczajgca na pokrycie
usprawiedliwionych potrzeb powoda, bowiem wbrew twierdzeniom powoda nie wynosza one 2.500 zl. Zwiekszenie
potrzeb zwigzane z zamiarem rozpoczecia studidéw jest hipotetyczne i nie moga byé brane pod uwage na obecnym
etapie sprawy. Co do kursu na prawo jazdy nie mozna z gory zakladac, ze beda potrzebne dodatkowe lekcje, natomiast
jezeli to byloby konieczne pozwany takie dodatkowe wsparcie rozwazy. Zdaniem pozwanego usprawiedliwione koszty
utrzymania powoda nie powinny przekraczaé¢ 1.400 zl. Pozwany kwestionuje koszty wyzywienia ponad 500 zt oraz
450 z} kosztéw korepetycji. Pozwany przyznaje, ze jest zolierzem zawodowym a jego dochody to okolo 4.900 z} netto.
Z tej kwoty placi w sumie na dwoch synéw w lacznej kwocie 1.700 z}. Ponadto ponosi koszty czynszu 447 zl, pradu
100 z} na miesigc, gazu 30 zl, prad w garazu wsp6lnym pozwanego i matki powoda 30 zl, telefon 53 zi, raty za (...),9
zl, wyzywienie 500 zl, lekéw i suplementéw 50 zl, odziez i obuwie 120 zl Srodkéw higienicznych 50 zl, detergentéw
40 zl, koszty samochodu 250 zl, koszty ubezpieczenia i przegladu samochodu 83 zl miesiecznie, koszty utrzymania
synow zwigzane ze wspdlnymi spotkaniami 500 zl. W sumie koszty utrzymania pozwanego to kwota (...),9 zl a zatem
miesieczne wydatki to kwota (...),9 zl. Z pozostalej kwoty finansuje koszty okazjonalnych prezentéow dla dzieci i
pozostale wlasne potrzeby. Z tych $rodkdéw wygospodarowal 1500 zt na kurs prawa jazdy dla powoda. Matka powoda
otrzymuje 3200 zl, uzyskuje réwniez placone na synéw alimenty, zasilek wychowawczy na mlodszego syna 500 zl,
korzysta rowniez z ulgi podatkowej 2.200 z} rocznie. W sumie daje to dochody matki okolo 5.583 zl miesiecznie.
Ponadto pozwany mieszka samotnie i musi w calo$ci pokrywaé koszty utrzymania zajmowanego lokalu. Zatem matka
powoda powinna w wyzszym stopniu partycypowaé w kosztach utrzymania powoda mimo, ze dochody pozwanego sa



wyzsze niz matki powoda. Pozwany stanowczo nie zgadza sie z tym jakoby utrzymanie powoda w calo$ci spoczywalo
na matce B. G. zaré6wno gdy idzie o osobiste starania jak i finansowanie wydatkow powoda. Pozwany uiszcza alimenty
a ponadto w ramach swoich mozliwo$ci partycypuje w prezentach czy dodatkowe dolozenie 50 zt w maju przed dniem
dziecka. Ponadto powod jest juz osoba dorosla i nie wymaga juz takich osobistych staran ze strony rodzicow jak jego
mlodszy brat. Nie ma roéwniez podstaw aby obciazaé pozwanego kosztami utrzymania syna w wyzszym stopniu niz
jego matka, poniewaz ostatecznie ich sytuacja ekonomiczna jest bardzo podobna (odpowiedz na pozew k.54-58)

Na rozprawach w dniu 01 czerwca 2021 r., 29 lipca 2021 r. oraz 14 wrze$nia 2021 r. strony podtrzymaly swoje
dotychczasowe stanowisko w sprawie (protokoty rozpraw k.71,94, 103).

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

Powéd J. G. urodzil sie (...) w S. i jest synem pozwanego A. G. (1) . Sad Okregowy w (...) wyrokiem z dnia 14 kwietnia
2021r. w sprawie (...) rozwigzal zwigzek malzeniski rodzicow powoda. Matka powoda po rozwodzie z pozwanym
powrdcita do nazwiska rodowego M.. Sad Okregowy w wyroku rozwodowym obciazyl oboje rodzicow kosztami
utrzymania i wychowania mlodszego maloletniego brata powoda i zasadzit od A. G. (1) na rzecz syna A. G. (2) ur. (...)
alimenty w kwocie po 850 zl miesiecznie, platne do 10-go dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami za
opbzZnienie w razie op6znienia w platno$ci kazdej raty, poczynajac od uprawomocnienia sie wyroku.

Dowaéd: - odpis skrocony aktu urodzenia k.9;
- wyrok Sadu Okregowego k.10;

Powod J. G. ma obecnie 18 lat. , ukonczyl szkole §rednig z bardzo dobrymi wynikami i uzyskat swiadectwo dojrzalosci z
czerwonym paskiem. Skladal podania na studia na kilka uczelni. Obecnie jest studentem I roku studiéw stacjonarnych
bezplatnych w S. na I rok studiéw w roku akademickim 2021/2022 na Uniwersytecie (...) na kierunku wychowanie
fizyczne. Zostal tez zakwalifikowany do przyjecia na kierunek logistyka Wydzial (...) Morskiej i (...) w S.. Poniost
koszty oplaty rekrutacyjne na studia po 85 zl. Obecnie zostalo mu przydzielone miejsce w domu studenckim (...),
ktbérego koszt wynosi 380zl.

W sezonie letnim pracowal i zarobil w czerwcu 500z, w lipcu 2100z}, w sierpniu 2100zt .

Od rodzicéw otrzymal na urodziny kwote 3.000 zl i przeznaczyl na kurs prawa jazdy. Wykupil tez dodatkowy
pakiet godzin szkoleniowych. W zwigzku z podjeciem studiéw konieczne bylo zakupienie laptopa oraz niezbednych
akcesoriow, poniesienia kosztow oplat rekrutacyjnych oraz zwiazanych z przyjeciem na studia a takze wyprawki do
akademika.

Rozwija swoje pasje zwigzane ze sportem i rozpoczetym kierunkiem studiéw. Prowadzi aktywny styl zycia. Lubi
narty i wedréwki po gérach. W S. chodzi na darmowa wspinaczke sponsorowana przez miasto w (...). Odbywa
leczenie ortodontyczne aparatem stalym cienko lukowym w gabinecie M. U.. Na dzien 10.06.2021 r. calkowity koszt
pozostalego leczenia aktywnego w tym leczenie retencyjne to 2700 zl. Jest pod stalg opieka alergologa. Chodzit tez
na wizyty do reumatologa.

Miesieczne usprawiedliwione koszty utrzymania powoda wynosza okolo 2000 zl, w tym wyzywienie 700 zl, akademik
380 zl, odziez i obuwie 200 zl, kosmetyki i $rodki czystoéci 50 zl, koszty wizyt lekarskich i ortodonta 150 z1, hobby i
rozrywka 50 zl, koszty wyjazdu na wakacje 96 zl, dojazdy na uczelnie i do domu 60 zl, komunikacja miejska w miejscu
nauki 180 zl za bilet pdlroczny tj. 30 zl miesiecznie, koszt zakupu ksigzek i podrecznikow — 50 zl, telefon 5521, internet
przeno$ny 50z}, suplemnety 50 zl, koszty mieszkania do 30.06.2021r. — 354z} ( czynsz 615, internet 50z}, prad 120zl,
tv 37z}, kablowka 100zl woda 140z},= (...)=354z1 ), a od 1 lipca 2021r. koszty mieszkania z matka 101z} ( czynsz 169 z}
( gdyz ojciec placi 446z} ), internet 50z, prad 120z}, tv 37z, kablowka 100z}, woda 140z1,=616 /3=203z1 /2=10121 )

Dowdéd: - wydruki z konta k. 11-12,14-18, 20-26;



- faktury ortodonty, zaswiadczenie o kosztach leczenie k.19,27,84, 90;
- przestuchanie $wiadka B. M. k. 71v -72v;

- informacja z uczelni k. 74;

- zarzadzenie rektora US o oplatach za zakwaterowanie k. 75;

- paragony fiskalne za kurs kat. B k.76;

- faktury za zakup sprzetu komputerowego, ubezpieczenia i maty do jogi k.77-80;
- $wiadectwo ukonczenia liceum i §wiadectwo dojrzaloéci k.81-83;

- lista kandydatéw zakwalifikowanych do przyjecia na studnia k.85-86;
- potwierdzenie przelewu za lekarza medycyny pracy k. 87;

- oplaty rekrutacyjne k. 88-89;

- przestuchanie powoda k. 94v -95v;

- zawiadomienie o przyznaniu miejsca w domu studenckim k. 101-102;
- informacjo kosztach biletow okresowych semestralnych k.100;

- informacja o akademiku k. 101-102;

- oéwiadczenie powoda k. 98-100, 103 ;

Matka powoda B. M. ma 43 lata i jest nauczycielka. Zatrudniona jest w Szkole Podstawowej nr (...) w S. i zarabia
okolo 3200 zl netto. Dodatkowo dostaje wynagrodzenie za godziny ponadwymiarowe w réznych kwotach od 100 do
400 z}. Otrzymuje 13-t3 pensje i urlopowe 600 zl. Oprocz powoda posiada maloletniego syna A.. Mieszka z synami w
mieszkaniu shuzbowym nalezacym do pozwanego. Oplacila polowe podatku od nieruchomosci za mieszkanie przy ul.
(...)- Nie posiada kluczy do mieszkania przy ul. (...) ani do garazy uzytkowanych przez pozwanego. Dostaje alimenty na
syna A. 850 zl oraz 500+ . Do dnia 30 czerwca 2021 r. ponosila koszty utrzymania mieszkania, w ktéorym zamieszkuje
z synami w tym czynsz w wysokoSci 612 zl oraz pozostate oplaty eksploatacyjne. Od lipca 2021r. pozwany placi czesé
czynszu w kwocie 446 zt za mieszkanie na ul. (...). W. .

Dowéd: - przestuchanie swiadka B. M. k. 71v -72v;
- wydruk z konta k.13, 28 -31;
- oéwiadczenie powoda k.98-100;

Pozwany A. G. (1) ma 46 lat i jest zolnierzem zawodowym. Zarabia miesiecznie okolo 5.000 z} netto. Dodatkowo
otrzymuje 13-sta pensje, rownowaznik mundurowy w kwocie 2.578 zl, za dyzury i stuzby oraz Swiadczenie urlopowe
po 1000 zt na dziecko. W okresie od lutego do czerwca 2021r. otrzymatl lacznie kwote 38.788,80 zl , co miesiecznie
daje kwote 6464 z} brutto.

W 2020 roku osiaggnal dochéd w lgcznej wysokosci 92.872,45 zt/12 = 7739 zl brutto . Po odliczeniu podatku oraz
skladki na ubezpieczenie zdrowotne Sredniomiesieczne wynagrodzenie netto to kwota 6.368, 87 zl.

Pozwany po rozwodzie nie dokonal podzialu majatku wspdlnego. Mieszka sam w mieszkaniu przy ul. (...), ktore
wchodzi w sklad majatku wspolnego z byla zona. Posiada dwa garaze, ktore uzytkuje. W jednym jest magazyn a drugi



stanowi jego warsztat majsterkowicza. W garazu spedza czas i majsterkuje z mlodszym synem. Mlodszemu synowi
poswieca obecnie wiecej czasu. Chodzi z nim na spacery i planuje wyjazd na kilka dni. Wezeéniej czeSciej zajmowal
sie powodem. Posiada mieszkanie stuzbowe przy ul. (...) IV, gdzie mieszka byla zona z dzie¢mi. Placi alimenty na
mlodszego syna w wysokoSci 850 zl miesiecznie.

Na koszty utrzymania pozwanego w kwocie 2.293.90 z} skladaja sie : koszty utrzymania mieszkania w tym czynsz 447
z} za mieszkanie przy ul. (...), czynsz 446z} za mieszkanie na ul. (...). W. IV (od lipca 2021r.) , prad 50 zl miesiecznie,
gaz 30 zI miesiecznie, prad za garaz 30 zl, wyzywienie 500 zl, odziez i obuwie 120 zl, §rodki czystosci i higieny 9o zl,
leki i suplementy diety 50 zl, abonament za telefon 53 zl, rata za zakup (...),9 zl, internet 50 zl, koszty utrzymania
samochodu w tym koszty paliwa w kwocie 250 zl miesiecznie oraz ubezpieczenie samochodu 83 zl miesiecznie.

Dowdéd: - potwierdzenie przelewu k.61-70;

- wydruk z wysokoScig uposazenia w 2021 r. k. 91;

- informacja PIT-11 k.92-93;

-przestuchanie pozwanego k. 95v-96v;

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo wysuniete w przedmiotowej sprawie okazalo sie uzasadnione.

Powoddztwo zostalo wysuniete w oparciu o tre$¢ przepisu art. 128 k.r.o. oraz art. 133 § 1 k.r. 0., zgodnie z ktérymi
obowigzek alimentacyjny polegajacy na dostarczaniu $rodkéw utrzymania, a wiec w miare potrzeby $rodkow
wychowania, obcigza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo, przy czym rodzice zobowiazani sa do §wiadczen
alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie, chyba ze dochody
z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania. Przepis art. 133 k.r.o. okreéla
ogolne przestanki istnienia obowigzku alimentacyjnego rodzicow wzgledem dziecka. I tak obowiazek ten istnieje, jezeli
dziecko, nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie a dochody z jego majatku nie wystarczaja na pokrycie kosztéw
jego utrzymania i wychowania, badz tez, jezeli jest ono wprawdzie w stanie utrzymacé sie samodzielnie a dochody
z jego majatku nie wystarczaja na pokrycie kosztéow jego utrzymania i wychowania. Poza powyzszymi przypadkami
uprawniony do Swiadczen alimentacyjnych jest tylko ten, kto znajduje sie w niedostatku. Dziecko pozostaje w takiej
samej sytuacji wobec zobowigzanych do alimentacji rodzicow, jak kazdy krewny uprawniony do alimentacji.

Jednocze$nie nalezy zaznaczy¢, ze czas trwania obowigzku alimentacyjnego rodzicow wzgledem dziecka nie jest
ograniczony jakimkolwiek terminem i nie pozostaje tez w zaleznos$ci od osiggniecia przez uprawnionego okre$lonego
stopnia wyksztalcenia. Jedyna okolicznoscia, od ktoérej zalezy trwanie, badz ustanie obowiazku jest to, czy dziecko
moze sie utrzymac¢ samodzielnie. Oczywistym jest przy tym, ze nie mozna tego oczekiwaé od dziecka, ktére kontynuuje
nauke. Dziecko, ktore osiggnelo nie tylko pelnoletno$¢, ale zdobylo takze wyksztalcenie umozliwiajace podjecie pracy
zawodowej, pozwalajacej na samodzielne utrzymanie, rowniez nie traci uprawnien do alimentacji, w sytuacji gdy
dziecko chce kontynuowa¢ nauke i zamiar ten znajduje w usprawiedliwionych w dotychczas osiaganych przez nie
wynikach w nauce. W przypadku powoda niewatpliwym jest, iz ze wzgledu na kontynuowanie nauki w systemie
studiow stacjonarnych, nie jest on jeszcze w stanie samodzielnie sie utrzymac i alimentowanie nalezy uznaé za
usprawiedliwione.

Zdaniem Sadu powdd ma potencjal mozliwos$ci intelektualnej, jest osobg ambitng, chece studiowaé na wymarzonym
kierunku, na ktory zostal przyjety i dlatego obowiazkiem obojga rodzicow powoda jest dotozenie wszelkich nalezytych
staran ku temu, by umozliwi¢ mu zdobycie jak najpehliejszego wyksztalcenia, tak, aby pozwolilo jemu ono na
realizacje w przyszloéci swoich planéw w wyuczonym zawodzie i oczywiScie na uzyskanie w przyszlosci samodzielnosci
finansowej. Jak bowiem wyjaénil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 listopada 1997r. , III CKN 257/97 ( OSNC 1998,
nr 4, poz. 70) : ,, Przy orzekaniu obowigzku alimentacyjnym rodzicow wobec dzieci, ktére osiggnely pelnoletnosé,



bra¢ nalezy takze pod uwage, czy wykazuja one cheé dalszej nauki oraz czy ich osobiste zdolnoéci i cechy charakteru
pozwalaja na rzeczywiste kontynuowanie przez nie nauki”. W ocenie Sadu powod moze i powinien ksztalcié sie
na wybranym kierunku studiow. W ocenie Sadu powod obecnie przede wszystkim powinien skupié sie na nauce a
pozwany powinien dolozy¢ wszelkich staran, by wspiera¢ powoda finansowo.

Zakres potrzeb dziecka , ktére powinny by¢ przez rodzicow zaspokojone wyznacza tre$c art. 96 k.r.o., zgodnie z ktéorym
rodzice obowigzani sg troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka i przygotowac je nalezycie —odpowiednio do
uzdolnien —do pracy dla dobra spoteczenstwa. Dlatego tez rodzice w zalezno$ci od swych mozliwoSci sa obowigzani
zapewni¢ dziecku $rodki do zaspokojenia zaréwno jego potrzeb fizycznych (opieki, mieszkania, wyzywienia, odziezy,
higieny osobistej, leczenia ), jak i duchowych ( kulturalnych), takze Srodki wychowania . Zawsze jednak kazde dziecko
musi mie¢ zapewnione podstawowe warunki egzystencji w postaci wyzywienia, stosownej do wieku i pory roku
odziezy, $rodkow ochrony zdrowia , ksztalcenia oraz pieczy nad jego osoba i majatkiem. WyjScie poza wymienione
potrzeby zalezy juz tylko od osobistych cech dziecka oraz od zamozno$ci zobowigzanego

Granice obowigzku alimentacyjnego wyznacza przepis art. 135 § 11 2 k.r.o. stanowigcy o tym, ze warunkowane sa one
z jednej strony zakresem usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, a z drugiej strony mozliwo$ciami majatkowymi
i zarobkowymi zobowigzanego do alimentacji.

Zakres usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego powoda uwarunkowany jest kosztami jego utrzymania i
wychowania. W ocenie Sadu nalezy zwréci¢ uwage na to, ze powod wskazujac, co sklada sie na koszt jego utrzymania,
podal bardzo niewygérowane sumy, przy uwzglednieniu mozliwoSci zarobkowych pozwanego.

Laczny koszt utrzymania powoda Sad ocenil na kwote okolo 2.000 zl, w tym wyzywienie 700 zl, akademik 380 zl,
odziez i obuwie 200 zl, kosmetyki i Srodki czystosci 50 zl, koszty wizyt lekarskich i ortodonta 150 zl, hobby i rozrywka
50 zl, koszty wyjazdu na wakacje 96 zl, dojazdy na uczelnie i do domu 60 zl, komunikacja miejska w miejscu nauki 180
zl za bilet potroczny tj. 30 zl miesiecznie, koszt zakupu ksigzek i podrecznikéw — 50 zt, telefon 55z, internet przeno$ny
50zl , suplemnety 50 zl, koszty mieszkania do 30.06.2021r. — 354z} ( czynsz 615, internet 50z}, prad 120z, tv 37zl,
kablowka 100zl, woda 140zl,= (...)=354zt ), a od 1 lipca 2021r. koszty mieszkania w domu 101z} ( czynsz 169 z} ( gdyz
ojciec placi 446zt ), internet 50z}, prad 120zl, tv 37z1, kabléwka 100z}, woda 140z},=616 /3=203z1 /2=101z21) .

Ot6z — w ocenie Sadu — na tym etapie edukacji, na ktérym obecnie znajduje sie powdd sa to potrzeby jak najbardziej
usprawiedliwione. Sad nie zgodzil sie natomiast z twierdzeniami powoda zawartymi w pozwie podtrzymanymi
nastepnie przez pelnomocnika powoda na rozprawach, iz uzasadnione koszty utrzymania wynosza minimum 2.500 z}.
Sad zakwestionowal przede wszystkim kwote 900 zl jakg powod wskazal w pozwie a nastepnie zwiekszajac ja do 1000
z} podczas przestuchania jako koszty ponoszone na jego wyzywienie. W ocenie Sadu, opartej o zasady do§wiadczenia
zyciowego oraz wiadomos§ci z innych, podobnych rodzajowo spraw (do$wiadczenie zawodowe), koszt wyzywienia nie
powinien przekraczaé 700 zt. Kwota ta nie jest w ocenie Sadu kwotg niska ale biorac pod uwage wiek powoda i jego
aktywny tryb zycia w pelni uzasadniona. Kierujac sie takimi samymi przestankami jak powyzej Sad uznal za zasadne
wydawanie 200 zl miesiecznie na odziez i obuwie oraz kosmetyki i $§rodki czystoSci w wysoko$ci 50 zl. Pozostale
koszty jakie zostaly uznane za usprawiedliwione koszty utrzymania powoda zostaly udokumentowane dolaczonymi
dowodami albo pozwany nie kwestionowat ich wysokosci. Pozwany w odpowiedzi na pozew zakwestionowal przede
wszystkim koszty wyzywienia powoda oraz koszty ponoszone na korepetycje w kwocie 450 zl. Co do kosztow
wyzywienia Sad wypowiedzial sie juz powyzej, natomiast koszty korepetycji wskazywane w takiej wysoko$ci nie
zostaly wziete pod uwage, gdyz powdd juz takich kosztéw nie ponosi. Odnoszac sie natomiast do kosztow utrzymania
mieszkania i kwoty czynszu za mieszkanie w jaki partycypuje powdd, Sad wzigl pod uwage koszt w wysokos$ci polowy
wskazywanej wysokoS$ci placonego weze$niej czynszu, ktora wynosila 612 zl. Wynika to z tego, ze od lipca 2021 r.
matka powoda i pozwany placa czynsz za mieszkanie, w ktérym zamieszkuje powod i powinien ponosié¢ koszty jego
utrzymania, po polowie a od lipca ponosié¢ koszty w 1/3 czeci. Sad uznal tez za konieczne wydatki w kwocie po okoto
50 zl miesiecznie przeznaczonych na rozrywke i hobby, wydatki na wakacje wskazywane przez powoda, akademik,
koszty wizyt lekarskich i ortodonty, dojazdy na uczelnie i do domu, koszty komunikacji miejskiej w miejscu nauki oraz
koszt zakupu ksigzek i podrecznikow oraz oplat na studiach. Koszty te sa dla powoda niezbedne i usprawiedliwione.



Przy ustalaniu obowigzku alimentacyjnego oraz usprawiedliwionych kosztow utrzymania powoda Sad wzial tez pod
uwage fakt, ze pow6d w miesigcach wakacyjnych osiaga dochody z pracy dorywczej. Dlatego tez Sad nie wzial
pod uwage wskazywanych przez niego kosztow oplaty za dodatkowe lekcje nauki jazdy czy kosztéw zwigzanych
z rozpoczetym kursem prawa jazdy. Oboje rodzice dali mu pienigdze na ten kurs, a z uwagi na to, ze ma swoje
dochody z sezonowej pracy dorywczej ma tez mozliwosci pokrycia tych dodatkowych kosztéw jak tez innych swoich
drobnych potrzeb. Podobnie sprawa wyglada z planowanymi zajeciami dodatkowymi z nauki jezyka angielskiego, czy
niemieckiego w przypadku konieczno$ci ponoszenia oplaty za nie, tym bardziej, ze w chwili obecnej ich nie ponosi.

Sad ustalil , iz oboje rodzice powoda maja mozliwo$ci zarobkowe aby pokry¢ wydatki zwigzane z usprawiedliwionym
potrzebami powoda. Pozwany ma stala prace i osiaga zarobki w wysokosci okolo 5.000 7zl a z dodatkowymi
Swiadczeniami pobieranymi w ciggu roku jest to kwota na reke w wysokos$ci 6.368,87 zl (dochody netto za 2020
rok), a wiec zarabia wiecej od matki powoda. Z uwagi na charakter zatrudnienia nie mozna zakladaé¢ aby dochody
pozwanego ulegly zmniejszeniu. Matka powoda zarabia okolo 3.200 zl na reke oraz wynagrodzenie dodatkowe od
100 do 400 zl za godziny nadprogramowe, 13-pensje oraz dodatek za urlop 600 zlL Biorgc pod uwage roznice
w wysokoéci wynagrodzenia oraz fakt, ze pozwany mieszka z matka i to ona w wiekszym stopniu czyni obecnie
osobiste starania w wychowaniu i utrzymaniu syna nie jest zasadnym aby koszty utrzymania powoda roztozone
bylo pomiedzy rodzicéw po polowie, tym bardziej , iz pozwany zarabia wiecej i nie ma pod bezpoérednia opieka
dzieci. Taka dysproporcja pomiedzy zarobkami osiaganymi przez rodzicow powoda skutkuje tym , zZe obciazenie ich
w réwnym stopniu obowigzkiem utrzymania powoda bylaby sprzeczne z zasadg stosunkowego rozkladu obowiazku
alimentacyjnego. Z tych wzgledéw Sad przyjal za wlasciwe rozdzielenie tych wydatkéw w zblizonym do 70% -30% ,
przy czym te drugie oczywiscie dotycza matki powoda. Zdaniem Sadu chybiony jest zarzut pozwanego, ze matka
powoda powinna ponosi¢ koszty powoda wiekszym zakresie lub w polowie, gdyz mieszka z synami, ma nizsze koszty
a pozwany , ze sam mieszka to ponosi wieksze wydatki. ROwniez nietrafny jest zarzut pozwanego, ze koszt utrzymania
powoda wynosi 1400z} albowiem postepowanie dowodowe wykazalo, iz koszty powoda wynosza miesiecznie okoto
2000zl

Miesieczne koszty utrzymania pozwanego zostaly ustalone na kwote 2.293,90z} , plus alimenty na mlodszego syna
850zl oraz alimenty na powoda 1400z}, co daje laczna kwote 4. 543,90z wydatkow. Pozostaje mu zatem do dyspozycji
jeszcze kwota wolnych Srodkéw miesiecznie 500z} przy pensji bez dodatkow.

W ocenie Sadu pozwany ma zatem mozliwo$ci finansowe aby placié¢ alimenty wiekszym zakresie niz matka powoda w
kwocie 1400z}. Biorac pod uwage réznice w zarobkach matka powoda zarabia netto 3200z} bez dodatkéw a pozwany
5000z} netto bez dodatkéw oraz fakt ze czyni starania osobiste o wychowanie i utrzymanie Sad uznal, ze pozwany
powinien partycypowaé w kosztach utrzymania powoda w kwocie 1400z} (70% ) a w pozostalym zakresie 600zl ( 30%)
- matka powoda.

Zdaniem Sadu kwota alimentéw uwzglednia mozliwoSci majatkowe i zarobkowe pozwanego.

Ustalajac stan faktyczny niniejszej sprawy Sad oparl sie przede wszystkim na dowodach z dokumentéow
zgromadzonych w toku postepowania, ktére uznal za wiarygodne oraz na dowodach z przestluchania powoda i
pozwanego w charakterze stron oraz na zeznaniach matki powoda w charakterze $wiadka. Zeznania te Sad uznal za
wiarygodne poza twierdzeniami $swiadka i powoda, co do kosztéw ponoszonych na wyzywienie powoda. Majac na
uwadze treéc art. 6 k.c. ciezar dowodu spoczywa na osobie, ktéra z tego faktu wywodzi skutki prawne a skoro powod nie
wykazat koniecznoSci ponoszenia tak wysokich wydatkéw na wyzywienie Sad ustalil je w oparciu o wyzej wspomniane
przestanki.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad rozstrzygnal o zadaniu pozwu i zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
alimenty za okres od 10 maja 2021r do 30 wrze$nia 2021r. w wysoko$ci po 850z} platne z géry do dnia 10 — go kazdego
miesigca wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek op6znienia w platnoéci ktérejkolwiek z rat. W tej kwocie nie
uwzgledniono kosztow zwigzanych ze studiami, gdyz powstana one dopiero od 1.10.2021r.



Natomiast od 1 pazdziernika 2021r. zasadza od pozwanego na rzecz powoda alimenty w wysoko$ci 1400 zlotych
miesiecznie, platne z gory do dnia 10 — go kazdego miesigca do rak J. G. wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek
opo6znienia w platnosci ktorejkolwiek z rat uwzgledniajac koszty jakie poniesie powod w zwiazku ze studiami .

W pozostalym zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu.

Zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu okre$§long w art. 98 § 1k.p.c. strona przegrywajaca jest
obowiazana zwréci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony.
Na koszty procesu skladaly sie: koszty zastepstwa procesowego powoda, reprezentowanego przez profesjonalnego
pelnomocnika— adwokata, ktérego wynagrodzenie wynioslo 3.600 zt zgodnie z § 4 ust.1 pkt.g w zw. z § 2 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie.

W niniejszej sprawie Sad zasadzil alimenty w kwocie 1400 zl, dlatego warto$¢ przedmiotu sporu wynosita 16.800
zl i wobec czego Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w (...) kwote
1000 zl tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych na podstawie art. 113 w zw. z art. 13 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia
28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych, a od ktbrej uiszczenia powod jako strona dochodzaca
roszczen alimentacyjnych nie mial obowiazku uiszczenia ( art. 96 ust 1 pkt 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach

cywilnych).

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadany wyrokowi pkt I i IT wynika z dyspozycji przepisu art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.,,
zgodnie z ktorym Sad, jeéli zasadza alimenty, z urzedu nadaje wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnoéci.

Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentencji wyroku .

sedzia Wioletta Paprotna



