Sygn. akt IVK 72/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2017 1.

Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie, w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Radostaw Lorenc

Protokolant: Alicja Wojciechowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 listopada 2017 r.
przy udziale prokuratora Alicji Macugowskiej-Kyszki
sprawy:M. K.

s.J.iH.zd. M.

ur. (...)wS.

PESEL (...)

oskarzonego o to, ze:

1. w okresie od 6 listopada do 10 listopada 2016 roku w S., wbrew przepisom ustawy, posiadal znaczng ilosé
srodka odurzajacego o lacznej masie netto 176,67 gramoéw w postaci suszu roslinnego konopi innych niz wldkniste,
zawierajacych w swoim skladzie chemicznym powyzej 0,20%wag zawartosci delta-9-THC i kwasu THCA w suchej
masie roélinnej,

Y. o czyn z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii

2. w dniu 6 listopada 2016 roku w S. na ul. (...) na wysoko$ci posesji nr (...) kierowal samochodem osobowym
marki J. (...) o numerach rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezZwo$ci wyrazonym wynikiem 0,26 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu oraz znajdujac sie w stanie pod wplywem dzialania $rodka odurzajacego w postaci delta
9- tetrahydrokannabinolu (THC) w stezeniu we krwi 3,7 ng/ml i jego nieaktywnego metabolitu 9-karboksy THC w
stezeniu we krwi 33,8 ng/ml

Y. o czyn art. 178a § 1 kk

3. wdniu 6 listopada 2016 roku w S. na ul. (...) na wysoko$ci posesji nr (...) prowadzil w ruchu ladowym samoch6d
marki J. (...) o numerze rej. (...) nie stosujac sie do decyzji Prezydenta Miasta S. o cofnieciu uprawien do kierowania
pojazdami wydanej dniu 5 sierpnia 2015 roku o numerze (...).2015 j. o czyn z art. 180a kk

orzeka

I uznaje oskarzanego M. K. za winnego popelnienia czynu opisanego w zarzucie 1 i za przestepstwo to na podstawie
art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomani wymierza mu kare 1 ( jednego ) roku pozbawienia wolnoéci;

IT na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii ( Dz.U. Nr 179 z 2005 r.
poz. 1485 ) i art. 44 § 2 kk wedlug stanu prawnego obowigzujacego do dnia 31 maja 2017 r. w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka



przepadek suszu roélinnego o wadze 173,94 g wraz z opakowaniami przechowywanych w Wojew6dzkim Magazynie
Narkotykéw Komendy Wojewddzkiej Policji w S. pod pozycja (...);

III uznaje oskarzonego M. K. za winnego tego, ze w dniu w dniu 6 listopada 2016 roku w S. na ul. (...) na wysoko$ci
posesji nr (...) kierowal samochodem osobowym marki J. (...) o numerach rej. (...) nie stosujgc sie do decyzji
Prezydenta Miasta S. o cofnieciu uprawien do kierowania pojazdami wydanej dniu 5 sierpnia 2015 roku o numerze
(...Joraz znajdujac sie w stanie nietrzezZwoS$ci wyrazonym wynikiem 0,26 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu i
w stanie pod wplywem dzialania §rodka odurzajacego w postaci delta 9- tetrahydrokannabinolu (THC) w stezeniu
we krwi 3,7 ng/ml i jego nieaktywnego metabolitu 9-karboksy THC w stezeniu we krwi 33,8 ng/ml, czym wypekil
znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 180a kk w zb. z art. 178a § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za przestepstwo
to na podstawie art. 178a § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wedtug stanu prawnego obowigzujgcego do dnia 31 maja 2017 .
w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 4 ( czterech ) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IV na podstawie art. 42 § 2 kk wedlug stanu prawnego obowiazujacego do dnia 31 maja 2017 r. w zw. z art. 4 § 1
kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4
(czterech) lat;

V na podstawie art. 43a § 2 kk wedlug stanu prawnego obowigzujacego do dnia 31 maja 2017 r. w zw. z art. 4 § 1 kk
orzeka wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 ( pieciu tysiecy ) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

VI na podstawie art. 85 § 11 2 kk oraz art. 86 § 1 kk wedlug stanu prawnego obowiazujacego do dnia 31 maja 2017 r.
w zw. z art. 4 § 1 kk laczy orzeczone w punktach I i III wyroku kary pozbawienia wolnoéci i wymierza oskarzonemu
M. K. kare laczna 1 ( jednego ) roku pozbawienia wolnoSci;

VII na podstawie art. 63 § 1 kk wedlug stanu prawnego obowiazujacego do dnia 31 maja 2017 r. w zw. Z art. 4 § 1 kk
na poczet orzeczonej w punkcie VI wyroku kary pozbawienia wolno$ci zalicza okres zatrzymania oskarzonego od 06
listopada 2016 r. godz. 20.25 do 08 listopada 2016 r. godz. 12.45

VIII na podstawie art. 627 kpk zasgdza od oskarzonego koszty postepowania, w tym wymierza mu oplate od kary w
wysokoSci 180 ( stu osiemdziesieciu ) ztotych;

IX zasadza od Skarbu Panstwa — Kasa Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie na rzecz
adwokat K. B. z Kancelarii Adwokackiej w S. kwote 516,60 ( piecset szesna$cie zlotych i sze$édziesiat groszy ) ztotych
( osiemset osiemdziesiat pie¢ zlotych i sze$c¢dziesiat groszy ) tytulem kosztow nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu,
na ktoére to koszty sklada sie oplata za czynnoSci adwokata z tytutlu zastepstwa prawnego podwyzszona o stawke
podatku od towardéw i ustug.

Sygn. akt IVK 72/17
wyroku z dnia 30 listopada 2017 r. w czesci dotyczqcej kary i srodkéw karnych.
Oskarzony M. K. wyrokiem z dnia 30 listopada 2017 r. zostal uznany zostal za winnego tego, ze:

- w okresie od 6 listopada do 10 listopada 2016 roku w S., wbrew przepisom ustawy, posiadal znaczna ilo$¢
srodka odurzajacego o lacznej masie netto 176,67 gramoéw w postaci suszu roslinnego konopi innych niz wlokniste,
zawierajacych w swoim skladzie chemicznym powyzej 0,20%wag zawartosci delta-9-THC i kwasu THCA w suchej
masie roélinnej, to jest przestepstwa z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,

- w dniu w dniu 6 listopada 2016 roku w S. na ul. (...) na wysoko$ci poses;ji nr (...) kierowal samochodem osobowym
marki J. (...) o numerach rej. (...) nie stosujac sie do decyzji Prezydenta Miasta S. o cofnieciu uprawien do kierowania



pojazdami wydanej dniu 5 sierpnia 2015 roku o numerze (...)oraz znajdujac sie w stanie nietrzezwosci wyrazonym
wynikiem 0,26 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu i w stanie pod wplywem dzialania Srodka odurzajacego
w postaci delta 9- tetrahydrokannabinolu (THC) w stezeniu we krwi 3,7 ng/ml i jego nieaktywnego metabolitu 9-
karboksy THC w stezeniu we krwi 33,8 ng/ml, to jest przestepstwa kwalifikowanego z art. 180a kk w zb. z art. 178a
§1kkwzw.zart. 11§ 2kk

Sad nie znajdujac zadnych okolicznoéci, ktérych zaistnienie skutkowaloby niemozliwos$cia przypisania oskarzonemu
winy do tak opisanych czynéw, bedacej niezbednym elementem odpowiedzialnoéci karnej, w szczegolnosci, ze — jak
wskazali to w swojej opinii biegli psychiatrzy, ktérej wywody Sad czyni czeScia swoich rozwazan - nie mial on w
chwili ich popelnienia zniesionej, czy w znacznym stopniu ograniczonej poczytalno$ci i rozumial znaczenie swego
zachowania i potrafil pokierowa¢ swym postepowaniem, uznatl go za winnego ich popelienia. Oskarzony dzialat przy
tym dopuszczajac sie kazdego z przypisanych mu czynéw w zamiarze bezpo$rednim. W sprawie nie zaszla rowniez
zadna okoliczno$¢ wylaczajgca bezprawno$c¢ przypisanych oskarzonemu przestepstw.

Jezeli chodzi o czyn kwalifikowany z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomani, to przy wymiarze kary
za niego Sad wzigl pod uwage jego stopien spolecznej szkodliwo$ci, motywacje i sposéb zachowania oskarzonego
zarbwno w czasie dokonywania tego czynu, jak i po jego popelhieniu. Sad uwzglednil réwniez stopien zawinienia
oskarzonego. Oceniajac stopien szkodliwosci spolecznej czynu oskarzonego, ktéry byt znaczny, Sad mial na uwadze
przede wszystkim iloé¢ i rodzaj $rodka odurzajacego, ktéry posiadal przy sobie oskarzony, ktora byla znaczna, gdyz
pozwalala odurzy¢ sie nawet kilkuset osobom, gdyz przyjmuje sie, iz jedna dawka suszu konopi innych niz wldkniste,
to okoto 0,5 grama. Na stopien spolecznej szkodliwo$ci tegoz czynu, a takze na przyjeta kwalifikacje prawng wplyw
mialy réwniez skutki jakie zazycie srodkéw narkotycznych ma dla zdrowia czlowieka, ktore sa wysoce negatywne.

Przy miarkowaniu kary Sad na korzy$¢ oskarzonego poczytal fakt, iz nie zamierzal on ujawnionego przy nim srodka
odurzajacego udziela¢ innym osobom. Nie bez znaczenia jest takze i to, ze M. K. nie utrudnial w zaden sposéb czynno$ci
zwigzanych z prowadzonym postepowaniem. Pozytywnie na wymiar kary wplynatl takze fakt, iz oskarzony przyznal
sie do popelnienia zarzuconego mu czynu.

Na niekorzy$¢ oskarzonego poczytano fakt jego uprzedniej karalno$ci, co $wiadczy o tym, ze jest on osoba
zdemoralizowang, lekcewazaca obowigzujacy porzadek prawny i nie wyciagajaca wnioskow z uprzedniego skazania.

Sad uwzglednil réwniez rodzaj i charakter naruszonych débr, jakimi sg ochrona zdrowia samego oskarzonego przed
narkomanig i jej zwalczanie, rozmiary grozacej szkody w postaci utrzymywania sie u oskarzonego uzaleznienia od
narkotykow (vide k. 188 ), czy tez innych os6b i okoliczno$ci popelnionego czynu. Powyzsze wskazuje, iz przedmiotowy
czyn nie mial w jego zyciu charakteru incydentalnego.

Uwzgledniajac dyrektywy wymiaru kary oraz powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, iz karg adekwatng do stopnia winy
oraz spolecznej szkodliwos$ci popelionego przez oskarzonego czynu, a jednocze$nie kara wystraczajaco dolegliwg
dla niego bedzie kara w dolnej granicy ustawowego zagrozenia to jest 1 roku pozbawienia wolnoéci. W ocenie Sadu
tak uksztaltowana kara w stopniu wystarczajacym spelni swe cele zarébwno w zakresie prewencji indywidualnej —
bedzie bowiem przestroga dla oskarzonego przed ponownym naruszeniem obowigzujacego porzadku prawnego, a
takze odpowiednig represja, jak i w zakresie prewencji ogblnej, majgcej na celu ksztabowanie §wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa. Kara ta nie jest nadto surowa, szczego6lnie iz Sad mogl wymierzy¢ oskarzonemu - zgodnie z art. 62 ust.
2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii - kare pozbawienia wolnosci do 10 lat.

Natomiast zgodnie z art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz art. 44 § 2 kk Sad zobligowany
byl do orzeczenia przepadku pozostalego po badaniach suszu roélinnego o wadze 173,94 g wraz z opakowaniem
przechowywanych w Wojew6dzkim Magazynie Narkotykdw Komendy Wojewodzkiej Policji w S..

Jezeli chodzi o drugi z przypisanych oskarzonemu czynéw kwalifikowany z art. 180a kk wzb. z art. 178a § 1 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk Sad uznal, ze spoleczna szkodliwo$¢é niego byla réwniez znaczna, jako ze oskarzony dopuécil sie naruszenia
podstawowych zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym dotyczacych os6b kierujacych pojazdami w ruchu ladowym,



gdy kierowal on pojazdem mechanicznym znajdujac sie pod wplywem Srodkéw odurzajacych oraz alkoholu, a takze
wykazujac caltkowite lekcewazenie obowigzujacego porzadku prawnego, gdy zignorowal decyzje administracyjng o
cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami.

Przy miarkowaniu kary za opisane wyzej przestepstwo Sad poczytal na niekorzy$¢ oskarzonego to, ze nie dosc,
ze kierowal pojazdem w stanie nietrzezwosci, po tym gdy wcze$niej spozywal alkohol, to jednocze$nie bedac pod
wplywem dzialania §rodka odurzajacego, a co za tym idzie - w sposdb razacy naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym. Wprawdzie w czasie, w ktorym kierowal on swoim pojazdem, to jest w godzinach wieczornych, natezenie
ruchu jest znacznie mniejsze anizeli w dzien, niemniej jednak ruch drogowy odbywa sie, a kierowanie przez niego
pojazdem w stanie nietrzezwosci i pod wplywem $rodka odurzajacego, gdy mozliwosci psychomotoryczne kierowcy
sg ograniczone, zagrazalo bezpieczenstwu innych uczestnikéw ruchu.

Okoliczno$cig przemawiajgcq na niekorzy$é¢ oskarzonego jest podobnie jak w przypadku czynu 1 to, ze oskarzony byt
dotychczas karany, a po dokonaniu tego czynu takze za przestepstwo podobne.

Majac na uwadze powyzsze Sad doszed! do przekonania, iz adekwatng do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwosci
czynu przypisanego w punkcie III wyroku bedzie kara 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Lagodniejsza kara
pozbawienia wolnoéci nie spelilaby celéw przed karg stawianych w zakresie prewencji indywidualnej, jak i ogblne;j.
Dopiero kara 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci bedzie realna dolegliwoScia dla oskarzonego i spelni swoje zadania
bedac nauka dla niego oraz bedzie ksztaltowa¢ Swiadomosé prawna spoleczenstwa.

Poniewaz oskarzony w stanie nietrzeZwosci i pod wplywem dzialania $§rodka odurzajacego swym zachowaniem
wypehil znamiona przestepstwa przeciwko bezpieczenistwu w komunikacji Sad wymierzyt mu obligatoryjny w §wietle
art. 42 § 2 kk zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym. Sad okreslajac czas trwania
zakazu wzial pod rozwage przytoczone powyzej okoliczno$ci uwzglednione przy wymiarze kary pozbawienia wolnoéci,
tj. przede wszystkim stopien nietrzezwosci oskarzonego w chwili czynu i fakt, ze byl on jednocze$nie pod wplywem
srodka odurzajacego. Zatem tylko wyeliminowanie go z ruchu na okres 4 lat, czyli na okres dtuzszy anizeli minimalny
przewidziany w przepisie art. 42 § 2 kk, spowoduje, ze stan zagrozenia dla innych uczestnikéw ruchu drogowego z
jego strony nie bedzie istnial.

Sad zobowigzany byt réwniez w tym przypadku do orzeczenia obligatoryjnego Swiadczenia pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Pospenitencjarnej, co nastgpito zgodnie z treécig art. 43a § 2 kk. Z uwagi
na stan nietrzezwoSci oskarzonego oraz jego sytuacje majatkowa i rodzinng, gdzie ma na utrzymaniu troje dzieci Sad
uznal, Zze wystarczajgcg dla osiggniecia celow tego Srodka, to jest uSwiadomienia mu naganno$ci swego postepowania
oraz tego, ze jego lekkomyslne zachowanie polegajace na kierowaniu pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwosci
moglo doprowadzi¢ do negatywnych skutkoéw dla innych uczestnikow ruchu drogowego, bedzie orzeczenie tego §rodka
w minimalnej wysokosci, to jest 5.000 zlotych.

Biorac pod uwage, iz oskarzony popelhil dwa przestepstwa i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju, Sad
zobowiazany byl stosownie do przepisu art. 85 kk orzec kare laczna, biorac za podstawe kary wymierzone za oba
przypisane mu przestepstwa. Majac na uwadze to, iz charakter ww. czynéw byl r6zny oraz to, iz czyny przypisane
oskarzonemu byly popelnione w bezpoéredniej bliskoéci czasowej Sad uznal, iz wystarczajacym i zasadnym bedzie
zastosowanie w przypadku wymiaru kary lacznej zasady absorbcji i wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci,
gdyz istotnym jest w tym przypadku to, ze jest to kara bezwzglednego pozbawienia wolno$ci, ktéra obiektywnie nie
jest krétka. Kara ta w ocenie Sadu spelni zadania przed nia stawiane, zar6wno w zakresie prewencji indywidualnej, jak
i ogolnej bedac nauka dla samego oskarzonego, jak i dla calego spoleczenstwa, czyniac jednoczesnie zado$é poczuciu
spolecznej sprawiedliwosci.

Na poczet tak orzeczonej kary Sad stosownie do art. 63 § 1 kk zobowiazany byt takze zaliczy¢ okres zatrzymania
oskarzonego w okresie od 06 listopada 2016 r. godz. 20.25 do 08 listopada 2016 r. godz. 12.45., co uczynil w punkcie
VII wyroku.



Orzekajac w niniejszej sprawie Sad, zgodnie z regula wyrazona w art. 4 § 1 kk zastosowal przepisy w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 31 maja 2017 r. z racji tej, iz byly one wzgledniejsze dla oskarzonego, bowiem w przypadku
czynéw kwalifikowanych z art. 180a kk od 01 czerwca 2017 r. obligatoryjnym jest orzeczenie zakazu prowadzenia
pojazddéw mechanicznych. Sad zastosowal te regule mimo ze zakaz prowadzenia pojazddw i tak musialby by¢ orzeczony
w przypadku wypeklienia znamion przestepstwa z art. 178a § 1 kk pozostajacego w kumulatywnej kwalifikacji z
przestepstwem z art. 180a kk.

O kosztach obrony z urzedu orzeczono stosownie do treéci art. 29 ust 1 ustawy Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2002
r. Nr 123, poz. 1058, Nr 126, poz. 1069 i Nr 153, poz.1271) oraz przepisow Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z dnia 18 pazdziernika 2016 r.).



