Sygn. akt IVK 759/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2017 roku

Sad Rejonowy Szczecin Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Barbara Rezmer

Protokolant: Anna Glebowska

Prokurator: Michal Misior

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 14.02.2017r., 16.03.2017r., 6.10.2017T. i 7.11.2017T. Sprawy:
G. P.,synaJ.iD. zd. P., urodzonego dnia (...) w P., PESEL (...)

oskarzonego o to, ze:

w dniu 2 lipca 2016 roku w S. przy ul. (...) dokonal uszkodzenia pojazdu marki F. (...) o nr rej. (...) poprzez obrzucenie
pojazdu kamieniami oraz uderzeniu szklana butelka, powodujgc wgniecenia karoserii i zarysowanie lakieru, czym
spowodowal straty na kwote 10872,19 zl, dzialajac na szkode W. W., W. S.i (...) S A. wW.

Y .o czyn z art.28881kk
orzeka

I. uznaje oskarzonego G. P. za winnego popehlienia zarzucanego mu czynu, z tym, ze ustala, iz dzialal publicznie i
bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, tj. w warunkach okre$lonych w art.57a§1kk
iza to na podstawie art.28881kk przy zastosowaniu art.57a§1kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art.4681kk orzeka od oskarzonego na rzecz (...)S.A. w W. obowiazek naprawienia szkody poprzez
zaplate kwoty 10872,19zk;

III. na podstawie art.627kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych oraz
wymierza oplate w wysokos$ci 120 (stu dwudziestu) zlotych.

Sygn. akt: IV K 759/16

UZASADNIENIE

G.P.orazW. W.iW.S. sg sgsiadami i mieszkajg przy ul. (...) w S.. Pomiedzy sasiadami jest konflikt. G. P. w okresie od
co najmniej 2014 roku zachowywat sie w stosunku do W. W. i W. S. agresywnie - zaczepial ich wulgarnie, ublizal im.

W. S. probowal rozmawiaé¢ z matka G. D. P. na temat jego zachowania, niemniej rozmowy te nie przynosily rezultatu.
Dowdd: zeznania W. W. — k. 96-97,
zeznania W. S. — k. 97-99,

cze$ciowo zeznania D. D. — k. 99-101.



W dniu 2 lipca 2016 G. P. na ulicy (...), publicznie, bedac pod wplywem alkoholu, bez zadnego powodu obrzucil
kamieniami niemal nowy samocho6d nalezacy do W. W.iW. S., a takze uderzal w karoserie szklang butelka, powodujac
uszkodzenia w postaci wgniecen karoserii i zarysowan lakieru.

Zdarzenie z okna mieszkania zaobserwowali W. W. i W. S., ktorzy nastepnie wyszli do G. P., lecz ten oddalit sie do
swojego mieszkania. W. W. i W. S. na miejsce wezwali Policje, ktora zatrzymala G. P. w jego mieszkaniu.

Dowdd: zeznania W. W. — k. 96-97,
zeznania W. S. — k. 97-99,

czeSciowo zeznania D. D. — k. 99-101,
protokol ogledzin samochodu — k. 9-10.

Laczny koszty naprawy uszkodzen samochodu spowodowanych przez G. P. wynidst 10.872,19 zlotych. Koszty naprawy
zostaly poniesione przez ubezpieczyciela T.U. (...) S.A. z siedziba w W..

Dowdd: zeznania W. S. — k. 97-99,
zeznania A. P. — k. 103-104,

protokdt ogledzin — k. 9-10,

kosztorys naprawy — k. 26-27,
kalkulacja naprawy pojazdu — k. 28-29,
zgloszenie szkody do (...) S.A. — k. 61-63,
faktura VAT - k. 67,

ksiazeczka gwarancyjna — k. 106-108,
dokumentacja fotograficzna— k. 116-137,
opinia rzeczoznawcy — k. 152-158,
wycena czesci zamiennych pojazdu — k. 159-161.

G. P. nie cierpi na chorobe psychiczna, ani uposledzenie umyslowe lub inne zaburzenia psychiczne, ktore w dacie
popehienia czynu powodowaltyby wylaczong lub w znacznym stopniu ograniczona zdolno§¢ do rozpoznania znaczenia
czynu lub samodzielnego pokierowania swoim postepowaniem.

Dowdd: opinia sagdowo-psychiatryczna — k. 56-58.

G. P. urodzil sie w dniu (...) w P.. Posiada wyksztalcenie podstawowe. Nie pracuje, jest na utrzymaniu swojej matki.
Jest bezdzietnym kawalerem i nie ma nikogo na utrzymaniu. Byl sadownie karany — w trakcie czynu toczylo sie
postepowanie sadowe o czyn przeciwko mieniu zakonczone obecnie prawomocnym wyrokiem z dnia 16 czerwca 2016
roku wydanym w ramach dobrowolnego poddania sie karze.

- dane personalne — k. 95,

- wyrok (...) — k. 170-170v.



Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzony G. P. nie ustosunkowatl sie do tego, czy popehil zarzucony mu czyn, wyjaénil, Ze w dniu 2 lipca 2016r. pil
alkohol w domu. Twierdzil tez, Ze nie pamieta nic z tamtego dnia. Pamieta, ze Policja zabrala go na izbe wytrzezwien.
Podkreslit przy tym, iz w chwili obecnej jest na terapii przy ul. (...) w S..

Wyjasénienia oskarzonego co do braku wiedzy na temat popelnienia czynu Sad uznal za przyjeta linie obrony, ktéra
nie moze stanowi¢ miarodajnego dowodu dla czynienia ustalen faktycznych. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze oskarzony
nie cierpi na zadne schodzenia czy zaklocenia czynnosci psychicznych, a jego upojenie mialo charakter prosty.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad oparl sie wiec na zeznaniach W. S. i W. W.. Zdaniem Sadu, mimo konfliktu, wjakim
pozostaja ewidentnie strony i interesu, jaki maja pokrzywdzeni co do wyniku sprawy, co do wiarygodno$ci tych zeznan
nie zachodza zadne watpliwo$ci. Bezspornym jest, ze nowy pojazd pokrzywdzonych zostal powaznie uszkodzony.
Swiadkowie zeznawali logicznie, ich wersje byly spéjne wewnetrznie, a takze wzajemnie sie uzupelnialy oraz
korespondowaly z pozostalym, miarodajnym materialem dowodowym, tj. dokumentacja szkody. Ponadto oskarzony
dopuscit sie popelnienia czynu w ciaggu dnia i to w miejscu publicznym — co tez zostalo potwierdzone chociazby
protokolem ogledzin samochodu, w ktérym wskazana jest godzina rozpoczecia czynnosci, tj. 18:35. W przekonaniu
Sadu swiadkowie nie zlozyliby pod grozba odpowiedzialnoéci karnej falszywych zeznan o takiej treéci, majac przy
tym $wiadomo$¢, iz ich wersje moga zosta¢ wykluczone przez innych swiadkow, tj. sasiadow, ktorzy przypadkowo
mogli obserwowaé wydarzenie na ulicy, badz z okien swych doméw. Ponadto, wersje §wiadkow potwierdzila posrednio
matka oskarzonego — D. D., ktora zeznala, ze widziala w tym konkretnym dniu, jak W. S. robit zdjecia swojemu
samochodowi, a zatem poSrednio §wiadczy to o tym, iz uszkodzenia auta musialy powsta¢ chwile wczeéniej. Zeznania
matki oskarzonego potwierdzaja tez konflikt sasiedzki, natomiast nie wykluczaja sprawstwa oskarzonego — ktéry mogt
oddali¢ sie z domu nawet niepostrzezenie. Sad z duza ostrozno$ci ocenial zeznania matki oskarzonego — D. D., dajac
im wiare jedynie czeéciowo, tj. w zakresie, jakim s3 zgodne z zeznaniami pokrzywdzonych. Swiadek omijala kwestie
niekorzystne dla oskarzonego, podajac, iz caly czas przebywal w domu, a jedynie — mozliwe, Ze z ostroznoéci — podala,
iz nie pamieta, czy wychodzil po alkohol.

Za wiarygodne w caloéci Sad uznal natomiast zeznania A. P. — technika samochodowego. Swiadek odnosil sie tylko
do kwestii zwigzanych z powstala szkoda, nie znal przy tym pokrzywdzonych — kojarzyl jedynie pokrzywdzonego W.
S., lecz znajomo$¢ ta, powierzchowna, zostala nawigzana tylko w zwiazku ze skorzystaniem przez pokrzywdzonego z
ustugi naprawy samochodu. Zeznania te s przy tym zgodne z tre$cia dokumentéw.

Konstruujac stan faktyczny Sad wykorzystal réwniez dokumenty w postaci protokohu ogledzin samochodu, a takze w
zakresie szkdd — kalkulacje naprawy, zgloszeniem szkody, fakture za naprawe.

Bez zastrzezen pozostawala opinia bieglego na okoliczno$é¢ kosztéw naprawy samochodu. Zostata sporzadzona przez
osobe dysponujaca w tym zakresie odpowiednia wiedza. Zadna strona tej opinii nie kwestionowala, podobnie jak
opinii psychiatryczne;j.

Sad nie mial watpliwo$ci co do pozostalych, niewymienionych dowodéw z dokumentéw, w tym danych osobo-
poznawczych, czy tez wyroku skazujacego z dnia 16 czerwca 2016r., ktore zostaly sporzadzone, badz tez wydane przez
uprawnione do tego orany lub osoby, a zadna ze stron nie wnosila co do nich zastrzezen.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego zdaniem Sadu wynika w spos6b jednoznaczny, ze oskarzony
dopuscil sie popelienia zarzuconego mu czynu.

Rzucanie w samochod sasiadow - czyli cudzg rzecz - kamieniami i uderzanie butelka — a wiec przedmiotami bardzo
twardymi, ciezkimi, $wiadczy o zamiarze jego uszkodzenia . Wskazuje na to sposob dzialania i uzyte $rodki, zwlaszcza
w kontek$cie negatywnych emocji, jakie oskarzony zywi do sgsiadow. Zatem chcial uszkodzi¢ ich mienie i skutek ten,
jak wynika z dokumentow, osiagnal. Warto$¢ szkody byta bardzo wysoka, Sad przyjal taka, jaka zostala wskazana w
zarzucie, czyli realnie poniesione koszty naprawy. Opinia bieglego wykazala bowiem, ze byly to koszty celowe, a nadto



koszt wyliczony przez bieglego byl zblizony do poniesionego. W tym zakresie zatem opis czynu nie wymaga zmian. Opis
czynu i jego kwalifikacja wymagala zdaniem Sadu jednak uzupelnienia — oskarzony dziatat w dzien na ulicy, zatem
publicznie, bez zadnego w tym momencie widocznego powodu. Sposob dziatania wymagal dtuzszego czasu, oskarzony
nie przejmowal sie, ze widza go pokrzywdzeni, ze widzie¢ go moga inni sgsiedzi, dal wiec wyraz razgcego lekcewazenia
porzadku prawnego, tj. byl to wystepek o charakterze chuliganskim, o jakim mowa w art. 115 § 21 kk. Przy braku
okoliczno$ci wylaczajacych wine sprawcy badz bezprawno$¢ czynu, oskarzony wypehil wiec swoim czynem opisanym
W zarzucie, wraz z uzupelieniem zawartym w rozstrzygnieciu w pkt 1, podmiotowe i przedmiotowe znamiona czynu
z art.28881kk w zw. z art.57a§1kk.

Wymierzajac kare Sad mial na wzgledzie bardzo wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu i zawinienia
sprawcy. Oskarzony spowodowal wysoka szkode, dzialal w warunkach czynu chuliganskiego, wiedzac, ze ma w toku
postepowanie karne z perspektywa kary, ktora uzgodnil, nie liczyl sie wiec z konsekwencjami. Na korzy$c¢ oskarzonego
Sad ma zatem mozliwo$é uwzgledni¢ jedynie jego mlody wiek. W tym stanie rzeczy za adekwatng kare, spelniajaca
warunki okre§lone w art.5381i2kk oraz art.5481kk Sad uznal kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. OkolicznoS$ci
czynu, jego chuliganski charakter, wlasciwosci osobiste oraz potrzeba wychowania zdaniem Sadu nie pozawalaja
na wymierzenie ani kary lagodniejszego rodzaju, ani na warunkowe zawieszenie wykonania wobec sprawcy, wobec
ktoérego zgodnie z art. 69 § 4 kk z tego $§rodka probacyjnego mozna skorzysta¢ wylacznie w szczegoblnie uzasadnionych
wypadkach. A takowe w niniejszej sprawie nie zachodza, zwlaszcza, ze skazany w dacie popelnienia czynu byl juz,
chociaz jeszcze nieprawomocnie, karany sagdownie za czyn z art. 279 § 1 kk — wiedzial, ze posiedzenie w przedmiocie
wydania wyroku juz sie odbylo.

Sad na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate
sumy pienieznej, stanowiacej rownowarto$§¢ naprawy — na rzecz ubezpieczyciela, ktérego nalezy traktowaé jak
pokrzywdzonego. Obowiazek z art. 46 § 1 kk, poza funkcjga kompensacyjna, posrednio moze tez oddzialywaé
wychowawczo na oskarzonego, u§wiadamiajac go o naganno$ci i nieoplacalnoéci czynu.

Nie znajdujac podstaw do zwolnienia oskarzonego od kosztéw sadowych Sad zasadzit w mys$l art. 627 kpk od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe i na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy o oplatach w sprawach
karnych wymierzyl mu oplate w kwocie 120 zlotych.

O wynagrodzeniu obronicy Sad nie orzekl wobec braku wniosku.



