Sygn. akt IV K 548/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2017 1.

Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie w IV Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczacy : SSR Radostaw Lorenc

Protokolant : Alicja Wojciechowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 22 wrzeénia 2016 r., 22 listopada 2016 r., 30 maja 2017 r.
sprawy

R.T.

s.J.,J.zd. A. zdomu A.

ur. (...)wS.

oskarzonego o to, ze:

Jesienig 2013 roku w S. dzialajac w imieniu przedstawiciela T. m. M. F. (1) w celu osiggniecia korzySci majatkowej
doprowadzil A. J. prowadzgca dzialalno$é gospodarcza w S. przy ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 51 854,20 zl, w ten sposob, ze przedlozyl pokrzywdzonej do podpisania umowe o numerze (...), ktéra zgodnie
z ustaleniami ustnymi miala dotyczy¢ przeniesienia czterech numeréw z sieci O. do sieci T. m. na korzystniejszych
warunkach a w rzeczywisto$ci dotyczyla aktywacji 66 nowych numer6w w sieciT. m. a nastepnie podrobil na zbiorczym
formularzu umoéw o $§wiadczenie ustug datowanym na dzieni 31.08.2013r. podpisy o treéci (...), w wyniku czego
uzyskal 10 telefoné6w komoérkowych marki A. iPhone 5, powodujac straty z tytulu niezaplaconych faktur w kwocie
11.874,20 oraz z tytulu uzyskania 10 telefonéw w kwocie 39.980,00 czym wprowadzil w blad pokrzywdzona co do
treéci podpisanej z niag umowy ,

to jest o czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 §1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
orzeka

I uznaje oskarzonego R. T. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za przestepstwo to na podstawie art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 37a kk wymierza mu kare 1 ( jednego ) roku ograniczenia wolnoéci w postaci
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 ( dwudziestu ) godzin miesiecznie;

IT na podstawie art. 6277 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w tym oplate od
kary w kwocie 180 ( stu osiemdziesieciu ) zlotych.

Sygn. akt IV K 548/15

UZASADNIENIE

A. J. prowadzila wraz ze swoim mezem J. J. (2) szkole jogi przy ul. (...) w S.. W ramach tej dzialalno$ci podpisala ona
umowe z operatorem telefonii komérkowej O. na posiadanie 4 numero6w telefonéw w tejze sieci. Osoba zajmujaca sie
ta umowa w imieniu operatora O. byl R. T. zajmujacy sie posrednictwem w zawieraniu takich umoéw.



R. T. w roku 2012 naméwil swego znajomego M. F. (2), ktéry zajmowal sie w ramach przedsiebiorstwa ,(...) K.
T.” prowadzonego przez K. T. — zone R. T., pozyskiwaniem klientow dla firmy (...), aby ten zawart umowe z (...)
S.A. jako agent tej Spotki w celu pozyskiwania dla niej klientébw. M. F. (2) uczynil to podpisujgc te umowe w
ramach przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. Sp.K M. F. (2)”, lecz kwestia pozyskiwania klientéw dla T. M. faktycznie
zajmowal sie R. T.. R. T. przygotowywal umowy w imieniu T. M. w ktérych jako przedstawiciel tego operatora
widnialo przedsiebiorstwo (...). Umowy te przedkladal on M. F. (2) do podpisu, a nastepnie przedstawial je do podpisu
pozyskanym przez siebie klientom T. M.. R. T. i K. T. sami nie mogli reprezentowa¢ T. M., z uwagi na zakaz konkurencji
obowiazujacy ich w ramach wspolpracy z operatorem O. stad tez ich dzialalno$c¢ byla firmowana przez M. F. (2).

W roku 2013 r. R. T. skontaktowal sie z A. J. oferujac korzystniejsze warunki, na ktérych moze ona korzystaé z 4
numerdw telefonow. Wskazal wowczas, iz wigzalo bedzie sie to ze zmiang operatora z O. na (...) S.A. A. J. poczatkowo
nie chciala sie na to zgodzic¢, lecz R. T. przedstawil jej, iz bedzie uiszczala ona mniejsze oplaty abonamentowe, ktore z
kwoty 700 zlotych spadna do kwoty rzedu 200-300 zlotych. Nadto wskazywal, iz mniejsze oplaty beda za wiadomosci
SMS oraz korzystniejszy bedzie pakiet darmowych minut do wszystkich sieci w ramach abonamentu. A. J. zgodzila sie
na zmiane operatora i uméwila sie z R. T. na podpisanie umowy. R. T. przyszedl wowczas z gotowa, datowang na dzien
28 sierpnia 2013 r. i podpisana juz przez M. F. (2) umowa zatytulowana (...) Grupy (...). A. J. podpisala ww. umowe
nie czytajac jej, gdyz R. T. moéwil, iz bardzo sie spieszy i prosil ja o niezwloczne jej podpisanie. Nadto opiekowala
sie ona wowczas swoimi dzieémi, w tym niepelnosprawna corka, co dodatkowo utrudnialo zapoznanie sie przez nig
z warunkami umowy, ktéra podpisala opierajac sie na zaufaniu do R. T.. A. J. byla przekonana, iz umowa ta bedzie
dotyczy¢ 4 numerow telefondw tak jak bylto to dotychczas. Po rozstaniu sie z A. J. R. T. na dokumencie zatytulowanym
»Zbiorczy formularz uméw o §wiadczenie ustug”, z ktérego wynikalo m.in., iz dotyczy 66 numeréw, podrobil na jego
siedmiu stronach podpisy A. J. podpisujac sie jej nazwiskiem i na podstawie tego dokumentu pobrat 10 telefonéow
marki A. IPhone o wartosci 39.980 zlotych.

A. J. otrzymala z T. M. 3 faktury na laczna kwote 15.692,69 zlotych. Zdziwiona tak wysokim rachunkami zglosila ten
fakt R. T., ktory zapewnit ja oraz jej meza J. J. (2), iz jest to nieporozumienie. R. T. uregulowal naleznoéci z tych faktur
w dniu 24 stycznia 2014 .

W zwiazku z podpisaniem przez A. J. przedmiotowej umowy i doprowadzeniem przez R. T. do aktywowania 66
numerdw telefonow po stronie A. J. nastapito zadluzenie z tytutu oplat abonamentowych w kwocie 11.874,20 zlotych.

Dowod:

- czeSciowo wyjasnienia oskarzonego R. T., k. 383,

- zeznania $wiadka A. R. (1), k. 19-20, 226v, 384-385,
- zeznania $wiadka J. J. (2), k. 45v, 396-397,

- zeznania $wiadka K. H., k. 243-244 ( 421)

- zeznania $wiadka M. F. (2), k. 105v, 385,

- informacja z O., k. 265,

-wydruk z (...), k. 88-89,

- umowa wraz z zalacznikami, k. 62-74,

- o$wiadczenie, k. 85,

- zbiorczy formularz, k. 75-83,



- zamoOwienie, k. 234,

- dowod dostawy telefonow, k 236,

- korespondencja e-mail, k. 233,

- pismo z T. M. k. 26, 231, 270-271,

- pismo z CEL-R, k. 145, 268,

- potwierdzenie uiszczenia naleznosci. k. 91,

- protokot ogledzin plyty, k. 38-40,

- opinia z zakresu pismoznawstwa, k. 281-293,

R. T. ma 40 lat. Posiada on wyksztalcenie wyzsze, z zawodu jest mechanikiem. Jest zonaty, posiada dwoje dzieci w
wieku 81 14 lat. Zatrudniony jest w przedsiebiorstwie swojej zony ,,I.K. T.” osiagajac doch6d w wysokosci 1.400 zlotych
miesiecznie. Na dzien wydania wyroku byl w rozumieniu przepis6w prawa osobg niekarana.

Dowéd:

- wyja$nienia oskarzonego, k. 382,
- karta karna, k. 311, 362,

- dane osobowopoznawcze, k. 319.

R. T. poczatkowo nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Dopiero na rozprawie przyznal sie do
niego. Wyjasénil wtedy, iz podrobil podpis A. J. na zbiorczym formularzu natomiast sama umowe i warunki umowy
podpisala pokrzywdzona. Moglo tak byé¢, ze pokrzywdzona nie wiedziala o aktywacji 66 numerow, gdyz umowa
nie mowila o iloéci numeréw. Zawierala w sobie jeden abonament, w ktorym bylo tyle numeréw. Podniosl, iz
umowa byla wygenerowana z systemu. Odnoszac sie do telefony przez niego pobranych stwierdzil, ze zostaly
one przez niego spieniezone i cze$¢ rachunkow pokrzywdzonej zostala przez niego splacona. Przyznal takze, iz
wprowadzil pokrzywdzona specjalnie w blad. Wyjasniajac przyczyny swego postepowania stwierdzil, ze w 2013 roku
w przedsiebiorstwie mieli ustalony pewien projekt sprzedazowy, ktéry trzeba bylto zrealizowaé. Podpisujac umowy
mozna bylo to zrobié za klienta, co powodowalo, ze jego przedsiebiorstwo mialo zrealizowany plan sprzedazy, a klient
nie ponosit zadnych kosztéw za to, ze podpisal umowe, lecz mimo tego pokrzywdzona zostala obcigzona kosztami.
Wyjaénil takze, Ze na pewnym etapie po oplaceniu pierwszych rachunkéw, ,rozmylo sie” mu to i pokrzywdzona
zdenerwowala, ze przychodzily do niej takie wysokie rachunki. Wedtug niego spowodowane to bylo jego nieuwaga
i niedopelieniem formalno$ci. Stwierdzil takze, iz zaluje swego czynu i chce uregulowac¢ wszelkie nalezno$ci
pokrzywdzonej wynikajace z jego zachowania.

Sad oceniajac wyja$nienia oskarzonego, ktory starat sie w doé¢ ulomny sposob usprawiedliwi¢ swoje postepowanie
polegajace na podrobieniu podpiséw pokrzywdzonej, pobraniu 10 telefonéw oraz wprowadzeniu jej w blad co do tego
ile numero6w telefonéw zostanie jej przypisanych, uznal, iz nie moga one ekskulpowaé go. Wniosek po ich analizie
nasuwa sie wrecz odwrotny. Oskarzony celowym dzialaniem doprowadzil A. J. do pokrzywdzenia i powstania po jej
stronie uszczerbku w jej mieniu, na ktory skladala sie warto$c 10 telefonéw oraz zadluzenie jej u operatora z tytulu
niezaplaconych faktur. Realizacja abstrakcyjnego planu sprzedazy poprzez podrobienie podpiséw klientki, ktéra nie
godzila sie na to, aby umowa, ktoéra podpisala dotyczyla az 66 numeréw telefonoéw, przez co wprowadzil ja w blad,
$wiadczy o wypehieniu przez oskarzonego znamion zarzucanych mu przestepstw. Zeznania pokrzywdzonej A. R. (2)
uprzednio J. potwierdzaja, iz zostala ona wprowadzona w blad. Ponadto warunki w jakich podpisywala umowe, gdzie
oskarzony niejako popedzal ja do niezwlocznego zlozenia podpisu, takze wskazuja na jego sprawstwo. Sad nie mial



zadnych watpliwoéci, co do wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej, ktore zreszta oskarzony, co do zasady potwierdzit.
Zeznania A. R. (3) znajduja réwniez potwierdzenie w zeznaniach jej 6wczesnego meza J. J. (2), ktdry wskazywal takze
na okolicznos$ci dotyczace zachowania oskarzonego, ktory zapewniat ja i $wiadka, iz zajmie sie niezrozumialg dla
nich kwestig wysokich rachunkéw otrzymywanych od operatora T. M. Swiadek wskazywal tez, iz oskarzony probowat
ignorowac to.

Jezeli chodzi o zeznania pozostalych $wiadkow, to jest M. F. (2), ktory reprezentowal przedsiebiorstwo w ramach,
ktérego dzialal oskarzony, a takze K. H. to rowniez Sad dal im wiare. Sg on bowiem logiczne, nie zawieraja
wewnetrznych sprzecznoéci. Na ich podstawie mozna doj$¢ do wniosku, iz oskarzony prezentuje sie jako osoba
nieuczciwa, gdyz lamigca zasady zakazu konkurencji w zwigzku ze $wiadczeniem ushug dla operatoréw telefonii
komorkowej ( zeznania M. F. (2) ), a takze naklaniajaca $wiadka K. H. do czynu zabronionego, to jest podrobienia
podpisu innej osoby. Zeznania te pokazuja, iz dzialanie oskarzonego objete niniejszym postepowaniem nie bylo niczym
nadzwyczajnym dla niego, ktéry w spos6b wysoce swobodny podchodzil do obowigzujacego porzadku prawnego.

Sad ustalajac stan faktyczny opart sie takze m.in. na dowodach z dokumentéw dotyczacych osoby oskarzonego, a takze
dokumentach w postaci umowy podpisanej przez pokrzywdzong oraz dokumentéw na ktorych oskarzony podrobil
podpisy A. J.. Ta ostatnia okoliczno$¢ zostala takze potwierdzona — poza wyjasnieniami oskarzonego zlozonymi
na rozprawie - opinig bieglej z zakresu pismoznawstwa, co do ktérej Sad nie mial zadnych watpliwosSci co do jej
wiarygodno$ci. Jest ona bowiem rzeczowa i oparta na wieloletnim do$wiadczeniu bieglej, ktéra ja sporzadzila.

Czyn, ktory zarzuca sie oskarzonemu wypelnia znamiona dwoch przestepstwa, a mianowicie przestepstwa oszustwa,
ktore opisane jest w art. 286 § 1 kk oraz przestepstwa falszerstwa, ktérego dotyczy przepis art. 270 § 1 kk. Pierwsze z
nich polega na doprowadzeniu pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie
go w blad albo wyzyskania btedu lub niezdolnoSci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania, to jest
doprowadzenia do zmniejszenia stanu majatkowego podmiotu, w stosunku do ktérego nastapilo rozporzadzenie.
Oskarzony w realiach niniejszej sprawy wypehit powyzsze znamiona, a mianowicie wprowadzil pokrzywdzona w blad
co do rzeczywistej kwestii przeniesienia przez nig czterech numeréw z sieci O. do sieci T. M.na korzystniejszych dla niej
warunkach, a w rzeczywistosci przedlozyl jej do podpisania umowe, ktéra umozliwiala mu nastepnie wygenerowanie
kolejnych dokumentéw, ktore mialy potwierdzié, ze dotyczyta ona 66 nowych numeréw w tej ostatniej sieci. Oskarzony
dopuszczajgc sie powyzszego jednocze$nie podrobil podpis A. J. na zbiorczym formularzu uméw o $wiadczenie
ustug uzyskujac w ten sposéb 10 telefoné6w komoérkowych. Podrobienie podpisu stanowi bowiem przestepstwo z
art. 270 § 1 kk ktorego dopuszcza sie ten, kto, w celu uzycia za autentyczny, podrabia lub przerabia dokument
lub takiego dokumentu jako autentycznego uzywa. Oskarzony swoim zachowaniem doprowadzil pokrzywdzona do
niekorzystnego rozporzadzenia jej mieniem powodujac szkode w jej majatku na kwote 51.854,20 zlotych, na ktéra
skladala sie warto$¢ telefon6w oraz warto$é zobowigzan nalozonych przez nig przez operatora.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, iz R. T. dopusScil sie tego, ze jesienia 2013 roku w S. dzialajac w imieniu
przedstawiciela T. m. M. F. (1) w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzil A. J. prowadzaca dzialalnoéé
gospodarcza w S. przy ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwoce 51 854,20 zl, w ten sposob, ze
przedlozyt pokrzywdzonej do podpisania umowe o numerze (...), ktéra zgodnie z ustaleniami ustnymi miala dotyczy¢
przeniesienia czterech numeroéw z sieci O. do sieci T. m. na korzystniejszych warunkach a w rzeczywisto$ci dotyczyta
aktywacji 66 nowych numerdw w sieci T. m., a nastepnie podrobil na zbiorczym formularzu uméw o §wiadczenie ustug
datowanym na dzien 31.08.2013r. podpisy o tredci (...), w wyniku czego uzyskal 10 telefonéw komoérkowych marki A.
iPhone 5, powodujac straty z tytulu niezaplaconych faktur w kwocie 11.874,20 oraz z tytulu uzyskania 10 telefonow
w kwocie 39.980,00 czym wprowadzil w blad pokrzywdzona co do treéci podpisanej z nia umowy , wypekiajac tym
samym znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 §1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Sad przypisal wine oskarzonemu w odniesieniu do tak opisanego czynu bowiem brak jest okoliczno$ci, ktérych
zaistnienie skutkowaloby jej wylaczeniem. Nie zaistnialy rowniez okoliczno$ci wylaczajace bezprawno$é dziatania
oskarzonego. Nadto w przedmiotowej sprawie, oskarzony wypelnila znamiona wyzej opisanego przestepstwa dzialajac
umy$lnie — tzn. chcial je popeli¢ przygotowujac sie ku temu, naklaniajac pokrzywdzona do zawarcia rzekomo



korzystniejszej umowy, ktéra podsunatl jej do podpisania, a nastepnie w ramach przyjetego zalozenia podrobil jej
podpis uzyskujac ostatecznie 10 telefoné6w komorkowych.

Czyn oskarzonego nalezalo oceni¢ jako znacznie spolecznie szkodliwy, albowiem swoim zachowaniem spowodowatl
niemalg szkode w mieniu pokrzywdzonej wykorzystujac fakt, iz darzyla ona go zaufaniem.

Na korzy$¢ oskarzonego przy wymiarze kar za zarzucane mu przestepstwo Sad wzigl pod uwage dotychczasowy
sposob jej zycia - przejawiajacy sie w niekaralnoSci. Sad na dzien wydania wyroku przyjal takze jako okoliczno$é
przemawiajaca na korzy$é oskarzonego, iz wykonal on ugode zawarta przed mediatorem z pokrzywdzong na ktora to
okoliczno$é obronca przedlozyta potwierdzenie dokonania przelewu na kwote 17.000 zlotych (k. 420 ). Wskazywalo to
zatem, iz podjat on dzialania zmierzajace do naprawienia szkody pokrzywdzonej. Sad nie powzial woéwezas watpliwosci
co do rzetelnosSci tego dokumentu. Informacja od pokrzywdzonej z dnia 28 czerwca 2017 r., iz oskarzony jedynie
przelal na jej rzecz kwote 13.000 zlotych, a wiec mniejsza anizeli wynikalo z przedlozonego potwierdzenia przelewu,
wplynela do Sadu juz po wydaniu wyroku. Sad mial takze na uwadze tez okoliczno$¢, ze oskarzony juz weze$niej uiscit
cze$¢ naleznoéci wynikajacych z faktur, ktorymi obciazyt ja operator T. M., na co wskazywala pokrzywdzona, a takze
co wynika z pisma (...) S.A. (k. 270).

Zkolei na niekorzy$¢ R. T. Sad uwzglednil przytoczona powyzej okolicznosé, ze wykorzystal on ufajaca mu osobe, ktora
uznawala go za osobe profesjonalna, dla ktérej zapewnienia o korzystnej umowie byly prawdziwe. Jego dzialanie bylo
w tym zakresie nad wyraz zuchwale. Nadto nie bez znaczenia pozostaje takze to, ze juz po dokonanym czynie starala
sie za wszelka cene ukry¢ fakt dokonanego przestepstwa zwodzac pokrzywdzona, iz sprawe przedmiotowa wyjasni..
Sad uwzglednil rowniez fakt, ze kwota, ktora stanowila pokrzywdzenie A. J. nie byla mala.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzy$é oskarzonego, jak i jej niekorzysé oraz
uwzgledniajgc stopien winy i spolecznej szkodliwoséci Sad doszedl do przekonania, iz nalezy oskarzonemu wymierzy¢
za zarzucony mu czyn kare 1 roku ograniczenia wolno$ci w postaci nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne
w wymiarze 20 godzin miesiecznie, a wiec kary lagodniejszego rodzaju anizeli przewiduje to przepis art. 286 § 1 kk,
ktéry stanowi, iz za przestepstwo opisane w nim mozna wymierzy¢ tylko kare pozbawienia wolno$ci od 6 miesiecy do
lat 8. Sad mial na uwadze fakt pojednania sie oskarzonego z pokrzywdzona i wykonania — jak na dzien wyrokowania
ustalono — ugody. Sad doszed! takze do przekonania, ze przez prace na cele spoleczne oskarzony zrozumie nagannos$é
swego postepowania. Kara ta w takiej postaci, orzeczona zgodnie z treécia art. 37a kk, zdaniem Sadu winna zatem
spehi¢ cele jakie kara w ogole ma odnie$é, to jest cel indywidualno i ogbélnoprewencyjny. Tak wiec kara 1 roku
ograniczenia wolnoéci w postaci wykonywania nieodplatnej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie
winna by¢ nauka dla oskarzonego odstraszajac go w przyszlosci od popehliania przestepstw, a takze nauka dla innych
osOb. Sad orzekajac taka kare uznal takze, iz spelni ona zado$¢ poczuciu spolecznej sprawiedliwos$ci, co szczegblnie
wazne jest bez watpienia dla pokrzywdzonej i bylo zgodne z jej wola wyrazong w ugodzie.

Nie znajdujac przestanek do zwolnienia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sadowych, gdyz jest osoba zdolna do
pracy i osiagajaca dochody, a wiec bedzie w stanie je ponie$¢ - Sad zasadzil je od niego na rzecz Skarbu Panstwa.



