Sygn. akt X GC 84/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2016 r. 1.

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie Wydzial X Gospodarczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Joanna Stelmasik
Protokolant: Sandra Terenowska

po rozpoznaniu w dniu 4 marca 2016 1. .

na rozprawie

w sprawie z powodztwa (...) spolki akeyjnej z siedziba w Z.
przeciwko J. P.

o zaplate

I. oddala powodztwo,

II. zasadza od powodki (...) spdlki akeyjnej z siedziba w Z. na rzecz adwokata B. S. kwote 600,00 z} ( sze$éset ztotych)
wraz z podatkiem VAT tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez pelnomocnika z urzedu.

Sygn. akt X GC 84/15 upr

UZASADNIENIE

W dniu 29 kwietnia 2010 roku powodka (...) spolka akcyjna z siedziba w Z. wniosta do Sadu Rejonowego Lublin
— Zachod w Lublinie pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym przeciwko pozwanemu J. P. o zaplate
kwoty 2133 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 29 kwietnia 2010 roku oraz kosztami postepowania. Uzasadniajac
zadanie pozwu powddka wskazala, ze dochodzona wierzytelno$¢ wynika z braku zaplaty przez pozwanego za
korzystanie z ustug telekomunikacyjnych §wiadczonych przez (...) S.A. na podstawie umowy o §wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych. Powdédka wyjasnila, ze nabyla dochodzona wierzytelno$¢ od poprzedniego wierzyciela na
podstawie umowy przelewu wierzytelno$ci.

W dniu 24 maja 2010 roku Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym Lublin — Zach6d w Lublinie VI Wydziale
Cywilnym wydal nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym, uwzgledniajac roszczenie powodki
w caloSci.

Pozwany J. P. wniost sprzeciw od przedmiotowego nakazu zaplaty, zaskarzajac przedmiotowy nakaz zaplaty w calosci.

Postanowieniem z dnia 14 maja 2014 roku Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie przekazal sprawe do rozpoznania
tutejszemu Sadowi na skutek skutecznie wniesionego sprzeciwu i utraty mocy nakazu zaplaty w calosci.



Powodka w uzupelieniu pozwu podtrzymala zadanie oraz dotychczas zaprezentowane stanowisko w sprawie.

Pozwany w uzupelnieniu sprzeciwu wniost o oddalenie powddztwa, podnoszac zarzut braku legitymacji procesowej
czynnej po stronie powoda. Pozwany wskazal, Zze pow6dka nie udowodnila, ze nabyla wierzytelnosci dochodzone
pozwem. Z ostrozno$ci procesowej pozwany podniost takze zarzut przedawnienia.

W odpowiedzi na powyzsze, powddka w piSmie z dnia 23 pazdziernika 2015 roku podniosla m.in., ze nabyla skutecznie
dochodzone wierzytelnosci, o czym $wiadczy okoliczno$¢, iz otrzymala od operatora dokumenty dotyczace ustug
telekomunikacyjnych na rzecz powoda oraz dane pozwanego. Wedlug powodki, fakt ten mozna rowniez ustali¢ na
podstawie domniemania faktycznego, ze skoro powodka nabyla pule wierzytelnosci, to tez nabyla wierzytelnosci
przystugujace operatorowi wobec pozwanego.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 31 sierpnia 2006 roku pozwany J. P. w ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej zawart z (...)
spotka akcyjna z siedziba w W. (dalej (...) S.A.) umowe o $wiadczenie telekomunikacyjnych ustug powszechnych
oraz innych uslug nr (...), na podstawie ktoérej (...) S.A. zobowigzala sie do rozpoczecia $§wiadczenia uslug
powszechnych w wyzej okreslonym terminie, zgodnie z zamoéwieniem, bedacym integralng cze$cia umowy w zakresie
i na warunkach okre$lonych w Regulaminie §wiadczenie telekomunikacyjnych uslug powszechnych oraz innych
ustug przez (...) S.A., abonent (pozwany) za$ zobowigzal sie do korzystania z urzadzen koncowych i ich numeracji,
zgodnie z przeznaczeniem i regulaminem oraz do uiszczania oplat zgodnie z cennikami (...) S.A. i fakturami VAT.
Wedlug § 1 pkt 19 Regulaminu, ,,usluga powszechna” oznacza zestaw uslug telekomunikacyjnych dostepny dla
ogo6hu uzytkownikow konicowych w stacjonarnych publicznych sieciach telefonicznych na terytorium Rzeczpospolitej
Polskiej, z zachowaniem wymaganej jakoSci i po przystepnej cenie, okreslony w Dziale ITI Rozdzial w Regulaminu.

J. P. zawarl w dniu 5 wrze$nia 2006 roku z (...) S.A. umowe nr (...), przedmiotem ktérej bylo §wiadczenie przez (...)
S.A. uslugi neostrada tp w zakresie i na warunkach okre$lonych w Regulaminie Swiadczenia ustugi neostrada tp oraz
Cenniku uslugi neostrada tp. Zgodnie z § 2 ust. 1 umowy na podstawie umowy TP zobowigzala sie §wiadczy¢ na rzecz
abonenta (pozwanego) usluge w opcji neostrada tp 512 o parametrach okre$lonych w Cenniku. Za korzystanie z ustugi
abonent ponosi miesieczng oplate abonamentowa w wysokosci okre$lonej w Cenniku.

Zgodnie z § 33 ust. 11 2 Regulaminu wysoko$¢ oplat i sposéb ich naliczania okre$laja aktualne cenniki TP. Okresem
rozliczeniowym jest miesigc. Wedlug § 34 ust. 1 Regulaminu abonent obowigzany jest do uiszczania oplat zgodnie
z cennikami TP, w szczegolnoéci: 1) oplaty jednorazowej, za przylaczenie zakonczenia sieci do publicznej sieci
telefonicznej TP, w wysoko$ci oplaty obowigzujacej w dniu rozpoczecia $§wiadczenia ustug, 2) oplaty abonamentowej,
3) oplat za wszystkie polaczenia telefoniczne i inne ustugi zrealizowane z jego zakonczenia sieci. Stosowanie do tresci
§ 35 Regulaminu TP wystawia abonentowi faktury VAT za zrealizowanie uslugi zgodnie z § 33, z kolei wedlug §
36 ust. 1-3 Regulaminu Faktury VAT za ushugi telekomunikacyjne doreczane s abonentowi przesytka pocztowa w
granicach Rzeczpospolitej Polskiej lub w inny spos6b uzgodniony przez strony. Termin platno$ci wynosi 14 dni od
dnia wystawienia faktury VAT, chyba ze umowa stanowi inaczej. Abonent jest zobowigzany do wplacania nalezno$ci
za ustugi zgodnie z wystawiona faktura na indywidualny numer konta bankowego podany w dokumencie platniczym,
ktérego dotyczy wplata. Zgodnie z § 36 ust. 6 Regulaminu za opdZnienie w uiszczaniu optat TP nalicza odsetki
ustawowe.

Dowéd:
- umowa o $wiadczenie ustugi neostrada tp nr (...) z dnia 5 wrzeénia 2006 roku k. 104 -107,
- zalaczniki do umowy k. 108-109,

- umowa o §wiadczenie telekomunikacyjnych ustlug powszechnych oraz innych ustug nr (...) z dnia 31 sierpnia 2006
roku k. 110-112,



- Regulamin §wiadczenia ustug telekomunikacyjnych, w tym uslugi powszechnej przez Telekom unikacje (...) S.A. k.
126-130.

W zwiazku z realizacja umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, (...) S.A. wystawila na rzecz pozwanego
szereg faktur VAT, w tym: fakture VAT nr (...) z dnia 8 wrze$nia 2008 roku na kwote 360,77 zl platng do dnia 22
wrzeénia 2008 roku; fakture VAT nr (...) z dnia 8 pazdziernika 2009 roku na kwote 467,14 z} platng do dnia 22
pazdziernika 2008 roku, fakture VAT nr (...) z dnia 7 listopada 2008 roku na kwote 377,63 zl platng do dnia 21
listopada 2008 roku, fakture VAT nr (...) z dnia 8 grudnia 2008 roku na kwote 275,08 zt platng do dnia 22 grudnia
2008 roku, fakture VAT nr (...) z dnia 8 stycznia 2009 roku na kwote 201,40 zl platna do dnia 22 stycznia 2009 roku
oraz fakture VAT nr (...) z dnia 9 lutego 2009 roku na kwote 151,40 z} platna do dnia 23 lutego 2009 roku.

Nadto, (...) S.A. obciazyla pozwanego notami odsetkowymi, tj. nota odsetkowa nr (...) na kwote 4,98 zl oraz note
odsetkowa nr (...) na kwote 11,68 zk.

Dowéd:

- faktura VAT nr (...) k. 113,

- faktura VAT nr (...) k. 114,

- faktura VAT nr (...) k. 115,

- faktura nr (...) k. 226,

- faktura VAT nr (...) k.117,

- faktura VAT nr (...) k. 118,

- nota odsetkowa nr (...) k. 119,
- nota odsetkowa nr (...) k. 120,
- wyliczenie odsetek k. 121.

W dniu 15 maja 2009 roku (...) S.A., reprezentowana przez M. W. i P. M. zawarla z pow6dka (...) S.A. z siedziba
w Z., reprezentowang przez A. G. i S. C., umowe ramow3 cesji wierzytelnoéci. Przedmiotem umowy bylo ustalenie
zasad, na ktorych nastapi przeniesienie wierzytelnoéci - w rozumieniu przepisoéw art. 509 i n. Kodeksu Cywilnego
— przez cedenta na rzecz cesjonariusza. Zgodnie z § 3 umowy cedent o$wiadczyl, ze przenosi (zbywa) na rzecz
cesjonariusza wierzytelnoSci w lacznej kwocie wskazanej w Porozumieniu stanowigcym Zalacznik nr 1, a cesjonariusz
o$wiadczyl, ze nabywa wierzytelnosci wraz z tymi wierzytelno$ciami — z zastrzezeniem ust. 2. Wedlug § 3 ust. 2
umowy skuteczno$¢ os§wiadczen stron okreslonych w ust. 1 i skutek rozporzadzajacy cesji wierzytelnosci nastepuje z
dniem zawarcia Porozumienia pod warunkiem zaplaty ceny okreélonej w Porozumieniu stanowigcym Zalgcznik nr
1, w przypadku platnosci ratalnej pod warunkiem zaplaty pierwszej raty. W § 2 umowy strony ustalily, ze cedent
przekaze cesjonariuszowi w terminie do 21 dni roboczych od daty zaplaty ceny w terminie i kwocie okre$lonej
w Porozumieniu stanowigcym Zalacznik nr 1, w przypadku platnoéci ratalnej w terminie 21 dni roboczych od
daty zaplaty pierwszej raty, za pisemnym potwierdzeniem odbioru ze wskazaniem daty odbioru plyte CD, ktéra
bedzie zawiera¢ wykaz przedmiotowych wierzytelnoSci. Plyta zabezpieczona bedzie haslem dostepu, ktore zostanie
przekazane cesjonariuszowi wraz z plyta. Wykaz wierzytelnoSci zawiera¢ bedzie niezbedne dane umozliwiajace
potwierdzenie windykacji.

Stosownie do treSci § 6 umowy ramowej cedent upowaznil cesjonariusza, za$ cesjonariusz zobowigzal sie do
powiadomienia dluznikow w imieniu cedenta o skutecznie dokonanej — na mocy niniejszej umowy — cesji



wierzytelno$ci. Cesjonariusz zobowiazal sie w terminie 7 dni od dnia otrzymania przez cesjonariusza plyty CD, o ktorej
mowa w § 2 ust. 2 wysla¢ zawiadomienia o cesji wedlug wzoru stanowigcego Zalacznik nr 5 w oparciu o dane dtuznikow.

W dniu 9 grudnia 2009 roku (...) S.A. z siedzibg w W., reprezentowana przez J. K. i P. W. zawarla z powodka
reprezentowana przez S. P. nr 5 do umowy ramowej cesji wierzytelno$ci z dnia 15 maja 2009 roku. W ust. 1
porozumienia strony okreslily warto$¢é wierzytelnoSci dla pakietu wierzytelnosci klientéw indywidualnych na kwote 12
585 664,40 zl, w tym 12 458 281,45 zl z tytulu nalezno$ci gtéwnych oraz 127 382,95 zt z tytulu not odsetkowych. W ust.
2 strony uzgodnily, ze (...) S.A. przelewa narzecz (...) S.A. wierzytelno$¢ okreSlong wust. 1,a (...) S.A. te wierzytelno$c
przyjmuje. W ust. 3 i 5 strony ustalily, ze z tytulu przeniesienia na (...) S.A. wierzytelnoSci wymienionych w ust. 1, (...)
S.A. zaplaci (...) S.A. cene, a zaplata ceny nastgpi w formie przelewu na wskazany rachunek bankowy.

Dowaéd:
- umowa ramowa cesji wierzytelno$ci z dnia 15 maja 2009 roku k. 97- 98,
- porozumienie nr 5 z dnia 9 grudnia 2009 roku k. 98.

Powodka sporzadzila wyciag z wierzytelnosci dla umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 9 grudnia 2009 roku dla
klienta oznaczonego kodem (...) P.H.U. (...)-SKEAD” P. J., wedlug ktérego wartoé¢ przedmiotowych wierzytelnoSci
wynosi 1 802,42 zl.

Dowod:
- wycig g z wykazu wierzytelnoéci k. 99.

Pismem z dnia 9 grudnia 2009 roku (...) S.A. zawiadomila pozwanego, ze na mocy cesji wierzytelnosci z dnia 9
grudnia 2009 roku dokonala przeniesienia przystugujacej jej wobec pozwanego wierzytelnoSci na rzecz (...) w lacznej
wysoko$ci 1 802,42 zl wynikajacej z faktur VAT nr (...) oraz not odsetkowych nr (...), (...).

Dowoéd :
- zawiadomienie z dnia 9 grudnia 2009 roku k. 100 .

Pismem z dnia 4 stycznia 2010 roku powddka wezwala pozwanego do zaplaty kwoty 2 066,20 z} tytulem wierzytelno$ci
nabytych od (...) S.A.

Dowdd :
- wezwanie do zaplaty z dn ia 4 stycznia 2010 roku wraz z potwierdzeniem nadania k. 101-103.

Pozwany J. P. w lutym 2008 roku przeby} zawal mie$nia sercowego. Choruje na padaczke, ma problemy z pamiecia.
Powdd nie prowadzi juz dzialalnoSci gospodarczej. Nie pamieta, zeby zawieral umowe z Telekomunikacja, ale uwaza,
ze skoro mial telefony, to musial mie¢ umowe.

Dowéd:
- dokumentacja lekarska pozwanego k. 239- 244 oraz k. 249-252,
- przestuchanie powoda k. 279.

Przeciwko pozwanemu toczylo sie postepowanie egzekucyjne z wniosku powodki na podstawie tytulu wykonawczego
— nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu rejonowego w Lublinie z dnia 24 maja 2010 roku, sygn.. akt
XVI Nc-e 116322/10.

Dowod:



- pisma komornika k. 229-238 oraz k. 257 - 267,
- przestuchanie powoda k. 279.

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie nieuzasadnione.

Powodka wywodzit swoja legitymacje czynng do wystepowania w niniejszym procesie z art. 509 k.c., zgodnie z ktérym
wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (§1). Wraz z wierzytelno$cia przechodza
na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegolnoS$ci roszczenie o zalegle odsetki (§2). Wskazaé nalezy, ze
celem i skutkiem przelewu pozostaje przejscie wierzytelnoSci na nabywce i utrata jej przez cedenta. Przelew powoduje
utrate statusu wierzyciela przez cedenta i jego wylaczenie ze stosunku zobowiazujacego laczacego go dotychczas
z dluznikiem. Wierzycielem staje sie cesjonariusz, ktéry nabywa wierzytelno$¢ w takim zakresie i stanie, w jakim
znajdowala sie ona w chwili dokonania przelewu.

Podkreslenia wymaga, ze przelew wierzytelnosSci (cesja) jest umowa, na podstawie ktérej dotychczasowy wierzyciel
(cedent) przenosi wierzytelno$é ze swojego majatku do majatku osoby trzeciej (cesjonariusza). Przedmiotem
przelewu co do zasady moze by¢ wierzytelno$¢ istniejaca, ktéra cedent moze swobodnie rozporzadzac. Powinna
ona by¢ tez w dostateczny sposéb oznaczona (zindywidualizowana). Konieczne jest wyrazne okre§lenie stosunku
zobowigzaniowego, ktérego elementem jest zbywana wierzytelno$é. Wymaga sie oznaczenia stron tego stosunku
zobowigzaniowego oraz przedmiotu §wiadczenia.

W niniejszym postepowaniu powodka domagala sie zaplaty naleznoéci tytulem wynagrodzenia za $wiadczone przez
pierwotnego wierzyciela na rzecz pozwanej ustugi telekomunikacyjne zgodnie z umowa, zawartg na podstawie art.
56. ust. 1 ustawy z dnia 16 lipca 2004 roku Prawo Telekomunikacyjne (Dz. U. 2014, poz. 243, j.t.). Zgodnie z trescia
przytoczonego przepisu, Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych odbywa sie na podstawie umowy o §wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych.

Pozwany J. P. sprzeciwiajac sie zadaniu powddki, zarzucil brak legitymacji po stronie powodowej, polegajacy
na niewykazaniu istnienia, wymagalnos$ci i wysokoSci nabytej wierzytelnoéci. Zdaniem pozwanego, powodka nie
wykazala, ze pierwotnemu wierzycielowi (...) S.A. przystugiwala wierzytelno$¢ wobec pozwanego, a nawet gdyby taka
wierzytelno$¢ przystugiwala (...) S.A. to nie wykazala, ze byla ona przedmiotem przelewu. Z ostroznoéci procesowej
pozwany podni6st takze zarzut przedawnienia roszczenia.

Biorac pod uwage, Ze legitymacja procesowa zaliczana jest do merytorycznych przestanek procesowych, a jej brak po
ktorejkolwiek ze stron prowadzi do oddalenia powodztwa, w pierwszej kolejnoSci Sad zbadal uprawnienie powo6dki
do wystepowania jako strona w niniejszym postepowaniu. Powodka legitymacji czynnej do wystepowania w niniejsze;j
sprawie upatrywala w umowie przelewu wierzytelnosci zawartej z (...) S.A., ktérej przedmiotem byla wierzytelno$c¢
dochodzona pozwem.

Zgodnie z regula dowodowa wyrazona w art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktdra z faktu tego
wywodzi skutki prawne. Tymczasem powddka wbrew powyzszej zasadzie, nie wykazala w wystarczajacym stopniu, aby
nabyla od pierwotnego wierzyciela dochodzona wierzytelno$é. Nadto, nie wykazala, aby przedmiotowa wierzytelnoéc
istniala i bytla wymagalna.

Jak wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w toku niniejszego postepowania, w dniu 15 maja 2009 roku,
powodka zawarla z (...) S.A. umowe ramowa przelewu wierzytelnosci, w ktorej strony okreslily zasady w oparciu
o ktére mialo nastepowaé przeniesienie na powodke wierzytelnosci przystlugujacych (...) S.A. z tytulu umoéw o
$wiadczenie ustug telekomunikacyjnych w stosunku do abonentéw (k.97-98). Natomiast w dniu 9 grudnia 2009 roku
powodka i (...) S.A. zawarly porozumienie, stanowiace zalacznik nr 1 do umowy ramowej przelewu wierzytelnosci
z dnia 15 maja 2009 roku, zgodnie z ktérym (...) S.A. przelala na rzecz powoddki wierzytelnosé okreslong w ust. 1



porozumienia, a powodka wierzytelno$¢ te przyjeta. Z ust. 1 porozumienia wynika, ze strony uzgodnily, iz lgczna
warto$¢ wierzytelnosci dla pakietu wierzytelnosSci klientow indywidualnych, w tym z tytulu naleznosci gléwnych
oraz not odsetkowych (k.98). Jednoczesnie, brak jest jakiegokolwiek dowodu, ktory wskazywalby jakie konkretnie
wierzytelnoéci wchodzily w sklad powyzszego pakietu przelanych wierzytelnosci. Podkreslenia wymaga, ze w § 2
umowy ramowej, strony ustalily, ze cedent (...) S.A. w terminie do 21 dni roboczych od daty zaplaty ceny w terminie
i kwocie okreslonej w Porozumieniu stanowigcym Zalacznik nr 1, w przypadku platnos$ci ratalnej w terminie 21 dni
roboczych od daty zaplaty pierwszej raty, za pisemnym potwierdzeniem odbioru ze wskazaniem daty odbioru plyte CD,
ktoéra bedzie zawiera¢ wykaz przedmiotowych wierzytelno$ci, przy czym szczegéltowo okresélily jakie dane ma zawieraé
przedmiotowy wykaz. Tymczasem powo6dka w toku niniejszego postepowania nie przedtozyta wykazu wierzytelnosci
w formie plyty CD, ktéora miala zosta¢ przekazana przez cedenta. Przedlozony przez powbddke wyciag z wykazu
wierzytelno$ci (k.99) nie pozwala na ustalenie jego zrédla pochodzenia. Na podstawie tegoz wyciagu Sad nie jest w
stanie ustali¢ czy stanowi on wydruk z przedmiotowej plyty CD. Dysponowanie przez Sad wykazem wierzytelno$ci,
mialo natomiast decydujace znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz pozwoliloby na ustalenie czy wierzytelnoéci
jakie (...) S.A. miala w stosunku do pozwanego stanowily przedmiot cesji. Aktualny na dzien zamkniecia rozprawy stan
materialu dowodowego nie pozwalal Sagdowi na identyfikacje wierzytelnoSci, o ktérych mowa w ust 11 2 Porozumienia
z dnia 9 grudnia 2009 roku.

Nadto, jak wynika z analizy postanowien § 3 ust. 2 umowy ramowej cesji wierzytelnoSci z dnia 15 maja 2009
roku skuteczno$¢ o$wiadczen stron okreslonych w § 1 (o$wiadczenie o cesji wierzytelno$ci na powodke) oraz
skutek rozporzadzajacy cesji wierzytelnoSci nastepuje z dniem zawarcia Porozumienia pod warunkiem zaplaty ceny
okreslonej w Porozumieniu stanowigcym Zalacznik nr 1, w przypadku platnosci ratalnej pod warunkiem zaplaty
pierwszej raty. Wedlug uzgodnien stron zawartych w porozumieniu z dnia 9 grudnia 2009 roku ustalona przez strony
cena miala zosta¢ zaplacona w formie przelewu na wskazany w ust. 5 porozumienia rachunek bankowy. Tymczasem
powddka nie wykazala, aby doszlo do uiszczenia ceny, a tym samym aby nastapil skutek rozporzadzajacy cesji. W
materiale dowodowym brak jest bowiem dokumentu potwierdzajacego zaplaty ceny czy tez jej pierwszej raty.

Przeciwko uznaniu umowy cesji miedzy powodka a (...) S.A. za skuteczng przemawia takze okoliczno$¢, ze powddka
nie przedlozyta dokumentow, z ktérych wynikaloby, ze umowa ramowa cesji, jak i porozumienie z dnia 9 grudnia 2009
roku zostaly zawarte przez osoby uprawnione do reprezentacji cedenta, tj. (...) S.A.

Nie sposob zgodzi¢ sie ze stanowiskiem powddki, ze przedlozenie przez nig wraz z umowa przelewu wierzytelnoéci
wyciagu z wykazu wierzytelnoSci ze wskazaniem nazwiska pozwanego oraz skierowanie do pozwanego zawiadomienia
o cesji na rzecz powoda stwarza domniemanie faktyczne, iz wierzytelno$c ta zostala nabyta w ramach cesji i ze powod
jest uprawniony do jej dochodzenia przez Sadem (zob. pismo powddki k. 283-286).

Zgodnie z art. 231 k.p.c. Sad moze uznac za ustalone fakty majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, jezeli
wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z innych ustalonych faktéw (domniemanie faktyczne). Podkresli¢ jednak, nalezy,
ze zgodnie z pogladem reprezentowanym w orzecznictwie, ktory Sad orzekajacy podziela, dyspozycja art. 231 k.p.c.
powinna znalez¢ zastosowanie wylacznie w braku bezposrednich $rodkéw dowodowych albo gdy istnieja znaczne
utrudnienia dla wykazania faktu, ktérego ustalenie jest mozliwe przy zastosowaniu regul logicznego rozumowania
(zob. uzasadnienie wyroku SN z dnia 19 lutego 2002 r., IV CKN 718/00, LEX nr 54362; wyrok SN z dnia 5 grudnia
2007 r., II PK 103/07, LEX nr 863973; wyrok SN z dnia 27 lipca 2010 r., IT CSK 119/10, LEX nr 603161; wyrok SN
z dnia 2 grudnia 2010 r., I CSK 11/10, LEX nr 737365; postanowienie SN z dnia 9 stycznia 2014 r., V CSK 87/13,
LEX nr 1448336; por. takze wyrok SA w Katowicach z dnia 20 wrze$nia 2012 r., V ACa 286/12, LEX nr 1223191;
wyrok SA w Warszawie z dnia 2 paZdziernika 2012 r., I ACa 341/12, LEX nr 1238214; wyrok SA w Bialymstoku z
dnia 17 stycznia 2014 r., I ACa 663/13, LEX nr 1425369.). Tymczasem w niniejszej sprawie nie mamy do czynienia
z obiektywnie istniejacymi utrudnieniami dowodowymi, lecz zaniechaniem po stronie powodowej przedstawienia
srodkéw dowoddow dokumentujacych w precyzyjny sposdb nabyte wierzytelnosSci. Podkreslenia wymaga, ze powddka
jest profesjonalistka, zajmujaca sie w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej nabywaniem wierzytelnos$ci,



a zatem oczekiwa¢ od niej nalezy starannoSci i dbalo$ci o wlasne interesy, przejawiajace sie w nalezytym
dokumentowaniu zdarzen gospodarczych.

Niezaleznie od powyzszego nalezy zwrdci¢ uwage na watpliwosci co do faktur istnienia i wymagalnosci roszczen
pierwotnego wierzyciela (...) S.A., albowiem jak slusznie zauwazyl pozwany, umowa o $wiadczenie ushug
telekomunikacyjnych z dnia 5 wrzesnia 2006 roku (k.104-107) dotyczyta Swiadczenia ustugi w opcji neostrada tp
512, tymczasem przedtozone przez powoddke faktury ujmuja nalezno$ci za ustugi (...) (k.113-118). Powodka za$ nie
wykazala, aby doszlo do zmiany przedmiotu §wiadczenia w zakresie ustugi neostrada tp.

Jezeli natomiast chodzi o podniesiony przez pozwanego zarzut braku wykazania doreczenia pozwanemu
zawiadomienia o cesji, zauwazy¢ nalezy, ze ciezar udowodnienia przewidzianego w art. 512 k.c. zawiadomienia
dluznika przez zbywce o przelewie spoczywa na nabywcy wierzytelnoSci. Powddka przedlozyla zawiadomienie o
cesji z dnia 9 grudnia 2009 roku (k.100), jednakze z dokumentéw przedlozonych przez powddke nie wynika fakt
doreczenia pozwanemu przedmiotowego zawiadomienia, ani nawet fakt jego wyslania do pozwanego. Niemniej
jednak okolicznoé¢ ta nie miala zasadniczego znacznie dla rozstrzygniecia gdyz, jak wynika z przepisu art. 512 k.c.,
zawiadomienie o cesji wierzytelnoSci ma ten tylko skutek, ze dopdki zbywca nie zawiadomil dluznika o przelewie,
spelnienie $§wiadczenia do rak poprzedniego wierzyciela ma skutek wzgledem nabywcy, chyba ze w chwili spelnienia
Swiadczenia dluznik wiedzial o przelewie.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie podniesiony przez pozwanego (z tzw. ostroznoSci procesowej) zarzut przedawnienia
roszczenia.

Prawo telekomunikacyjne nie przewiduje szczegélnych terminéw przedawnienia roszczen w zakresie umowy o
$wiadczenie uslug telekomunikacyjnych, zastosowanie do tych roszczen znajduje wiec ogblny przepis art. 118
k.c. Stosownie do jego treSci jezeli przepis szczegélny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat
dziesie¢, a dotyczacy przedawnienia roszczen okresowych i roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci
gospodarczej - 3 lata. W oparciu o powyzsze niewatpliwie na gruncie niniejszej sprawy zastosowanie znajdowat 3 letni
termin przedawnienia, albowiem powodka dochodzila zaplaty roszczenia wynikajacego z prowadzonej dzialalnoSci
gospodarczej tj. $wiadczenia ushlug telekomunikacyjnych, ktére takze mozna zakwalifikowaé jako $wiadczenia
okresowe. Poczatek biegu terminu przedawnienia podlega przy tym regulom og6lnym. I tak art.120 k.c. stanowi, iz
bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne.

W kontekscie powyzszego Sad poddal analizie kazda z dochodzonych w niniejszym postepowaniu naleznoSci, pod
katem zgloszonego przez pozwanego zarzutu. I tak, przy uwzglednieniu w/w 3 letniego terminu przedawnienia
Sad stwierdzil, ze zadna z dochodzonych naleznoSci nie ulegla przedawnieniu. Ot6z, faktura VAT nr (...) stala sie
wymagalna z dniem 22 wrze$nia 2008 roku, faktura VAT nr (...) stala sie wymagalna z dniem22 paZdziernika 2008
roku, faktura VAT nr (...) stala sie wymagalna z dniem 21 listopada 2008 roku, faktura nr (...) stala sie wymagalna
z dniem 22 grudnia 2008 roku, faktura VAT nr (...) stala sie wymagalna z dniem 22 stycznia 2009 roku, faktura
VAT nr (...) stala sie wymagalna z dniem 22 stycznia 2009 roku. Natomiast, powodztwo w niniejszej sprawie zostalo
wytoczone w dniu 29 kwietnia 2010 roku, do tego czasu nie uplyngl 3-letni termin przedawnienia dla zadnej z
wyszczegoblnionych nalezno$ci. Z drugiej strony w dacie wytoczenia powodztwa w my$l art. 123 § 1 pkt 1 k.p.c. doszlo
do przerwania biegu terminu przedawnienia. Stad tez wywiedziony przez pozwanego zarzut przedawnienia nalezalo
uznac za nieuzasadniony.

Reasumujgc powyzsze rozwazania, przyjac nalezy, ze istnieja powazne watpliwosci, co do zasadno$ci twierdzen strony
powodowej. Powodka nie wykazala, aby nabyla wierzytelno$ci przystugujace (...) S.A. w stosunku do pozwanego z
tytulu uméw o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych ujete w fakturach VAT nr (...) oraz notach odsetkowych nr
(...), (...). Stad tez, powddka musi ponie$¢ ujemne skutki zaniechan w sferze realizacji obowigzku, o ktérym mowa
wart. 6 k.c.

Dokonujac ustalen stanu faktycznego w sprawie Sad opartl sie na tresci przedtozonych do akt dowodéw z dokumentow.
Zadna ze stron nie kwestionowala ich prawdziwosci, a i w ocenie Sadu nie budzily one zadnych watpliwosci. Nadto,



Sad mial na wzgledzie zeznania powoda, ktére jednak okazaly sie przydane w niewielkim zakresie z uwagi na to, ze
powdd nie pamietal wiekszo$ci okolicznoS$ci zwigzanych ze sprawa.

Majac na uwadze wszystko powyzsze orzeczono jak w pkt I sentencji wyroku.

Konsekwencja powyzszego rozstrzygniecia jest orzeczenie o kosztach, ktérymi obcigzono strone przegrywajaca,
tj. powodke. Na koszty procesu zlozyly sie koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
ustanowionego dla pozwanego z urzedu. Wynagrodzenie zostalo ustalono na podstawie § 2 w zw. z § 6 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013, poz. 461 tekst jedn.)
na kwote 600 zl wraz z naleznym podatkiem VAT.



