Sygn. akt X GC 172/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2016 . 1.

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie Wydzial X Gospodarczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Joanna Stelmasik
Protokolant: Paula Nowosielecka

po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2016 r. 1.

na rozprawie

w sprawie z powodztwa L. H.

przeciwko (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w G.
o zaplate

I. zasadza od pozwanej (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w G. na rzecz powoda L. H. kwote
16 011,09 zt (szesnascie tysiecy jedena$cie ztotych 09/100 ) wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi
od kwot:

-1728,00 z} od dnia 10 marca 2012r do dnia 20 kwietnia 2012r.
-1228,00 zl od dnia 21 kwietnia 2012r do dnia 23 kwietnia 2012r.
- 728,00 zl od dnia 24 kwietnia 2012r.

- 4 321,61 zt od dnia 13 marca 2012r.

-1150,04 z} od dnia 15 marca 2012r.

- 4 723,26 zl od dnia 16 marca 2012r.

-1152,00 zl od dnia 25 marca 2012r.

-3 936,18 zl od dnia 28 marca 2012r.

II. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 3 218,00 zt (trzy tysiace dwieScie osiemnascie zlotych) tytulem
kosztow procesu.

Sygn. akt X GC 172/14

UZASADNIENIE



Powod L. H. w dniu 31 paZdziernika 2013 roku zlozyt pozew przeciwko pozwanej (...) spélce z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedziba w G. o zaptate kwoty 16 011,19 z} wraz ustawowymi odsetkami liczonymi w nastepujacy
sposob: od kwoty 1 728 zl od dnia 10 marca 2012 roku od dnia 20 kwietnia 2012 roku, od kwoty 1 228 7z} od dnia 21
kwietnia 2012 roku do dnia 23 kwietnia 2012 roku, od kwoty 728 zl od dnia 24 kwietnia 2012 roku, od kwoty 4 321,61
z} od dnia 13 marca 2012 roku, od kwoty 1 150,04 zt od dnia 15 marca 2012 roku, od kwoty 4 723,26 zt od dnia 16
marca 2012 roku, od kwoty 1 152 zl od dnia 25 marca 2012 roku oraz od kwoty 3 936,18 zl od dnia 28 marca 2012
roku wraz z kosztami postepowania. Uzasadniajac swoje zadanie powod wskazal, ze sprzedawal pozwanej produkty
paliwowe, w zwigzku z czym wystawil na rzecz pozwanej faktury VAT, ktore pozwana przyjeta bez zastrzezen. Pomimo
nadejécia termin zaplaty faktur, pozwana uisScila tylko czeéci naleznosci.

W dniu 11 grudnia 2013 roku Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym Szczecin — Centrum w Szczecinie, X Wydzial
Gospodarczy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, uwzgledniajac roszczenie powoda w calo$ci.

Od przedmiotowego nakazu zaplaty pozwana zlozyla skuteczny sprzeciw, zaskarzajac przedmiotowy nakaz zaplaty w
caloéci oraz wnoszac o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu. Pozwana
zaprzeczyla, aby byla strong umoéw sprzedazy dajacych podstawe do zadania naleznoS$ci objetych pozwem. Pozwana
podkreslila, ze umowa sprzedazy paliwa zawarta byla miedzy powodem a P. S. (1) lub/oraz z reprezentowanymi
przez niego spdtkami, pozwana za$ mogla by¢ tylko odbiorca, a nie kupujacym. Pozwana wskazala, P. S. (1) zlecal
podmiotom trzecim ustugi transportowe, a podmioty te w ramach wykonywanych ustug transportowych tankowaly
na koszt zleceniodawcy w stacjach prowadzonych przez powoda. Jednoczeénie pozwana podniosla, ze przedstawiona
przez powoda dokumentacja nie dowodzi istnienia stosunku prawnego miedzy stronami.

W piémie z dnia 17 marca 2014 roku powdd w odniesieniu do zarzutéw pozwanej, podniosl, ze P. S. (1) jako
reprezentant spdlek w zwiazku ze wspdlpraca miedzy tymi spétkami a pozwang spoétka, dokonal poreczenia za
kupowane przez pozwana paliwa, dokonywal roéwniez zaplaty za pozwana. Powdd wskazal, Ze umowa poreczenia
zostala zawarta w lipcu 2012 roku, tymczasem on dochodzi naleznoéci za wcze$niejsze zobowigzania pozwanej.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd L. H. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, w ramach ktoérej sprzedaje olej napedowy na stacjach paliw. Pozwana
(...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedziba w G. zajmuje sie ustugami transportowymi.

Powdd zlozyl oferte sprzedazy oleju napedowego pozwanej, na podstawie ktorej strony nawigzaly wspoélprace
gospodarcza, w ramach ktorej powdd sprzedawal pozwanej olej napedowy. Paliwo kazdorazowo bylo tankowane
na stacjach paliw nalezacych do powoda przez kierowcéw pozwanej. Pracownicy powoda identyfikowali samochody
nalezace do pozwanej po numerze rejestracyjnym. Za kazdy razem gdy kierowca pozwanej tankowal paliwo na stacji
powoda, wydawany byt dokument wydania — WZ. Po tygodniu powod sporzadzal zestawienie dokumentéw WZ i na tej
podstawie wystawial pozwanej faktury VAT. Faktury i dokumenty WZ byly wystawiane przez pracownikow powoda
pracujacych na danej stacji paliw. Faktury byly wystawiana na pozwana (...) sp. z 0.0. W G.. Faktury byly wysylane
poczta lub dostarczane pozwanej za posrednictwem jej kierowcow.

Dowéd:
- zeznania $wiadka A. Z. k. 85,
- przestuchanie powoda k. 351-352.

Powod (wystepujacy jako sprzedawca) w dniu 2 listopada 2011 roku zawart z (...) P (...) sp. 0.0. z siedziba w
G. (wystepujaca jako kupujacy) oraz (...) S.A. z siedzibga w G. (wystepujaca jako przystepujacy do dlugu) umowe
o wspolpracy handlowej wraz z przystgpieniem do dlugu Nr (...), przedmiotem ktdrej byla wspoélpraca stron w
zakresie pothurtowej sprzedazy oleju napedowego, produktéow sanitarnych, plynéw eksploatacyjnych i akcesoriow
samochodowych (produktéw) z odbiorem wlasnym kupujacego, ktére sprzedajacy zobowigzuje sie sprzedawac, a



kupujacy kupowa¢ i odbiera¢, na warunkach okreslonych w postanowieniach umowy. Zgodnie z § 2 ust. 1 umowy
kupujacy zobowigzal sie do kupowania o odbierania produktéw na stacjach paliw sprzedajacego. Wedlug § 2 ust. 2
zdanie pierwsze umowy, zalacznik nr 1 do umowy zawiera wykaz pojazdéw upowaznionych do tankowania na stacjach
paliw sprzedajacego.

Dowod:
- umowa wspolpracy handlowej wraz z przystapieniem do dlugu k. 97-99 .

Poczatkowo wspélpraca stron ukladala sie poprawnie. Po jakims$ czasie okazalo sie, ze pozwana tak jak i kilka innych
firm wspolpracujacych z powodem, wspélpracujg takze ze spo6ika (...) i innymi spétkami prowadzonymi przez P. S.
(2). Pozwana wykonywala na rzecz spélek prowadzonych przez P. S. (2) ushugi transportowe. Z uwagi na to, ze ilo$ci
kupowanego przez firmy transportowe paliwa byly znaczne, powdd zaproponowal nabywcom korzystniejsze ceny.
Jednoczes$nie powdd i spolka (...) zawierali umowy, w ktérych spotka (...) zobowiazywala sie do zaplaty za paliwo,
gdyby ktéras$ z firm transportowych nie zaplacita. Powod takie umowy traktowal jako dodatkowe zabezpieczenie,
gdyby nie udala sie windykacja naleznosci od nabywcy paliwa.

I tak w dniu 10 lipca 2012 roku powod zawarl z (...) sp. z 0.0., reprezentowana przez P. S. (1), umowe poreczenia. W
§ 1 umowy strony wymienity wierzytelno$ci przystugujace powodowi wobec okreslonych podmiotéw, w tym miedzy
innymi wobec dluznika (...) sp. z 0.0. z siedzibg w G. w wysokoS$ci 16 011,09 zt (nalezno$é¢ gtéwna) wynikajaca z
nastepujacych faktur VAT: (...)/12/166 z dnia 2 marca 2012 roku platna na dzien 9 marca 2012 roku w kwocie 728
z} (cze$¢ naleznoSci), (...)/10/03/12/S02 z dnia 5 marca 2012 roku platna na dziefi 12 marca 2012 roku w kwocie 4
321,612zL, (...)/1/376 z dnia 7 marca 2012 roku platna na dzien 14 marca 2012 roku w kwocie 1 150,04 zl, (...)/1/378 z
dnia 8 marca 2012 roku platna na dzien 15 marca 2012 roku w kwocie 4 723,26 zl, (...)/12/213 z dnia 17 marca 2012
roku platna na dzien 24 marca 2012 roku w kwocie 1152 zl, (...)/12/229 z dnia 20 marca 2012 roku platna na dzien 277
marca 2012 roku w kwocie 3 936,18 zL. W § 2 umowy strony o$§wiadczyly, ze calkowita kwota zadluzenia wynikajaca
ze wszystkich faktur VAT poszczegblnych wierzytelnoéci wymienionych w § 1 umowy wynosi 99 347,28 zl, ktéra to
kwote poreczyciel uznat i zobowiazal sie w calo$ci zaspokoié, na wypadek gdyby w terminie do dnia 31 maja 2013 roku
dtuznicy nie dokonali zaptaty diugu.

Dowéd:
- umowa poreczenia z dnia 10 lipca 2012 roku k. 59 -60,
- przestuchanie powoda k. 351-352.

Zamodwienia u powoda w imieniu pozwanej skladal telefonicznie T. B. ze spolki (...) prowadzonej przez P. S. (2).
Podczas skladania zamoéwienia wskazywano, ze podjedzie samoch6d o danym numerze rejestracyjnym na konkretng
stacje paliw. Spolka (...) placita za niektore faktury pozwane;j.

Dowod:
- zeznania $wia dka A. Z. k. 85.

W okresie styczen — luty 2012 roku powo6d na podstawie dokumentéw wydania WZ wystawil na rzecz pozwanej
nastepujace faktury VAT:

- fakture VAT nr (...) z dnia 24 stycznia 2012 roku na kwote 287,83 zl z terminem zaplaty oznaczonym na dzien 31
stycznia 2012 roku,

- fakture VAT nr (...) z dnia 24 stycznia 2012 roku na kwote 2 016,23 zl z terminem zaplaty oznaczonym na dzien 31
stycznia 2012 roku,



- fakture VAT nr (...) z dnia 2 lutego 2012 roku na kwote 4 365,21 zt z terminem zaplaty oznaczonym na dzien 9 lutego
2012 roku,

- fakture VAT nr (...) z dnia 13 lutego 2012 roku na kwote 1 733,77zt z terminem zaplaty oznaczonym na dzien 20
lutego 2012 roku,

- fakture VAT nr (...) z dnia 15 lutego 2012 roku na kwote 1 547,27 zl z terminem zaplaty oznaczonym na dzien 22
lutego 2012 roku,

- fakture VAT nr (...) z dnia 15 lutego 2012 roku na kwote 3 262,91 zt z terminem zaplaty oznaczonym na dzien 22
lutego 2012 roku,

- fakture VAT nr (...) z dnia 18 lutego 2012 roku na kwote 2 850 zl z terminem zaplaty oznaczonym na dzien 25 lutego
2012 roku,

- fakture VAT nr (...) z dnia 21 lutego 2012 roku na kwote 1 728 zl z terminem zaplaty oznaczonym na dzien 28 lutego
2012 roku,

- fakture VAT nr (...) z dnia 21 lutego 2012 roku na kwote 4 030,68 z} z terminem zaplaty oznaczonym na dzien 28
lutego 2012 roku,

- fakture VAT nr (...) z dnia 23 lutego 2012 roku na kwote 5 605,60 zl z terminem zaplaty oznaczonym na dzien 1
marca 2012 roku,

- fakture VAT nr (...) z dnia 29 lutego 2012 roku na kwote 5 222,07 zl z terminem zaplaty oznaczonym na dzien 7
marca 2012 roku,

Dowod:

- faktur a VAT nr 119/1/ (...) wraz z dokumentem wydania zewnetrznego nr 361/1/ (...) k. 110,
- faktura VAT nr (...) wraz z dokumentem wydania zewnetrznego nr 359/1/ (...) k.111,

- faktura VAT nr (...) wraz z dokumentem wydan ia zewnetrznego nr 504/1/ (...) k. 112,

- faktura VAT nr (...) wraz z dokumentem wydani a zewnetrznego nr 199/12/ (...) k. 113,

- faktura VAT nr (...) wraz z dokumentem wydania zewnetrznego nr 716/1/ (...) k.114,

- faktura VAT nr (...) wraz z dokumentem wydania zewnetrznego nr 717/1/ (...) k.115,

- faktura VAT nr (...) wraz z dokumentem wydania zewnetrznego nr 766/1/ (...) k.116,

- faktura VAT nr (...) wraz z dokumentem wydania zewnetrznego nr 244/12/ (...) k.117,

- faktura VAT nr 127 /12/ (...) wraz z dokumentem wydania zewnetrznego nr 248/12/ (...) oraz dokumentem wydania
zewnetrznego nr 247/12/ (...) k.118-119,

- faktura VAT nr (...) wraz z dokumentem wydania zewnetrznego nr 839/1/ (...) k. 120

- faktura VAT nr (...) wraz z dokumentem wydania zewnetrznego nr 288/12/ (...) oraz dokumentem wydania
zewnetrznego nr 289/12/ (...) k. 121-122,

- kartoteka zapisow ksiegowych k. 123.



Z tytulu sprzedanego pozwanej paliwa pow6d w marcu 2012 roku na podstawie dokumentéw wydania WZ wystawil
na rzecz pozwanej nastepujace faktury VAT:

- fakture VAT nr (...) z dnia 2 marca 2012 roku na kwote 1 728 zl z terminem zaplaty oznaczonym na dzien 9 marca
2012 roku

- fakture VAT nr (...) z dnia 5 marca 2012 roku na kwote 4 321,61 zl z terminem zaplaty oznaczonym na dzieni 12 marca
2012 roku,

- fakture VAT nr (...) z dnia 7 marca 2012 roku na kwote 1 150,04 zl z terminem zaplaty oznaczonym na dzieh 14
marca 2012 roku,

- fakture VAT nr (...) z dnia 8 marca 2012 roku na kwote 4 723,26 zt z terminem zaplaty oznaczonym na dzien 15
marca 2012 roku,

- fakture VAT nr (...) z dnia 17 marca 2012 roku na kwote 1 152 zt z terminem zaplaty oznaczonym na dzieni 24 marca
2012 roku,

- fakture VAT nr (...) z dnia 20 marca 2012 roku na kwote 3 936,18 zl z terminem zaplaty oznaczonym na dzien 27
marca 2012 roku.

Dowdéd:

- faktura VAT nr (...) k.8,

- dokument wydania zewnetrznego nr 304/12/ (...) k. 9,
- faktura VAT nr (...) k. 10,

- dokument wydania zewnetrznego nr WZ/16/03/12/So02 k. 11,
- faktura VAT nr (...) k.12,

- dokument wydania zewnetrznego nr (...) k.13,

- faktura VAT nr (...) k. 14,

- dokument wydania zewnetrznego nr (...) k. 15,

- faktura VAT nr (...) k. 16,

- dokument wydania zewnetrznego nr 410/12/ (...) k. 17,
- faktura VAT nr (...) k. 18,

- dokument wydania zewnetrznego nr 436/12/ (...) k. 19,
- dokument wydania zewnetrznego nr 437/12/ (...) k. 20,
- kartoteka zapisow ksiegowych k. 123,

- zeznania $wiadka A. Z. k. 85,

- przestuchanie powoda k. 351-352.



Pismem z dnia 28 marca 2012 roku powdd wezwal pozwana do zaplaty kwoty 18 401,60 z} z tytulu nieuregulowanych
faktur VAT nr (...), (...)/10/03/12/S02, (...)/1/376, (...)/1/378, (...)/12/213.

Dowdéd:

- wezwanie do zaplaty z dnia 28 marca 2012 roku k. 48.

Spolka (...).A. w G. uiScila | na rzecz powoda nastepujgce zaliczki na paliwo P. sp. o.0.
- w dniu 10 lutego 2012 roku kwote 2 304,06 zl,

- w dniu 24 lutego 2012 roku kwote 4 365,21 zl,

- w dniu 12 marca 2012 roku kwote 6 543,95 zl,

-w dniu 13 marca 2012 roku kwote 2 850 zl,

- w dniu 16 marca 2012 roku kwote 11 364,28 zl.

Natomiast w dniu 30 marca 2012 roku spétka (...) LTD. z siedzibg w L. uiScila na rzecz powoda kwote 5 222,07 7
tytulem zaliczki na paliwo (...) sp. z o.0.

Dowdéd:
- potwierdzenia przelewu k. 104-109.

Spélka (...) LTD. z siedziba w L. dniu 20 kwietnia 2012 roku uiécila na rzecz powoda kwote 500 z} tytulem zaliczki
na paliwo (...) sp. z 0.0. (...), a w dniu 23 kwietnia 2012 roku uiscila na rzecz powoda kwote 500 zl tytulem zaliczki
na paliwo P. sp. o.0.

Dowdéd:

- potwierdzenie przelewu k. 102,

- potwierdzenie przelewu k. 103.

Powdd zaliczyl w/w wplaty na fakture VAT nr (...) z dnia 2 marca 2012 roku.
Bezsporne.

Po ustaniu wspolpracy z pozwang, powod dochodzil zaplaty nieuregulowanych nalezno$ci od spoiki (...) sp. z 0.0. w
G., (.)S.AwG, (..)P(...)sp.0.0.wG.iP.S. (3) wzwigzku z czym w maju 2013 roku wytoczyl powodztwo przeciwko
spolce S (...) o zaplate kwoty 61 135,36 z tytulu nieuregulowanych faktur VATnr: (...), (...), (...), (...), (...),1/9/ (...),18/9/
(...),38/9/ (...),43/01/13/S02,21/12/ (...),22/12/ (...),89/1/ (...),31/12/ (...),32/12/ (...),45/3/ (...),44/12/ (...),50/12/
(...),114/9/ (...)/59/12/ (...),203/9/ (...). Nakazem zaplaty z dnia 27 czerwca 2013 roku Sad Rejonowy Szczecin P. i
Zachod w S. Wydzial I Cywilny w sprawie o sygn. akt I GNc 679/13 wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym,
ktérym nakazal spélce (...) sp.z0.0. wG., (...) SA. wG., (...) P(...) sp.0.0. wG.1iP.S. (3) zaplaci¢ na rzecz powoda
kwote 63 684,41 wraz z odsetkami i kosztami postepowania.

Dowéd:
- zajecie wierzytelnoSci z dnia 12 lipca 2013 roku k. 47,

- pozew k. 61-63,



- nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 27 czerwca 2013 roku Sadu Rejonowego Szczecin — P. i Zachod
w S. zecinie Wydzial I Cywilny k. 64 ,

- przestuchanie powoda k. k. 351-352.

Pismem z dnia 24 czerwca 2013 roku powdd wezwal pozwana do zaplaty kwoty 18 670,05 z} tytulem nieuregulowanych
faktur VAT nr (...)/10/03/12/S02, (...)/1/376, (...)/1/378, (...)/12/213, (...)/12/228.

Dowéd:

- wezwanie do zaplaty z dnia 24 czerwca 2013 roku wraz z dowodem nadania k. 21 -22.
Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo podlegato uwzglednieniu w calo$ci.

Podstawy prawnej powodztwa powdd upatrywal w tresci zawartej z pozwang ustanej umowy, na podstawie ktorej
powod dokonywal na rzecz pozwanej sprzedazy paliwa, z ktérego pozwana miala korzystaé przy realizacji ustug
transportowych. Stosunek zobowiazaniowy laczacy strony Sad zakwalifikowal, jako umowe sprzedazy w rozumieniu
art. 535 k.c. zgodnie z ktorym przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnosc
rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrac i zaptaci¢ sprzedawcy cene.

Powod dochodzil zaplaty kwoty 16 011,19 z} tytulem nieuiszczonej ceny, nabytego przez pozwang paliwa w marcu
2012 roku. Powdd wskazal, ze z tytulu sprzedanego paliwa wystawil na rzecz pozwanej faktury VAT nr (...), z czego
faktura VAT nr (...) zostala czeSciowo uregulowana. Powdd wyjasnil, ze na warto§¢ dochodzonego roszczenia skladaja
sie: kwota 728 z} tytulem pozostalej czesci ceny ujetej w fakturze VAT nr (...), kwota 4 321,61 zt tytulem ceny ujetej
w fakturze VAT nr (...), kwota 1 150,04 z} z tytulu ceny ujetej w fakturze VAT nr (...), kwota 4 723,26 zt z tytulu ceny
ujetej w fakturze VAT nr (...), kwota 1 152 zl tytulem ceny ujetej w fakturze VAT nr (...) oraz kwota 3 936,18 zt z tytulu
ceny ujetej w fakturze VAT nr (...).

Pozwana natomiast kwestionujac roszczenie powoda, zaprzeczyla, aby byla strong umoéw sprzedazy dajacych podstawe
do zadania naleznosci objetych pozwem. Pozwana podniosla, ze umowy sprzedazy paliwa byly zawierane przez P. S.
(1) lub spoiki przez niego prowadzone (np. (...) P (...), (...) P (...) p. z0.0., (...) sp. z 0.0. lub (...) S.A.). Pozwana
wyjasnila, ze zar6wno ona jak i inne wspolpracujace z w/w spétkami firmy, tankowaly na koszt zleceniodawcy, tj. P.
S. (1) i reprezentowanych przezen spolek.

Stad tez w toku niniejszego postepowania nalezalo ustali¢ czy strony laczyla umowa sprzedazy, na ktérej powdd opierat
swoje zadanie, a w dalszej kolejnoSci czy powod przedmiotowa umowe wykonatl.

Wprawdzie strony nie zawarly umowy w formie pisemnej, jednak zauwazy¢ nalezy, ze zaden przepis prawa dla
waznosci i skuteczno$ci umowy sprzedazy rzeczy ruchomych nie wymaga zachowania formy pisemnej zwyklej, a tym
bardziej zadnej ze szczegolnych form czynnoéci prawnych. Fakt istnienia zobowigzania moze zosta¢ udowodniony
nie tylko za pomocg dokumentu w postaci umowy sporzadzonej w formie pisemnej, ale rowniez za pomoca kazdego
innego $rodka dowodowego, ktdory bedzie podlegal ocenie Sadu wedtug regul wskazanych art. 233 k.p.c.

Na uwage zastuguje, ze przedstawione przez powoda na potwierdzenie roszczenia faktury VAT stanowia dokumenty
prywatne w rozumieniu art. 245 k.p.c. Sad podziela za$ stanowisko zaprezentowane w orzecznictwie sagdowym,
iz w celu wykazania zasadno$ci dochodzonego roszczenia wierzyciel musi wykaza¢ zawarcie oraz tre§¢ umowy i
spelienie przez siebie §wiadczenia, gdyz sama faktura nie jest zrodlem stosunku cywilnoprawnego (tak: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 31 stycznia 2013 r. I ACa 720/12; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7
listopada 2007 r. IT CNP 129/07). Z powyzszego wynika, ze fakt, iz powdd zawarl z pozwang umowe sprzedazy oraz



dostarczyl pozwanej towar ujety w fakturach moze by¢ udowodniony jedynie w powiazaniu z pozostalym materialem
dowodowym.

Analiza caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania wskazuje na prawdziwos$é
twierdzen powoda, a mianowicie ze strony laczyla umowa sprzedazy oleju napedowego oraz, ze powodd sprzedal
pozwanej w marcu 2012 roku paliwo w ilo$ci i po cenie odzwierciedlonych w fakturach VAT nr (...). Powdd
bowiem oprocz faktur dokumentujacych wysoko$é przystugujacej mu nalezno$ci przedstawil dokumenty WZ
potwierdzajgce wydanie kierowcom pozwanej (a wladciwie zatankowanie pojazdoéw pozwanej) paliwa o okre$lonej
ilosci. Przedmiotowe dokumenty wskazuja bowiem kiedy i kto zatankowal (odebral) paliwo oraz w jakiej iloéci. Nie
sposéb przy tym zaaprobowac zarzutoéw pozwanej, ze dokumenty zostaly popisane przez osoby, ktore nie byly do tego
umocowane.

Jak wynika z przedlozonych przez powoda dokumentéw WZ, a nadto zeznah powoda i zeznan $wiadka A. Z.,
przedmiotowe dokumenty byly podpisywane przez kierowcow wykonujacych przewoz dla pozwanej. Kierowcy ci
dokonywali faktycznego zatankowania pojazdu i przy okazji tankowania odbierali dokumenty WZ.

Podobnie rzecz sie miala z wystawianymi przez pracownikéw powoda fakturami. Praktyka odbierania i podpisywania
dokumentow rozliczeniowych przez pracownikéw podmiotu gospodarczego jest szeroko stosowana we wspolpracy
gospodarczej. W okolicznoSciach niniejszej sprawy trudno wymagaé, aby za kazdym razem przy tankowaniu paliwa
dokumenty podpisywaly osoby uprawnione do reprezentacji pozwanej sp6iki, tj. osoby wchodzace w sktad jej organdéw.
Pozwana za$ uznajac, ze osoba, ktéra w jej imieniu odebrata dokument WZ czy fakture nie byla do tego uprawniona,
miala mozliwo$¢ odmowy akceptacji takiego dokumentu i jego zwrotu. Tymczasem z materialu dowodowego nie
wynika, aby pozwana z takiej mozliwo$ci skorzystala.

Zarbowno przedlozone przez powoda faktury VAT nr (...) , jak i zalaczone do nich dokumenty wydania WZ nr 304/12/
(...),nrWZ/16/03/12/So2,nr (...) nr (...),nr410/12/(...),nr436/12/ (...),nr 437/12/ (...) wystawiane byly na pozwana
(...) sp. z 0.0., co wskazywalo na to, zZe to pozwana jest zobowigzana do zaplaty okres§lonej w tych dokumentach ceny
sprzedazy. Pozwana nie wykazala za$, aby wystepowala do powoda z reklamacjg faktur celem ich skorygowania w
zakresie podmiotu nabywajacego paliwo.

Istotna role dla uznania istnienia umowy sprzedazy mialy poza dokumentami takze zeznania $wiadka A. Z. oraz
zeznania powoda. Swiadek A. Z., zajmujacy sie sprzedaza paliwa u powoda, zeznal, ze pozwana spotka byla jednym z
kupujacych paliwo na stacjach powoda. Swiadek oraz powdd zgodnie zeznali, ze pojazdy pozwanej byly tankowane na
stacjach paliw powoda. Zaréwno éwiadek A. Z., jak i powod wyjasnili, Ze pojazdy byly identyfikowane na podstawie
numer6éw rejestracyjnych, a wydawane kierowcom przy okazji tankowania, dokumenty WZ stanowily podstawe
wystawienia faktur. Wprawdzie §wiadek A. Z. zeznal, iz zamoéwienia paliwa dla pozwanej byly dokonywane przez
pracownika spolki (...) prowadzonej przez P. S. (1), to jednak nie oznacza to, ze kupujacym byla spotka (...). Skoro
pozwana w ramach stalej wspolpracy ze spotkami prowadzonymi przez P. S. (1) wykonywata zlecenia transportowe,
nie dziwi praktyka skladania zaméwien przez ktoéra z tych spoélek. Nie oznacza to jednak, ze ktéra$ ze spolek
reprezentowanych przez P. S. (1) czy tez sam P. S. (1) zobowigzal sie do zaplaty ceny sprzedazy paliw, zwlaszcza,
ze niekwestionowane jest, iz paliwo de facto trafialo do pojazdéw pozwanej. W toku postepowania dowodowego
nie potwierdzily sie zarzuty pozwanej, aby strona umowy sprzedazy oleju napedowego byt P. S. (1) lub ktora$ z
reprezentowanych przez niego spolek. Nie wynika to w zadnym razie z przedlozonych przez strony dokumentow,
a dowod z zeznan P. S. (1) zostal pominiety z uwagi na brak adresu $wiadka, na ktéry mozna byloby wyslac
wezwanie do stawiennictwa na termin rozprawy. Podobnie rzecz sie miala z dowodem z zeznan T. B.. Do stron
postepowania za$ nalezy poszukiwanie i dostarczanie Sagdowi dowodéw w taki sposob, aby Sad byt w stanie dany
dowod przeprowadzié. Zaniechania w tym wzgledzie skutkuja ujemnymi konsekwencjami dla strony, ktéra dany
dowod powolala (w niniejszej sprawie dla pozwanej).

Zarzutébw pozwanej nie potwierdza fakt istnienia miedzy powodem a (...) sp. z 0.0. w G. oraz (...) S.A. w G. umowy
o wspolpracy handlowej wraz z przystapieniem do dlugu z dnia 2 listopada 2011 roku (k.97-99). Ot6z z tresci



przedmiotowej umowy, wynika wprawdzie, ze powoda i (...) sp. z 0.0. w G. laczyta umowa sprzedazy produktow
okre$lonych w umowie, w tym paliwa, jednak w zadnym razie nie wynika z tejze umowy, aby odbiorca paliwa miala by¢
pozwana spéotka. W § 2 umowy (...) sp. z 0.0. w G. zobowigzala sie do kupowania i odbierania produktéw na stacjach
paliw powoda, a zgodnie z § 2 ust. 2 umowy, to zalacznik nr 1 do umowy zawierat wykaz pojazdéw upowaznionych do
tankowania na stacjach paliw powoda. W materiale dowodowym brak jest przedmiotowego wykazu (zalacznika nr 1),
stad tez nie spos6b ustali¢, czy pojazdy nalezace do pozwanej byly upowaznione do tankowania na stacjach powoda
w ramach umowy o wspoélpracy z dnia 2 listopada 2011 roku.

Natomiast z potwierdzen przelewéw znajdujacych sie na kartach 102-109 akt sprawy wynika, ze spoiki (...) LTD.
oraz (...) S.A. dokonywaly platnosSci na poczet paliwa tankowanego przez pozwana. Na tej podstawie mozna jedynie
uznac, ze w/w spolki przejely zobowigzanie pozwanej do uregulowania niektérych naleznosci. Z treéci pisma powoda
z dnia 15 maja 2014 roku (k.101) wynika, ze dokonane wplaty udokumentowane potwierdzeniami przelewéw na
kartach 104-109, powdd zaliczyl na poczet faktur nr (...). Z kolei dwie wplaty po 500 z} (potwierdzenia przelewu na
karcie 102-103) zaliczyl na poczet faktury nr (...) z dnia 2 marca 2012 roku. Por6wnanie wysoko$ci naleznoSci ujetych
w przedmiotowych fakturach (k.110-122) oraz warto$ci kwot przelanych przez spoiki (...) (k.104-109) wskazuje, ze
wplaty dokonane przez te spotki pokryly naleznosci z w/w faktur w catoéci, z faktury nr (...) w czeéci dotyczacej 1000
z}. Nie wynika natomiast z analizowanych potwierdzen przelewow, aby w/w spo6lki zobowigzaly sie do zaplaty takze
innych nalezno$ci, w tym nalezno$ci dochodzonych przez powoda w niniejszym postepowaniu.

O zasadno$ci zarzutéw pozwanej nie §wiadczy réwniez okoliczno$c, ze powod dochodzit od spélek (...) sp. z 0.0., (...)
S.A.. (...) sp.z 0.0. oraz P. S. (1) w toku postepowania innego sadowego (sprawa I Nc 679/13) nalezno$ci w kwocie
63 684,41 zt. Jak wynika bowiem z tresci pozwu (k.61-63) powdd dochodzil od wymienionych podmiotow zaplaty
nalezno$ci na podstawie umowy o wspotpracy handlowej z dnia 2 listopada 2011 roku z tytulu sprzedanych produktow
w okresie od grudnia 2012 do kwietnia 2013 roku ujetych w fakturach VAT nr (...). Przedmiotowe naleznoSci
dochodzone w sprawie I Nc 679/13 .jakkolwiek nie odnosza sie do naleznoéci dochodzonych w niniejszej sprawie.
Pozwana nie wykazala, aby podstawa nalezno$ci dochodzonych w sprawie I Nc 679/13 i w niniejszym postepowaniu
byl ten sam stosunek obligacyjny. Podstawa prawna nalezno$ci dochodzonych w postepowaniu I Nc 679/13 byla
bowiem umowa o wspolpracy handlowej wraz z przystapieniem do dtugu z dnia 2 listopada 2011 roku.

Zauwazy¢ nadto nalezy, ze z przedlozonej przez powoda umowy poreczenia z dnia 10 lipca 2012 roku (k.59-60),
wynika, ze spoélka (...) sp. z 0.0. reprezentowana przez P. S. (1) zobowigzala sie wobec powoda do zaspokojenia w
calosci wierzytelno$ci powoda w stosunku do pozwanej spotki w wysokosci 16 011,09 zt wynikajace z faktur VAT
nr (...) (§ 2 wzw. z § 1 pkt 5 umowy poreczenia) — na wypadek gdyby pozwana w terminie do dnia 31 maja 2013
roku nie dokonatla zaplaty dlugu. Umowe zawarta przez powoda ze spdlka (...) sp. z 0.0. nalezy zakwalifikowa¢ jako
umowe poreczenia w rozumieniu art. 876 § 1 k.c., zgodnie z ktérym przez umowe poreczenia poreczyciel zobowiazuje
sie wzgledem wierzyciela wykona¢ zobowigzanie na wypadek, gdyby dtuznik zobowigzania nie wykonal. Poreczenie
stanowi klasyczna, obok umowy gwarancyjnej czy weksla, postaé zabezpieczenia typu osobistego, poprzez umocnienie
pozycji prawnej wierzyciela, ktory moze szukaé zaspokojenia swojej wierzytelno$ci takze z majatku poreczyciela. Jak
za$ wynika z zeznan powoda poreczenie udzielone przez spolke (...) miato spelniaé funkcje zabezpieczenia na wypadek,
gdyby powdd nie uzyskal zaplaty od pozwanej. Z faktu istnienia umowy poreczenia nie sposéb natomiast wywodzic,
ze kupujacym byla spolka (...) sp. z 0.0. Zauwazy¢ nalezy, ze poreczenie zostalo udzielone w dniu 10 lipca 2012 roku, a
zatem dotyczylo nalezno$ci juz wymagalnych, co potwierdza, ze nabywca (kupujacym) paliwo wskazane w fakturach
VAT nr (...) nie mogta by¢ spétka udzielajaca poreczenia. Powyzsze przemawia na korzys¢ wersji prezentowanej przez
powoda, ze strong umowy sprzedazy byla pozwana.

Jezeli natomiast chodzi o kwestie dochodzenia wierzytelnos$ci objetych poreczenie, to wskaza¢ nalezy, ze wybor
podmiotu, od ktorego wierzyciel bedzie zadat zaspokojenia nalezy do wierzyciela. Odpowiedzialno$¢ poreczyciela jak
dluznika gléwnego polega na tym, ze wraz z nadejSciem wymagalnoéci dlugu wierzyciel moze dochodzi¢ spelnienia
Swiadczenia, wedlug swego wyboru, albo od dluznika, albo od poreczyciela, lacznie albo od kazdego z nich z osobna.
Z powyzszego wynika, ze powdd ma prawng mozliwo$¢é dochodzenia naleznoéci objetych poreczeniem od dtuznika
gléwnego z pominieciem poreczyciela. Choé¢ zaznaczyé nalezy, ze z zeznan powoda wynika, iz zwracal sie juz do



poreczyciela o uregulowanie zadluzenia pozwanej spolki, jednak dzialania te okazaly sie bezskuteczne, gdyz spotka
poreczajaca zbankrutowatla.

W $wietle powyzszego nie zasluguje na aprobate stanowisko pozwanej, ze strong umowy sprzedazy paliwa byl P. S.
(2) lub/oraz ktoras$ z reprezentowanych przez niego spoélek, a pozwana byla tylko odbiorcg paliwa. Dodaé nalezy, ze
z materialu dowodowego nie wynika, aby pozwana po otrzymaniu faktur VAT zawierajacych dochodzone naleznoéci
zakwestionowala je czy tez aby zwrocila przedmiotowe dokumenty powodowi. Brak jest takze dowodu na to, aby
pozwana w jakikolwiek sposéb zareagowala na wezwania do zaplaty wysylane do niej przez powoda. Pozwana nie
wykazala, aby miedzy nig a powodem, pod otrzymaniu wezwania z dnia 28 marca 2012 roku rzeczywiscie mialy miejsce
jakiekolwiek ustalenia i zapewnienia ze strony powoda, ze wszystko ustali z P. S. (1). W $wietle regul dowodowych
obowiazujacych w postepowaniu cywilnym samo twierdzenie strony co do istnienia okre§lonego faktu to za mato,
aby uzna¢ ten fakt za rzeczywisty. Pozwana za$ niezaproponowana zadnego miarodajnego dowodu na potwierdzenie
podniesionych zarzutow.

Nie bez znaczenia z punktu widzenia art. 233 k.p.c. pozostaje, ze w istocie pozwana wbrew zobowigzaniu Sadu
do przedstawienia dokumentéw w postaci dowodow rejestracyjnych samochodéw, wydrukéw ksigg handlowych,
kart drogowych samochodoéw, rejestru VAT, zobowigzania tego nie wykonala. Zgodnie z art. 233 k.p.c. Sad ocenia
wiarogodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materiatu (§1). Sad oceni na tej samej podstawie, jakie znaczenie nada¢ odmowie przedstawienia przez strone dowodu
lub przeszkodom stawianym przez nia w jego przeprowadzeniu wbrew postanowieniu sgdu (§2). Nie wykonanie
przez pozwang zobowigzania do przedlozenia w/w dokumentéw w kontekscie zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego nalezy oceni¢ ujemnie dla pozwanej, a mianowicie, ze nie wykazala, iz nie powstalo zobowigzanie do
zaplaty ceny sprzedazy paliwa, ujetej w fakturach VAT nr (...).

Nie bez znaczenia dla oceny zarzutéw pozwanej pozostaje, ze jak juz wyzej wskazano pozwana nie wykonala takze
zobowiazania do wskazania adresow $wiadkoéw P. S. (1) i T. B. poprzez co pozbawila sie mozliwoséci wykazania
faktow, z ktérych wywodzila skutki prawne po swojej stronie. Konsekwencja zaniechan pozwanej sg za$ ujemne
skutki procesowe, ograniczajace de facto jej merytoryczna obrone w toku niniejszego procesu. Zarzuty pozwanej, w
Swietle dowoddw przedstawionych przez powoda, nie mogly doprowadzi¢ do podwazenia dochodzonego przez powoda
roszczenia.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, ze powdd udowodnil dochodzone roszczenie i uznal zasadno$¢ powodztwa
w caloéci, co znalazlo sw6j wyraz w pkt I sentencji wyroku. O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c.,
zgodnie z ktérym jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek
za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdZznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za
ktoére dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Terminy poczatkowe naliczania odsetek od kazdej z poszczeg6lnych
kwot skladajacych sie na dochodzong nalezno$¢ Sad okredlit zgodnie z zagdaniem powoda, majac na uwadze date
wymagalnosci poszczegolnych kwot wedtug przedlozonych przez powoda faktur nr (...), jak réwniez daty cze$ciowej
zaplaty naleznoéci ujetej w fakturze nr (...).

Orzekajac w przedmiotowej sprawie Sad uwzglednil nie budzace watpliwo$ci dokumenty przedstawione przez strone
powodowq i pozwang, zeznania $wiadka A. Z., a takze zeznania powoda, na podstawie ktérych ustalil stan faktyczny
sprawy i stwierdzil zasadnos$¢ zadania powoda w caltoéci.

Konsekwencja powyzszego rozstrzygniecia jest orzeczenie o kosztach zgodnie z zasadg odpowiedzialnoéci za wynik
procesu. Przepis art. 98 § 1 k.p.c. stanowi, iz strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwr6cic¢ przeciwnikowi
na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw. Strona przegrywajaca niniejszy spor okazalg
sie pozwana, wobec czego obowigzana jest zwrdci¢ powodowi koszty procesu. Koszty procesu powoda wyniosly 3
218 zt (801 zl — oplata sadowa od pozwu, 2400 zI — wynagrodzenie pelnomocnika, 17 zt — oplata skarbowa od
pelnomocnictwa). Jako, ze byly to koszty niezbedne do celowego dochodzenia roszczenia, niniejsza kwote zasadzono
od pozwanej na rzecz powoda, na podstawie art. 98 § 11 3 oraz art. 99 k.p.c., § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.
U. z 2013, poz. 490 ze zm.)

Sygn. akt X GC 172/14

S., dnia 16 marca 2016 roku

1. Odnotowag,

2. Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanej na adres z pisma k. 355,

3. Sporzadzi¢ i wydaé pelnomocnikowi pozwanej kserokopie protokolu rozprawy z dnia 25 lutego 2016 roku k.
351-352, na adres z pisma k. 357,

4. Akta z apelacja lub za 21 dni.



