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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 11 lipca 2022 r., znak (...), (...) w S. odmoéwil D. F. prawa do jednorazowego odszkodowania z tytulu
wypadku przy pracy, ktéremu ubezpieczona ulegla w dniu 9 maja 2020 r., powolujac sie na orzeczenie komisji
lekarskiej (...) z dnia 4 lipca 2022 r. stwierdzajace zero procent uszczerbku na zdrowiu (k. 21 pliku akt wypadkowych
stanowiacych zalacznik do akt sprawy).

D. F. wniosla odwotanie od wymienionej decyzji zaskarzajac ja w caloéci i kwestionujac prawidlowo$¢ orzeczenia
komisji lekarskiej (...), ktore leglo u podstaw jej wydania. Odwolujaca podkresdlila, Ze orzeczeniem lekarza orzecznika
(...) z dnia 20 czerwca 2022 r. uszczerbek na zdrowiu, ktérego doznala, zostal oceniony na 9%. Nadto wskazala, ze po
wypadku przechodzila dlugotrwala rehabilitacje (k. 4-5).

(...Jw S. wnioslt o oddalenie odwotania wywodzac jak w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji (k. 7).
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

D. F., zatrudniona w (...)w W. na stanowisku magazyniera, ulegla w dniu 9 maja 2020 r. wypadkowi przy pracy. W tym
dniu kierownik robo6t skierowal D. F. do prac w magazynie przy stanowisku (...). W trakcie wykonywania powyzszego
zadania, na skutek zbyt duzej iloSci kartonéw, podczas pobierania przez ubezpieczona jednego z kartonéw z potki
polozonej powyzej glowy ubezpieczonej, jednocze$nie wysunelo sie kilka kartonow, ktore upadajac na ubezpieczong
uderzyly ja w twarz i prawa reke.

Niesporne , nadto protokol ustalenia okoliczno$ci i przyczyn wypadku przy pracy nr 030/2020 r. — k. 3-4 pliku akt
wypadkowych; zapis wyjasnien poszkodowanego — k. 5 pliku akt wypadkowych organu.

W wyniku wypadku przy pracy ubezpieczona doznala stluczenia dloni prawej. W badaniu przedmiotowym,
przeprowadzonym na szpitalnym oddziale ratunkowym bezposrednio po zdarzeniu, stwierdzono powierzchowny
uraz przedramienia. Wykonane zdjecie RTG nie wykazalo zmian pourazowych. Ubezpieczonej zalecono oszczedzanie
konczyny, chlodne oklady, w razie potrzeby stosowanie lekdw przeciwbdélowych oraz kontrole w poradni ortopedyczne;j
w razie braku poprawy.

Dowéd : karta informacyjna leczenia szpitalnego — k. 6 dokumentacji orzeczniczo-lekarskiej organu.

D. F. byla leczona fizykoterapeutycznie, lecz dolegliwoSci nadgarstka sie utrzymywaly przez dluzszy okres,
ubezpieczona pozostawala niezdolna do pracy. Nie mogla podnosi¢ prawa reka, odczuwala takze bole. W pazdzierniku
2020r. D. F. zostala skierowanie na badanie USG tkanek miekkich nadgarstka prawego z oceng nerwu posrodkowego
i éciegien przedzialu E1, i na podstawie tego badania w grudniu 2020 r. D. F. zostala zakwalifikowana do leczenia
zabiegowego — jednoczesne odbarczenie nerwu posrodkowego i plastyke troczka E1. D. F. przeszla zabieg operacyjny
reki prawej 10 grudnia 2021 r. i dopiero ten zabieg przyniost poprawe. Trzy miesigce po zabiegu tj. w marcu 2022 r.
ubezpieczona wrdcita do pracy.

Dowéd : dokumentacja medyczna — k. 20-22, k.37-42, k. 44-48 dokumentacji orzeczniczo-lekarskiej organu; opinia
bieglego z zakresu ortopedii H. M. — k. 38, opinie uzupelniajace — k. 43 i k. 51; karta leczenia szpitalnego — k. 63;
przestuchanie D. F. w charakterze strony k. 65-66.

W zwigzku z warunkowang nastepstwami zdarzenia niezdolnoScia do pracy D. F. po wykorzystaniu zasitku
chorobowego pobierala w okresie od 12 listopada 2020 r. do 6 listopada 2021 r. §wiadczenie rehabilitacyjne z
ubezpieczenia wypadkowego, czyli przez okres 12 miesiecy (360 dni), a nastepnie w okresie od 7 listopada 2021 r. do
31 grudnia 2022 r. miala przyznang rente z tytulu niezdolnos$ci do pracy.



Niesporne , nadto decyzje organu rentowego w przedmiocie §wiadczenia rehabilitacyjnego — nienumerowane karty
pliku akt rehabilitacyjnych; oraz decyzja z1.02.2022 r. 0 przyznaniu renty — nienumerowana karta pliku akt rentowych
organu.

W dniu 12 czerwca 2020 1. D. F., za poérednictwem pracodawcy, wystapila do (...) w S. o jednorazowe odszkodowanie
z tytulu wypadku przy pracy zaistnialego w dniu 9 maja 2020 r.

Niesporne , nadto wniosek — k. 2 pliku akt wypadkowych organu.

Badajacy ubezpieczona 20 czerwca 2022 r. na potrzeby tego wniosku lekarz orzecznik (...) stwierdzil, ze doznata
ona 9 % dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, wskazujac na bdle i ograniczenia ruchomosci nadgarstka prawego.
Jednocze$nie ustalono mierne ograniczenie ruchomosci stawu nadgarstkowego, mierny zanik mie$nia przedramienia
prawego.

Niesporne , nadto orzeczenie lekarza orzecznika — k. 18 pliku akt wypadkowych; opinia lekarska z 20.6.2022 r., k.
49 dokumentacji orzeczniczo-lekarskiej.

W dniu 21 czerwca 2022 r. gléwny lekarz orzecznik Oddziatu(...) w S. zlozyt zarzut wadliwos$ci wskazanego orzeczenia.
Niesporne , zarzut wadliwosci — k. 50 dokumentacji orzeczniczo — lekarskiej organu.

Orzeczeniem z dnia 4 lipca 2022 r. komisja lekarska (...), badajaca ubezpieczona, ustalila, ze przebyty w wyniku
wypadku przy pracy z dnia 9 maja 2020 r. uraz przedramienia prawego, po zastosowanym leczeniu i rehabilitacji
nie narusza funkcji organizmu ubezpieczonej, uznajac, ze skutki przebytego urazu nie spowodowaly uszczerbku na
zdrowiu.

Dowdd : opinia lekarska — k. 51 pliku akt wypadkowych,

D. F. w wyniku wypadku przy pracy z dnia 9 maja 2020 r. doznala dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w postaci
przewleklego zespolu bélowego na podlozu ciasnoty kanalu nadgarstka, w wysokos$ci 7% - zgodnie z pkt 130a tabeli
procentowego uszczerbku na zdrowiu. Dopiero zabieg operacyjny, ktory ubezpieczona przeszla 10 grudnia 2021 r.
przyniost znaczaca poprawe i przywrocil ubezpieczonej sprawnos$é reki prawej. Aktualnie brak jest odchylen od stanu
prawidlowego w obrebie ruchu. Trwalych nastepstw nie ma. D. F. jest praworeczna.

Dowdd : opinia bieglego z zakresu ortopedii H. M. — k. 38, opinie uzupeliajace — k. 43 i k. 51; karta leczenia
szpitalnego — k. 63; przestuchanie D. F. w charakterze strony k. 65-66.

Sad zwazyl, co nastepuje.
Odwolanie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkéw przy pracy
ichor6b zawodowych (Dz. U. z 2022, poz. 2189, dalej ,,ustawa wypadkowa”) jednorazowe odszkodowanie przystuguje
ubezpieczonemu, ktory wskutek wypadku przy pracy doznal stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.
Definicja stalego i dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu zawarta zostala w art. 11 ust. 2 i 3 ustawy wypadkowe;j.
Zgodnie z przywolanymi przepisami, staly uszczerbek na zdrowiu stanowi takie naruszenie sprawno$ci organizmu,
ktére powoduje uposledzenie jego czynnoSci nie rokujace poprawy, natomiast uszczerbek dlugotrwaly naruszenie
sprawno$ci organizmu powodujace upo$ledzenie jego czynnosci na okres przekraczajacy sze$¢ miesiecy, mogace
jednak ulec poprawie. Za wypadek przy pracy uwaza sie: nagle zdarzenie wywolane przyczyna zewnetrzna powodujace
uraz lub Smieré¢, ktdre nastapilo w zwigzku z praca podczas lub w zwigzku z wykonywaniem przez pracownika zwyktych
czynnosci lub polecen przelozonych, podczas lub w zwigzku z wykonywaniem przez pracownika czynnosci na rzecz
pracodawcy, nawet bez polecenia, a takze w czasie pozostawania pracownika w dyspozycji pracodawcy w drodze



miedzy siedziba pracodawcy a miejscem wykonywania obowigzku wynikajacego ze stosunku pracy. (art. 3 ust. 1
ustawy).

W rozpoznawanej sprawie poza sporem lezalo, iz ubezpieczona ulegla w dniu 9 maja 2020r. wypadkowi przy pracy,
spornym natomiast pozostawalo, w jakiej wysoko$ci ma prawo do jednorazowego odszkodowania. Spér ten wynikal z
odmiennej oceny stron w zakresie nastepstw wypadku, organ rentowy bowiem wskazywal na dlugotrwaly uszczerbek
na zdrowiu ubezpieczonej na poziomie 0 %, z czym nie zgadzala sie ubezpieczona.

Z wydanej w niniejszej sprawie opinii bieglego z zakresu ortopedii H. M. wynika, iz uraz doznany wskutek wypadku
przy pracy zaistnialego w dniu 9 maja 2020 r. skutkowal siedmio procentowym uszczerbkiem na zdrowiu odwolujacej
sie. Biegly wyczerpujaco opisal stwierdzane przez siebie odchylenia od stanu prawidlowego w zakresie uktadu ruchu
badanej, w tym ujawniony badaniem USG obrzek pogranicza promieniowo-nadgarstkowego Sciegna o zachowanej
ciagloSci. Ustalenia bieglego sg odpowiednie z uregulowaniami dotyczacymi oceny uszczerbku na zdrowiu zawartymi
w rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002r. w sprawie szczegélowych zasad
orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku
oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz.U. z 2020 r., poz. 233), wydanym w oparciu o
delegacje ustawowa zawartg w art. 11 ust. 5 ustawy wypadkowej. Stanowiaca zalgcznik do tego rozporzadzenia tabela
obejmuje wyszczegolnienie urazéw czy zaburzen i mozliwg wysoko$¢é uszczerbku w razie ich zaistnienia. Pozycja 130a
wskazana przez bieglego ortopede dotyczy ograniczenia ruchomos$ci w obrebie nadgarstka prawego w nastepstwie
jego uszkodzen (skrecenia, zwichniecia, ztamania ko$ci nadgarstka, martwice aseptyczne tych koéci) — w zaleznosci
od ustawienia, zakresu ruchow, objawow bolowych i troficznych oraz funkcji palcow w zakresie od 5 do 10 %. Z
uzasadnienia opinii wynika, iz przebyty uraz skutkowal przewleklym zespolem bélowym na podlozu ciasnoty kanatu
nadgarstka oraz ograniczeniem ruchomoéci przez okres okolo 18 miesiecy. W tych warunkach zasadna wydaje sie
warto$¢ uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonej przyjeta przez bieglego. Czas trwania urazu stanowi dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu.

Opinia gtéwna i dwie opinie uzupekiajace bieglego sa jasne, pelne i sp6jne, a wnioski w sposob logiczny i przekonujacy
umotywowane, wreszcie wydane zostaly przez wysokiej klasy fachowca ze stopniem naukowym, o wieloletnim
do$wiadczeniu klinicznym, o specjalno$ciach odpowiednich do schorzen ubezpieczonej po badaniu przedmiotowym
oraz doglebnej analizie dokumentacji medycznej. W tych warunkach sagd w pelni podzielil opinie bieglego nie znajdujac
podstaw do ich kwestionowania. Réwniez strony nie zgtosily zarzutéw do zapiséw i wnioskdéw opinii, a ponadto organ
rentowy dostrzegal niezdolno$¢ do pracy ubezpieczonej przez okres ponad 2 lat (do 31 grudnia 2022 r.) przyznajac
ubezpieczonej $wiadczenie rehabilitacyjne, a po wyczerpaniu $§wiadczenia rehabilitacyjnego, przyznal ubezpieczonej
rente z tytulu niezdolnoéci do pracy.

Ustalenia bieglego, w $wietle zakresu nastepstw wypadku, sa odpowiednie z uregulowaniami dotyczacymi oceny
uszczerbku na zdrowiu zawartymi w ww. rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002r.
w sprawie szczegdlowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania
przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania. Zakres nastepstw
potwierdzila réwniez sama ubezpieczona w toku przestuchania.

Majac na uwadze wszystko powyzsze, sad podzielajac opinie bieglego, w oparciu o art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil
zaskarzona decyzje poprzez przyznanie ubezpieczonej jednorazowego odszkodowania z tytutu wypadku przy pracy w
dniu 9 maja 2020r. za 7% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.
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