Sygn. akt IX U(...)
Uzasadnienie co do punktu I wyroku

Decyzjq z dnia 2 sierpnia 2017r. znak (...) - (...) 6000 — (...) numer sprawy (...) Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w S.:

1. odméwil E. D. prawa do:

- zasilku chorobowego za okresy: 20 wrzesnia 2011r. — 11 listopada 2011r. (w decyzji omyltka
pisarska polegajac na wskazaniu w dacie konca okresu pobierania swiadczenia 2012r., a nie
2011r.), 28 czerwca 2012r. — 26 grudnia 2012r., 11 stycznia 2013r. — 8 lutego 2013r., 21 lutego 2013r.
— 6 marca 2013r., 1 — 14 kwietnia 2013r., 23 kwietnia 2013r. — 23 wrzesnia 2013r., 1 grudnia 2013r
— 7 stycznia 2014r., 26 marca 2014r. — 25 kwietnia 2014r., 24 maja 2014r. — 7 czerwca 2014r., 14
czerwca 2014r. — 5 lipca 2014r., 21 lipca 2014r. — 3 sierpnia 2014r., 18 sierpnia 2014r. — 22 listopada
2014r., 14 — 27 lutego 2015r., 14 marca 2015r. — 2 kwietnia 2015r., 17 kwietnia 2015r. — 23 czerwca
20157., 4 lipca 2015r. — 21 wrzesnia 2015r., 1 stycznia 2016r. — 15 kwietnia 2016r., 19 kwietnia 2016r.
—19maja 2016r., 1 — 14 czerwcea 2016r., 27 czerwcea 2016r. — 6 lipca 2016r., 19 lipca 2016r. — 5 sierpnia
2016r., 16 — 20 sierpnia 2016r., 27 — 29 sierpnia 2016r., 1- 31 grudnia 2016r., 11 — 24 stycznia 2017r.,
1 — 7 lutego 2017r., 18 lutego 2017r. — 3 marca 2017r., 11 — 19 marca 2017r., 27 — 31 marca 2017r., 8
kwietnia 2017r. — 30 czerwca 2017r., 8 — 16 lipca 2017r.,

- zasilku macierzynskiego za okres 12 stycznia 2012r. — 27 czerwca 2012r. (w decyzji omylka
pisarska polegajaca na wskazaniu w dacie kornca pobierania swiadczenia 2011r., a nie 2012r.),

- zasilku opiekunczego za okresy: 27 grudnia 2012r. — 10 stycznia 2013r., 9 — 20 lutego 2013r., 7 — 31
marca 2013r., 15 — 22 kwietnia 2013r., 26 kwietnia 2014r. — 23 maja 2014r., 8 — 13 czerwca 2014r.,
6 — 20 lipca 2014r., 4-14 sierpnia 2014r., 1 — 13 lutego 2015r., 28 lutego 2015r. — 13 marca 2015r., 3
— 16 kwietnia 2015r., 24 czerwca 2015r. — 3 lipca 2015r., 22 — 30 wrzesnia 2015r., 16 — 18 kwietnia
2016r., 20 — 31 maja 2016r., 15 — 26 czerwca 2016r., 7 — 18 lipca 2016r., 6 — 15 sierpnia 2016r., 21 —
26 sierpnia 2016r., 1 — 10 stycznia 2017r., 25 — 31 stycznia 2017r., 8 — 17 lutego 2017r., 4 — 10 marca
2017r., 20 — 26 marca 2017r., 1-7 kwietnia 2017r., 1- 7 lipca 2017r., 17 — 20 lipca 2017r.,

2. zobowiqzal E. D. do zwrotu nienaleznie pobranych swiadczen z ubezpieczenia chorobowego, w

tym:

- zasitku opiekunczego za okresy: 6 — 20 lipca 2014r., 4 -14 sierpnia 2014r., 1 — 13 lutego 2015r., 28
lutego 2015r. — 13 marca 2015r., 3 — 16 kwietnia 2015r., 24 czerwca 2015r. — 3 lipca 2015r., 22 — 30
wrzesnia 2015r., 16 — 18 kwietnia 2016r., 20 — 31 maja 2016r., 15 — 26 czerwca 2016r., 7 — 18 lipca
2016r., 6 — 15 sierpnia 2016r., 21 — 26 sierpnia 2016r., 1 — 10 stycznia 2017r., 25 — 31 stycznia 2017r.,
8 — 17 lutego 2017r., 4 — 10 marca 2017r., 20 — 26 marca 2017r., 1-7 kwietnia 2017r., 1- 7 lipca 2017r.,

- zasilku chorobowego za okresy: 21 lipca 2014r. — 3 sierpnia 2014r., 18 sierpnia 2014r. — 22
listopada 2014r., 14 — 27 lutego 2015r., 14 marca 2015r. — 2 kwietnia 2015r., 17 kwietnia 2015r. —
23 czerwca 201571., 4 lipca 2015r. — 21 wrzesnia 2015r., 1 stycznia 2016r. — 15 kwietnia 2016r., 19
kwietnia 2016r. — 19 maja 2016r., 1 — 14 czerwca 2016r., 27 czerwca 2016r. — 6 lipca 2016r., 19 lipca
2016r. — 5 sierpnia 2016r., 16 — 20 sierpnia 2016r., 27 — 29 sierpnia 2016r., 1- 31 grudnia 2016r., 11
— 24 stycznia 2017r., 1 — 7 lutego 2017r., 18 lutego 2017r. — 3 marca 2017r., 11 — 19 marca 2017r., 27
— 31 marca 2017r., 8 kwietnia 2017r. — 30 czerwca 2017r.,

w lgcznej kwocie 182 876, 61 z1 wraz z odsetkami w wysokosci 18 840, 11 z1.



Uzasadniajqc zajete stanowisko organ rentowy wskazal, ze adresatka decyzji, cho¢ przystapila
do ubezpieczen spolecznych z tytulu dzialalnosci pozarolniczej, w istocie takowej dzialalnosci nie
wykonywala, a jedynie stworzyla pozory jej prowadzenia celem uzyskania wysokich swiadczen z
ubezpieczenia chorobowego. Wistocie zatem nie podlegala ubezpieczeniom spolecznym, a pobrane
przez niq w przeszlosci Swiadczenia jako nienalezne podlegajq zwrotowi.

Ubezpieczona wniosla odwotanie od decyzji organu kwestionujac stanowisko o niewykonywaniu przez nig dziatalno$ci
pozarolniczej. (k. 30 — 44)

Organ rentowy domagal sie oddalenia odwolania i zasadzenia na jego rzecz od przeciwniczki procesowej kosztow
procesu wedtug norm przepisanych (k. 46)

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

E. D. zarejestrowala prowadzenie dzialalno$ci pozarolniczej od dnia 20 czerwca 2011r. i z tego tytulu przystapila do
ubezpieczen spolecznych, w tym chorobowego.

Niesporne

Juz od 20 wrzeSnia 2011r. ubezpieczona, wskutek zlozonych do (...) Oddzialu w S. wnioskéw, w oparciu o
zaswiadczenia lekarskie o niezdolno$ci do pracy z powodu choroby swojej lub dziecka oraz dokumenty potwierdzajace
urodzenie dziecka, pobierala §wiadczenia z ubezpieczenia chorobowego:

- za okres 20 wrze$nia 2011r. — 11 stycznia 2012r. zasitek chorobowy,
- za okres 12 stycznia 2012r. — 27 czerwca 2012r. zasilek macierzynski,
- za okres 28 czerwca 2012r. — 26 grudnia 2012r. zasilek chorobowy,

- za okres 27 grudnia 2012r. — 10 stycznia 2013r. zasilek opiekunczy,

- za okres 11 stycznia 2013r. — 8 lutego 2013r. zasilek chorobowy,

- za okres 9 — 20 lutego 2013r. zasilek opiekunczy,

- za okres 21 lutego 2013r. — 6 marca 2013r. zasilek chorobowy,

- za okres 7 — 31 marca 2013r. zasitek opiekunczy,

- za okres 1 — 14 kwietnia 2013r. zasilek chorobowy,

- za okres 15 — 22 kwietnia 2013r. zasilek opiekunczy,

- za okres 23 kwietnia 2013r. — 23 wrze$nia 2013r. zasilek chorobowy,
i dalej po przerwie

- za okres 1 grudnia 2013r. — 7 stycznia 2014r. zasilek chorobowy,

i dalej po przerwie:

- za okres 26 marca 2014r. — 25 kwietnia 2014r. zasilek chorobowy

- za okres 26 kwietnia 2014r. — 23 maja 2014r. zasilek opiekunczy,



- za okres 24 maja 2014r. — 77 czerwca 2014r. zasilek chorobowy,

- za okres 8 — 13 czerwca 2014r. zasilek opiekunczy,

- za okres 14 czerwca 2014r. — 5 lipca 2014r. zasilek chorobowy,

- za okres 6 — 20 lipca 2014r. zasilek opiekunczy,

- za okres 21 lipca 2014r. — 3 sierpnia 2014r. zasilek chorobowy,

- za okres 4-14 sierpnia 2014r. zasilek opiekuniczy,

i dalej po przerwie:

- za okres 18 sierpnia 2014r. — 22 listopada 2014r. zasilek chorobowy,
i dalej po przerwie:

- za okres 1 — 13 lutego 2015r. zasilek opiekunczy,

- za okres 14 — 27 lutego 2015r. zasilek chorobowy,

- za okres 28 lutego 2015r. — 13 marca 2015r. zasilek opiekunczy,

- za okres 14 marca 2015r. — 2 kwietnia 2015r. zasiek chorobowy,

- za okres 3 — 16 kwietnia 2015r. zasilek opiekunczy,

- za okres 17 kwietnia 2015r. — 23 czerwca 2015r. zasitek chorobowy,
- za okres 24 czerwca 20151, — 3 lipca 2015r. zasilek opiekunczy,

- za okres 4 lipca 2015r. — 21 wrze$nia 2015r. zasilek chorobowy,

- za okres 22 — 30 wrzeénia 2015r. zasilek opiekuniczy,

- za okres 1 stycznia 2016r. — 15 kwietnia 2016r. zasilek chorobowy,
- za okres 16 — 18 kwietnia 2016r. zasilek opiekunczy,

- za okres 19 kwietnia 2016r. — 19 maja 2016r. zasilek chorobowy

- za okres 20 — 31 maja 2016r. zasilek opiekunczy,

- za okres 1 — 14 czerwca 2016r. zasilek chorobowy,

- za okres 15 — 26 czerwca 2016r. zasilek opiekunczy,

- za okres 27 czerwca 2016r. — 6 lipca 2016r. zasilek chorobowy,

- za okres 7 — 18 lipca 2016r. zasitek opiekunczy,

- za okres 19 lipca 2016r. — 5 sierpnia 2016r. zasilek chorobowy,

- za okres 6 — 15 sierpnia 2016r. zasilek opiekunczy,

- za okres 16 — 20 sierpnia 2016r. zasilek chorobowy,



- za okres 21 — 26 sierpnia 2016r. zasitek opiekunczy,

- za okres 27 — 29 sierpnia 2016r. zasilek chorobowy,

- za okres 1- 31 grudnia 2016r. zasilek chorobowy,

- za okres 1 — 10 stycznia 2017r. zasilek opiekuniczy,

- za okres 11 — 24 stycznia 2017r. zasilek chorobowy,

- za okres 25 — 31 stycznia 2017r. zasilek opiekuniczy,

- za okres 1 — 7 lutego 2017r. zasilek chorobowy,

- za okres 8 — 17 lutego 2017r. zasilek opiekunczy,

- za okres 18 lutego 2017r. — 3 marca 2017r. zasilek chorobowy,
- za okres 4 — 10 marca 2017r. zasilek opiekunczy,

- za okres 11 — 19 marca 2017r. zasilek chorobowy,

- za okres 20 — 26 marca 2017r. zasilek opiekunczy

- za okres 27 — 31 marca 2017r. zasilek chorobowy,

- za okres 1 — 7 kwietnia 2017r. zasilek opiekunczy,

- za okres 8 kwietnia 2017r. — 30 czerwca 2017r. zasilek chorobowy.

Niesporne, nadto karta zasitkowa - karta bez numeru w pliku akt zasitkowych organu
rozpoczynajqgcym sie zaskarzonag decyzjq nieopatrzong prezentatq wplywu (do akt zalgczone sq
dwa pliki organu rozpoczynajqce sie tq samaq decyzjq), zaswiadczenia (...) i wnioski o Swiadczenia
zawarte w czterech plikach organu rentowego,

E. D. zlozyla nadto organowi zaswiadczenia o niezdolnosci do pracy w okresach:
-1 — 7 lipca 2017r. z powodu choroby dziecka,

- 8 — 16 lipca 2017r. z powodu choroby wlasnej,

- 17 — 20 lipca 2017r., z powodu choroby wlasnej.

Niesporne, nadto zaswiadczenia (...) w plikach zasitkowych akt organu: rozpoczynajgcym sie
decyzjq z dnia 8 sierpnia 2017r. i rozpoczynajgcym sie zaskarzonag decyzjq nieopatrzong prezentatq
wplywu

Nie zostaly jej jednak za te okresy wyplacone swiadczenia z ubezpieczenie chorobowego.

Niesporne (oswiadczenie pelnomocnika organu w tym przedmiocie k. 122), a nadto karta zasilkowa
- karta bez numeru w pliku akt organu rozpoczynajgcym sie zaskarzonq decyzjq nieopatrzonqg
prezentatq wplywu, k. 115 akt,

Wyplacone E. D. $wiadczenia z ubezpieczenia chorobowego (zasilki chorobowy i opiekuficzy) za wymienione wyzej
okresy przypadajace poczawszy od 6 lipca 2014r. az do 30 czerwca 2017r. odpowiadaly lacznie kwocie 182 876, 61 zk.



Dowdd: karta zasitkowa - karta bez numeru w pliku akt organu rozpoczynajacym sie zaskarzona decyzja nieopatrzona
prezentata wplywu, k. 115 akt

W miedzyczasie organ rentowy prowadzil postepowanie wyjaéniajace w przedmiocie prawidlowosci zgltoszenia E. D.
do ubezpieczen spolecznych.

Efektem wskazanego postepowania bylo wydanie przez ten organ w dniu 12 lipca 2017r. decyzji nr (...) stwierdzajacej,
iz E. D. nie podlega od 20 czerwca 2011r. obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu,
dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu.

Niesporne, nadto decyzja (...) Oddzialu w S. z dnia 12 lipca 2017. - karta bez numeru w pliku akt zasitkowych
rozpoczynajacym sie zaskarzong decyzja nieopatrzona prezentatg wplywu

Od decyzji tej ubezpieczona wniosta odwolanie do Sadu Okregowego w (...)
Niesporne, nadto odwolanie — k. 3 - 14 akt VI U 1302/17 Sadu Okregowego (...)

Po przeprowadzonym postepowaniu Sad Okregowy w (...) wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2018r. sygn. akt VI U
1302/17 oddalit odwolanie podzielajac stanowisko organu, ze celem ubezpieczonej przy rejestrowaniu dzialalnoéci nie
bylo faktyczne jej prowadzenie, a uzyskanie wysokich $wiadczen z ubezpieczenia spolecznego.

Niesporne, nadto wyrok Sagdu Okregowego w Szczecinie z dnia 26 paZdziernika 2018r. wraz z uzasadnieniem — k. 143,
147 — 158 akt VI U 1302/17 Sadu Okregowego w (...)

Rozpoznajacy sprawe w wyniku apelacji ubezpieczonej Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z dnia 6 czerwcea (...).
sygn. akt III AUa 32/19 oddalil apelacje wskazujac na podjecie przez E. D. szeregu dzialani ukierunkowanych na
upozorowanie wykonywania dzialalno$ci gospodarczej, a nie jej faktyczne wykonywanie.

Niesporne, a nadto apelacja — k. 177 — 179 akt VI U 1302/17 Sadu Okregowego w(...) wyrok Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 6 czerwca 2019r. wraz z uzasadnieniem — k. 214, 219 — 229 tych akt

Zaskarzona decyzja zasitkowa zostala ubezpieczonej doreczona w dniu 77 sierpnia 2017r.

Niesporne, nadto dowod doreczenia decyzji przypiety do decyzji nieopatrzonej prezentata wplywu, a rozpoczynajacej
jeden z plikoéw akt zasitkowych

Sad zwazyl, co nastepuje.

Zaskarzona w niniejszym postepowaniu decyzja organu rentowego z dnia 2 sierpnia 2017r. w przewazajacej czesci
prawidlowa, podlegala niewielkiej tylko zmianie.

Wskazana decyzja stanowila nastepstwo wylaczenia E. D. z ubezpieczeni spolecznych, w tym chorobowego, a
w konsekwencji odpadniecia przestanki warunkujacej w Swietle przepiséw ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o
Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa (t.j. Dz.U.2017.1368 ze zm.)
kazde ze $wiadczen objetych tym rozstrzygnieciem. Prawomocny juz wyrok Sadu Okregowego w (...) wydany w sprawie
VI U 1302/17, wiazgcy zgodnie z art. 365 § 1 k.p.c. sad orzekajacy w niniejszej sprawie potwierdzil trafno$é stanowiska
organu o niepodleganiu E. D. ubezpieczeniom spolecznym, w tym chorobowemu.

N. ubezpieczeniu chorobowemu od 20 czerwca 2011r. oznacza, ze ubezpieczona nie ma prawa do Swiadczen z tego
ubezpieczenia, a te, ktore otrzymala, podlegaja zwrotowi na podstawie art. 84 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (t.j. Dz. U. 2016.963 ze zm.), zwanej dalej ustawa systemowa. Zgodnie
z wymienionym przepisem w brzmieniu z daty zaskarzonej decyzji osoba, ktéra pobrala nienalezne $wiadczenie z
ubezpieczen spolecznych, jest obowigzana do jego zwrotu, wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w wysoko$ci



i na zasadach okre$lonych przepisami prawa cywilnego. Za kwoty nienaleznie pobranych §wiadczen uwaza sie
Swiadczenia wyplacone mimo zaistnienia okolicznoéci powodujacych ustanie prawa do $wiadczen albo wstrzymanie
ich wyplaty w calo$ci lub w czeéci, jezeli osoba pobierajaca Swiadczenia byla pouczona o braku prawa do ich pobierania
oraz Swiadczenia przyznane lub wyplacone na podstawie nieprawdziwych zeznan lub falszywych dokumentow albo w
innych przypadkach §wiadomego wprowadzania w blad organu wyplacajacego $wiadczenia przez osobe pobierajaca
$wiadczenia (art. 84 ust. 2 pkt 1i 2 ustawy systemowej).

Zobowiazujac E. D. do zwrotu nienaleznie pobranych zasitkdw chorobowego i opiekunczego organ wyszczegdlnil
okresy, za ktore Swiadczenia te wyplacil. Wéréd nich wskazal okres 1-7 lipca 2017r., co do ktérego (jak wynika z
dokumentow w aktach zasitkowych) E. D. w istocie wystapila o zasilek opiekuniczy. Jednakze organ rentowy nie
wykazal, by za wskazany okres $§wiadczenie wyplacil. Okres ten bowiem nie tylko nie jest wyszczegdlniony wsrod
wyplat w karcie zasilkowej zawartej w aktach organu, ale i dodatkowej karcie przestanej na zgdanie sadu. Ostatecznie
sam pelnomocnik organu wyraznie wskazal, ze ujecie wymienionego okresu w czesci decyzji obejmujacej obowiazek
zwrotu Swiadczen bylo omylkowe. Za takim przyjeciem przemawia i to, ze wskazywana przez organ nalezno$é
podlegajaca zwrotowi tj. 182, 876, 61 zt odpowiada sumie $wiadczen (zasitku chorobowego i zasitku opiekunczego)
wyplaconych za wszystkie okresy wyszczegblnione w czeéci decyzji obejmujacej obowigzek zwrotu z pominieciem
okresu 1 — 7 lipca 2017r.

W tych warunkach decyzja podlegata skorygowaniu poprzez wyeliminowanie okresu 1-7 lipca 2017r. z okresow, za
ktore organ zada zwrotu wyplaconych §wiadczen, co nie rzutowalo na wysoko$¢é kwoty naleznoéci gltdbwnej podlegajacej
ZWTOtowi.

Decyzja w czeéci dotyczacej zwrotu nienaleznie pobranych §wiadczen podlegala takze modyfikacji co do obowigzku
zwrotu odsetek. W decyzji nie wskazano, za jaki okres organ domaga sie odsetek, a ograniczono sie jedynie do
podania ich kwoty. Zwazywszy jednak na wyliczenie kwotowe i zawarta w decyzji informacje, iz odsetki maja by¢ dalej
naliczane, uznaé nalezalo, ze sa to odsetki nalezne za okres do wydania decyzji.

Jak juz wskazywano, zgodnie z 6wczesnym brzmieniem art. 84 ust. 1 ustawy systemowej (przepis ulegl modyfikacji w
2021r.) , osoba, ktéra pobrala nienalezne S$wiadczenie z ubezpieczen spolecznych, jest obowigzana do jego zwrotu, wraz
z odsetkami w wysokoé$ci i na zasadach okre§lonych przepisami prawa cywilnego. Art. 84 ust. 1 ustawy systemowej
odsylal w zakresie wysokoSci i zasad naliczania odsetek do przepisow prawa cywilnego, a zatem do regulacji zawartych
w kodeksie cywilnym. Odeslanie to nie moglo by¢ jednak rozumiane zbyt szeroko. Nie dotyczylo ono, zdaniem sadu,
terminu wymagalnoéci $§wiadczen podlegajacych zwrotowi a w konsekwencji terminu, od ktérego organ rentowy
moze zadaé odsetek. Opdznienie dluznika w prawie cywilnym uregulowane jest bowiem w r6zny sposéb w zaleznosci
od rodzaju $wiadczenia, jakiego dotyczy. OkreSlenie terminu wymagalno$ci Swiadczenia z ubezpieczen spolecznych
podlegajacego zwrotowi musi by¢ ustalone nie na gruncie przepiséw prawa cywilnego, a na gruncie przepisow
prawa ubezpieczen spolecznych. Zasady prawa cywilnego, o jakich mowa w art. 84 ust. 1 ustawy systemowej to
zasady wskazane w art. 481 § 11 2 k.c. W my$l wymienionych przepiséw jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody
i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi, przy czym
jezeli stopa odsetek za op6znienie nie byla z géry oznaczona, naleza sie ustawowe odsetki za op6znienie. Okreslenie
terminu powstania opdznienia osoby zobligowanej do zwrotu nienaleznie pobranych $wiadczen z ubezpieczen
spolecznych musi by¢ oceniane jednak na gruncie przepiséw ubezpieczeniowych. Ustalenie, ze wyplacone §wiadczenie
z ubezpieczen spolecznych jest nienalezne, zostaje dokonane dopiero w drodze decyzji administracyjnej wydanej
przez organ rentowy. Dopiero od dnia nastepnego po dniu otrzymania decyzji w tym zakresie jej adresat, jesli zostaje
zobowigzany do zwrotu $wiadczenia, pozostaje w opo6znieniu skutkujacym mozliwoscia zadania odsetek. Z data
otrzymania decyzji uzyskuje on bowiem wiedze o tym, ze Swiadczenie jest nienalezne (otrzymuje wezwanie do jego
zwrotu). Taki poglad sadu znajduje poparcie w uzasadnieniach wyrokéw Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2010r. I UK
201/09 LEX nr 585713 i z dnia 16 grudnia 2008 r. 1 UK 154/08, OSNP 2010/11- 12/ 148. Prawidlowo$¢ przedstawionej
interpretacji potwierdza dokona w 2021r. modyfikacja art. 84 ust. 1 ustawy systemowej polegajaca na wskazaniu daty



poczatkowej okresu, za jaki odsetki winny by¢ naliczane z jednoczesnym pozostawieniem bez zmian pierwszego zdania
wskazanego przepisu.

Zaskarzona decyzja zostala doreczona ubezpieczonej w dniu 7 sierpnia 2017r. Do tego dnia nie powinny by¢ naliczane
odsetki od kwoty podlegajacej zwrotowi, a dopiero od dnia nastepnego, gdy adresatka decyzji pozostawatla juz w
opOznieniu.

Majgc na uwadze wszystko powyzsze sqd na podstawie art. 477'% § 2 k.p.c zmienil czesciowo decyzje
w sposob wskazany w punkcie I wyroku.

Stan faktyczny w sprawie ustalono w oparciu o zgromadzone dokumenty, ktore nie byly kwestionowane przez strony
i nie nasuwaty watpliwosci.

Sygn. akt IX (...)
ZARZADZENIE
1 ()
2. (..)
3. ()



