UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 24 marca 2017r. znak (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odmoéwit S. D. (1) prawa do
zasitku chorobowego za okres niezdolno$ci do pracy od 20 pazdziernika 2016 r. do 30 stycznia 2017 r. wskazujac, iz
ten nie podlega od 1lipca 2016 r. dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu w zwiazku z oplaceniem za lipiec, sierpien
i pazdziernik 2016 r. sktadki na ubezpieczenie spoteczne w zanizonej wysokosci. ZUS wskazal, ze S. D. (1) nie wystapil
jednoczeénie o przywrdcenie terminu oplacenia skladek w odpowiedniej wysoko$ci za ww. okresy.

S. D. (1) wniost odwolanie od tej decyzji wskazujac, ze za lipiec 2016 r. oplacil sktadke w prawidlowej wysokosci.
Wedlug odwotujacego sie gdyby nawet przyjaé, ze oplacil skladke za sierpien 2016 r. w niepelnej wysokosci, to
zgodnie z art. 4 ust 11 2 ustawy z dnia 21 marca 2016 r. o §wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego
w razie choroby i macierzynstwa (Dz. U. z 2016, poz. 372) ubezpieczony nabywa prawo do zasitku chorobowego po
uplywie 90 dni nieprzerwanego ubezpieczenia, jezeli jest ubezpieczony dobrowolnie, a do okreséw ubezpieczenia
chorobowego wlicza sie poprzednie okresy ubezpieczenia chorobowego, jezeli przerwa miedzy nimi nie przekroczyta
30 dni. Wskazal, ze podlegal ponownie dobrowolnemu ubezpieczeniu spolecznemu od dnia 22 sierpnia 2016 r. wraz
z ustaniem niezdolnos$ci do pracy, a nie jak wskazal organ od 1 do 30 wrzeénia 2016 r. Natomiast skladka za miesiac
pazdziernik 2016 r. byla oplacona w prawidlowej wysokosci.

Sprawa zostala zadekretowana pod sygn. IX (...).

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania oraz o zasadzenie od odwolujacego sie na jego rzecz kosztow procesu
wedlug norm przepisanych wywodzac jak w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji, nadto zas wskazujac, iz osoba
prowadzaca dzialalno$¢ pozarolnicza ma prawo pomniejszy¢ skladki na ubezpieczenie spoleczne za dany miesiac
kalendarzowy proporcjonalnie do okresu zwolnienia lekarskiego dopiero po uzyskaniu prawa do zasitku chorobowego
(po wyplacie zasitku). Przedsiebiorca winien zatem zaplaci¢ skladki w calo$ci, a ewentualng nadplate zwigzang z
nabyciem prawa do zasilku rozliczy¢ w kolejnym miesiacu pomniejszajac o nia nalezne za ten miesiac sktadki. Dopiero
po uzyskaniu informacji o przyznaniu zasitku, mozna te skladki korygowaé poprzez zlozenie korekty deklaracji
rozliczeniowych.

Decyzja z dnia 19 maja 2017 r. znak (...)-2017 - (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odmoéwil S. D. (1)
prawa do zasitku chorobowego za okres niezdolno$ci do pracy od 29 lipca 2016 r. do 21 sierpnia 2016 r. Uzasadniajac
swoja decyzje organ wskazal, Ze roszczenie o wyplate zasitku za sporny okres uleglo przedawnieniu z upltywem 6-
miesiecznego terminu, liczonego od ostatniego dnia okresu, za ktéry zasitek przystuguje. Nadto wskazal, ze S. D. (1)
nie przedlozyl zadwiadczenia lekarskiego za sporny okres i nie skladal wniosku o wyplate tego zasitku.

S. D. (1) wniost odwolanie od tej decyzji wskazujac, ze potwierdzona przez lekarza kserokopia zaswiadczenia
lekarskiego zostala zlozona organowi rentowemu w dniu 4 maja 2017 r. w odpowiedzi na jego wezwanie w celu
ponownej weryfikacji uprawnienn do wyplaty zasitku chorobowego za sporny okres, a nie wyplaty zasitku chorobowego
za ten okres. Podnosil, ze zaswiadczenie lekarskie nie zostalo zaewidencjonowane przez pracownika w systemie
informatycznym ZUS pomimo prawidlowego zlozenia. Podkreslil, ze niezgloszenie roszczenia w ustawowym terminie
nastapilo z przyczyn od niego niezaleznych, a z winy organu rentowego, dlatego tez roszczenie o wyplate zasitku
chorobowego powinno przedawni¢ sie po uplywie 3 lat.

Sprawa zainicjowana powyzszym odwolaniem zostala zadekretowana pod sygn. IX(...).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniést o oddalenie odwolania oraz o zasadzenie od odwolujacego sie
na jego rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych wywodzac jak w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji. Nadto
za$ wskazal, iz roszczenia o wyplate zasilku przedawnia sie z uplywem 6 miesiecy od dnia okresu, za ktory zasitek
przyshuguje, tj. od dnia 21 sierpnia 2016 r. Odwolujacy sie dopiero w dniu 4 maja 2017 r. przedstawil kserokopie
zaswiadczenia lekarskiego za okres od 29 lipca 2016 r. do 21 sierpnia 2016 r. wraz z odwolaniem od decyzji z
dnia 24 marca 2017 r., nie wystepujac przy tym z wnioskiem o wyplate zasitku chorobowego. Organ jednocze$nie



poinformowal odwolujacego sie, ze kserokopia dokumentu nie stanowi dowodu do wyplaty zasitku chorobowego.
Organ zaakcentowal brak wykazania przez ubezpieczonego bledu w dzialaniu organu rentowego, ktory uzasadnialby
przedawnienie roszczenie o wyplate zasitku chorobowego z uplywem 3-letniego, a nie 6-miesiecznego okresu.

Postanowieniem z dnia 14 grudnia 2017 r. polaczono sprawe o sygn. akt IX(...)do wspoélnego rozpoznania i
wyrokowania ze sprawa IX (...) i postanowiono o dalszym prowadzeniu sprawy pod sygnaturg IX (...).

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

S. D. (1) prowadzi indywidualng dzialalnoé¢ pozarolnicza pod firma PPHU (...) w P.. Z tego tytulu podlega od 8 maja
2014 r. ubezpieczeniom spolecznym, w tym dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu.

Niesporne, nadto: zgloszenie (...) w aktach zasitkowych.

Ubezpieczony optacal poczatkowo skladke na ubezpieczenie spoleczne na preferencyjnych zasadach przewidzianych
dla rozpoczynajacych dzialalno$¢, a po 24 miesigcach kalendarzowych prowadzenia dziatalnosci na og6lnych zasadach
przewidzianych dla przedsiebiorcow.

Niesporne, nadto zgloszenia (...), wyrejestrowania (...), lista wplat zidentyfikowanych w aktach zasitkowych.

S. D. (1) pozostawal niezdolny do pracy od 7 lipca 2016 r. do 28 lipca 2016 r. Zwolnienia lekarskiego w tym okresie
udzielil mu lekarz neurolog J. B.. Nastepnie zwolnienie przedtuzono na okres od 29 lipca 2016 r. do 21 sierpnia 2016
r. Ponownie S. D. (1) stal sie niezdolny do pracy w okresie od 20 pazdziernika 2016 r. do 30 stycznia 2017 r. Zwolnien
lekarskich udzielal mu w tym okresie psychiatra dr J. P..

Niesporne, nadto za$wiadczenia (...) akt zasilkowych oraz k. 51 63 akt sprawy.

S. D. (1) przedlozyl Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych zwolnienie lekarskie potwierdzajace niezdolno$¢ do pracy od
7 do 28 lipca 2016 r. oraz zwolnienia za laczny okres niezdolno$ci do pracy od 20 pazdziernika 2016 r. do 30 stycznia
2016 r. Nie przedstawil ZUS zaswiadczenia za okres od 29 lipca do 21 sierpnia 2016 r.

Dowaéd: zwolnienia lekarskie oraz zrzut ekranu systemu komputerowego w aktach zasitkowych i k. 63 i 64-68 akt
sprawy.

Pismem z dnia 5 grudnia 2016 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych poinformowatl S. D. (1) o wyrazeniu zgody na
oplacenie przez niego po terminie sktadki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za kwiecien 2016 r. Z pisma
ZUS wynikalo réwniez, ze Zaklad dysponuje zwolnieniami lekarskimi S. D. (1) za okresy od 7 lipca 2016 r. do 28
lipca 2016 r. oraz od 20 pazdziernika do 15 listopada 2016 r. Ponadto, ze zdaniem organu rentowego skladki na
ubezpieczenia spoleczne, w tym ubezpieczenie chorobowe, za lipiec, sierpien i pazdziernik 2016 r. zostaly oplacone
przez S. D. (1) w zanizonej wysokoSci, wobec czego jego dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za te miesigce ustalo.
ZUS poinformowal S. D. (1), Zze po uregulowaniu zaleglych skladek S. D. (1) powinien wystapié z wnioskiem o wyrazenie
zgody na oplacenie po terminie skladki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe podajac przyczyne zwloki albo
dokona¢ korekty dokumentow rozliczeniowych.

Niesporne, a nadto: pismo ZUS z 5 grudnia 2016 r. w aktach zasitkowych.

Potwierdzona za zgodnoé¢ z oryginalem kopia zwolnienia za okres od 29 lipca do 21 sierpnia 2016 r. udzielonego S.
D. (1) przez dra J. P. wplynela do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w dniu 15 maja 2017 r.

Niesporne, a nadto: pismo pelnomocnika odwotujacego sie z dnia 15 maja 2017 r. i kopia zwolnienia (...) w aktach
zasitkowych oraz k. 4 i 6-7 akt sprawy.

Decyzja z dnia 3 stycznia 2017 r. znak (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odméwit S. D. (1) prawa do
zasitku chorobowego za okres niezdolnoéci do pracy od 7 do 28 lipca 2016 r. wskazujgc, iz ten nie podlega od 1 lipca



2016 r. dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu w zwiazku z oplaceniem za lipiec 2016 r. skladki na ubezpieczenie
spoleczne w zanizonej wysoko$ci.

Niesporne, a nadto: decyzja z dnia 3 stycznia 2017 r. w aktach zasitkowych.

Na skutek odwolania S. D. (1) Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w S. wyrokiem z dnia 19 czerwca 2017 r. wydanym w
sprawie IX (...) zmienil powyzsza decyzje przyznajac ubezpieczonemu prawo do zasitku chorobowego za okres od 7
do 28 lipca 2016 r. Sad uznal, ze S. D. (1) mial prawo pomniejszy¢ sktadke na ubezpieczenie chorobowe za ten okres
z uwagi na pobieranie $wiadczenia z tego ubezpieczenia.

Niesporne, a nadto: wyrok z dnia 19 czerwca 2017 r. z uzasadnieniem w aktach zasitkowych oraz w aktach IX(...)
(k. 361 38-39).

W zwigzku z korzystaniem ze zwolnien lekarskich S. D. (1) oplacil sktadki ubezpieczenia chorobowego za miesigce:
lipiec, sierpien i pazdziernik 2016r. w zanizonej wysokoSci. Nie skladal wniosku o przywrécenie terminu do oplacenia
skladek na ubezpieczenie chorobowe za te okresy w pelnej wysokosci.

Niesporne, a nadto lista zidentyfikowanych wplat w aktach zasitkowych.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie zostal ustalony w oparciu o dokumenty w przewazajacej czeSci zawarte w aktach
zasitkowych dostarczonych przez organ rentowy. Rzetelno$¢ sporzadzenia dokumentdéw i ich autentycznos$é nie byly
kwestionowane przez strony i nie budzily watpliwo$ci Sadu. Ustalone na podstawie dokumentéw stan faktyczny lezal
w zasadzie w caloéci poza sporem. Strony réznily sie w swych twierdzeniach jedynie odno$nie momentu wystapienia
przez S. D. (1) z wnioskiem o zasilek chorobowy za okres od 29 lipca do 21 sierpnia 2016 r. Odwolujacy sie podnosit, ze
zwolnienie lekarskie za ten okres przedstawil niezwlocznie po jego otrzymaniu od lekarza wystawiajacego. Tymczasem
organ rentowy wskazywal, ze S. D. (1) w celu uzyskania zasitku chorobowego przedkladal zwolnienia lekarskie za
okresy od 2 do 28 lipca 2016 r. oraz nastepnie od 20 pazdziernika 2016 r. do 30 stycznia 2017 r. a nie dostarczyl ZUS
zwolnienia za okres od 29 lipca do 21 sierpnia 2016 r. a jedynie jego potwierdzona kopie w maju 2017 r., przez co jego
prawo do zasitku chorobowego za okres objety zwolnieniem przedawnilo sie.

Analizujac zgromadzony material dowodowy Sad zauwazyl, ze w aktach sprawy, w tym aktach zasilkowych
odwolujacego sie przedstawionych przez ZUS, znajduja sie oryginaly i kopie za§wiadczen lekarskich wystawionych
przez lekarzy J. B. i J. P. za okresy od 2 do 28 lipca 2016 r. oraz nastepnie od 20 pazdziernika 2016 r. do 30 stycznia
2017 r. zawierajace potwierdzenie wplywu do Zakladu Ubezpieczeni Spolecznych. O doreczeniu tych dokumentow
organowi rentowemu §wiadcza konkretne prezentaty umieszczone na poszczegblnych zaswiadczeniach oraz zalaczone
do zwolnien koperty, w ktorych je przesylano, zawierajace pieczecie pocztowe. W aktach brak dokumentu zwolnienia
lekarskiego za okres niezdolno$ci odwolujacego sie do pracy w okresie od 29 lipca do 21 sierpnia 2016 r. W pelni
uwiarygadnia to twierdzenie organu rentowego, ze S. D. (1) dokumentu tego nie przedlozyl ZUS bezposrednio po jego
uzyskaniu od lekarza wystawiajacego.

Pelnomocnik odwolujacego sie przyznala, ze na kopie za$wiadczenia (...) seria (...) natrafila w kwietniu 2017 r.,
kiedy rozpoczela prowadzenie obstugi ksiegowej dzialalnosci gospodarczej S. D. (1) i przedlozyla przedmiotowa
kopie zwolnienia organowi rentowemu. Pelnomocnik odwolujacego sie nie wyjasénila, dlaczego akurat ten dokument
przedlozyla Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych. Takie dzialanie prowadzi jednak do wniosku, ze byl to jedyny
dokument zwolnienia lekarskiego, na ktory natrafila, niezawierajacy potwierdzenia wptywu do ZUS. Ponadto wydaje
sie wysoce prawdopodobne, ze pelnomocnik odwolujacego sie dysponowala woéwcezas pismem organu rentowego z
dnia 5 grudnia 2016 r., z ktérego jednoznacznie wynika, jakie zwolnienia lekarskie S. D. (1) ZUS posiada i poczytuje
za rdGwnoznaczne z wnioskami o zasilek chorobowy, a jakich do organu rentowego nie zlozono.



Analizujac powyzsza sytuacje Sad uznal, ze zwolnienia za okres od 29 lipca do 21 sierpnia 2016 r. S. D. (2) nie
przedlozyl organowi rentowemu. Nie zlozyl w ten sposéb wniosku o zasilek chorobowy za objety zaswiadczeniem
okres niezdolno$ci do pracy. Uczynil to za$§ dopiero w dniu 15 maja 2017 r. przedkladajac organowi rentowemu
potwierdzona za zgodno$¢ z oryginalem kopie dokumentu. Odwolujacy sie nie naprowadzit dowodu mogacego
przemawiaé za innym przyjeciem. Sad uznal za$, ze nie jest prawdopodobne, aby organ rentowy w sposéb celowy nie
potwierdzal wplywu zaswiadczenia (...) seria (...) do ZUS, skoro jednocze$nie przyznawal i szczegélowo dokumentowat
wplyw pozostalych zaswiadczen pochodzacych od odwolujacego sie. Sad uznal, Ze organ rentowy nie mial obowigzku
informowaé odwolujacego sie o niewplynieciu zwolnienia lekarskiego za okres od 29 lipca do 21 sierpnia 2016 r.
pomimo jego wystawienia i zarejestrowania w systemie informatycznym ZUS. Zaden przepis nie naklada na Zaklad
takiego obowiazku a jednocze$nie objecie ubezpieczeniem chorobowym ma w przypadku odwolujacego sie charakter
dobrowolny, podobnie jak korzystanie ze $wiadczen z tego ubezpieczenia. Wyplata zasitku chorobowego zalezy w
pelni od woli ubezpieczonego, ktory wnioskujac o §wiadczenie ma obowigzek udokumentowac niezdolno$¢ do pracy
w spos6b przewidziany prawem. Organ rentowy moze reagowal przyznaniem stosownych Swiadczen jedynie w
przypadku zawnioskowania o nie przez osobe uprawniona.

Kwestie $§wiadczen z ubezpieczenia chorobowego, do ktérych nalezy zasilek chorobowy, reguluja przepisy ustawy z
dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa
(tj. Dz.U.2016.372), zwanej dalej ,ustawg zasitkowa”.

W mys$l art. 6 ust. 11 art. 4 ust. 1 pkt 2 tej ustawy zasilek chorobowy przysluguje ubezpieczonemu, ktory stal
sie niezdolny do pracy z powodu choroby w czasie trwania ubezpieczenia chorobowego, przy czym ubezpieczony
dobrowolnie nabywa prawo do zasitku chorobowego po upltywie 9o dni nieprzerwanego ubezpieczenia chorobowego
(uwzglednia sie tu w my$l art. 4 ust. 2 ustawy takze poprzednie okresy ubezpieczenia, je$li przerwa miedzy nimi a
obecnym nie przekraczala 30 dni).

W mysl art. 61b ust 1 ustawy zasitkowej postepowanie w sprawie przyznania i wyplaty zasitku wszczyna sie na
wniosek zlozony w formie pisemnej lub w formie dokumentu elektronicznego podpisanego kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP albo z wykorzystaniem sposobu potwierdzania
pochodzenia oraz integralnoSci danych dostepnego w systemie teleinformatycznym udostepnionym bezplatnie przez
Zaktad Ubezpieczen Spolecznych, na elektroniczng skrzynke podawcza Zakladu Ubezpieczen Spotecznych. Jezeli
platnikiem zasiltku jest Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Postepowanie w sprawie przyznania i wyplaty zasitku
chorobowego lub zasitku opiekunczego z tytulu opieki nad chorym czlonkiem rodziny wszczyna sie na podstawie
wydruku zaswiadczenia lekarskiego (art. 61b ust2. pkt 2 ustawy zasitkowej). Jednoczeénie zgodnie z art. 53 ust 1 ustawy
zasitkowej przy ustalaniu prawa do zasitkow i ich wysoko$ci dowodami stwierdzajacymi czasowa niezdolnosé do pracy
z powodu choroby, pobytu w szpitalu albo innym przedsiebiorstwie podmiotu leczniczego wykonujacego dzialalnoéc
lecznicza wrodzaju stacjonarne i calodobowe Swiadczenia zdrowotne albo konieczno$¢ osobistego sprawowania opieki
nad chorym czlonkiem rodziny sa zaswiadczenia lekarskie.

W niniejszej sprawie nie bylo kwestig sporng, ze w dniu 29 lipca 2016 r. lekarz J. B. wystawil S. D. (3) zaswiadczenie
lekarskie na okres od 29 lipca do 21 sierpnia 2016 r. Jak jednak ustalil Sad, odwolujacy sie nie przedstawil tego
dokumentu z wnioskiem o zasilek chorobowy niezwlocznie Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych.

W mysl art. 67 ust. 1 ustawy zasitkowej roszczenie o wyplate zasitku chorobowego, wyréwnawczego, macierzynskiego
oraz opiekunczego przedawnia sie po uplywie 6 miesiecy od ostatniego dnia okresu, za ktory zasilek przystuguje.
Tym samym S. D. (1) moégl z roszczeniem o wyplate zasitku chorobowego za okres od 29 lipca do 21 sierpnia 2016
r. skutecznie wystgpi¢ do Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych do 21 lutego 2017 r. Uczynil to jednak dopiero w maju
2017 1., czyli po uplywie terminu przedawnienia. W toku niniejszego postepowania odwolujacy sie nie wskazal na
okoliczno$ci stanowigce przeszkode do wystapienia z wnioskiem o zasilek chorobowy w okresie 6 miesiecy poczynajac
od 21 sierpnia 2016 r. Jednocze$nie brak jest w sprawie podstaw do stwierdzenia, aby niewyplacenie zasitku za



wskazany okres bylo nastepstwem bledu Zakladu Ubezpieczen Spotecznych, co warunkowaloby w my$l przepisu ust.
3 art. 67 ustawy zasitkowej 3-letni okres przedawnienia $§wiadczenia.

Biorac pod uwage powyzsze Sad doszed}l do wniosku, ze prawo S. D. (1) do zasitku chorobowego za okres od 29 lipca
2016 1. do 21 sierpnia 2016 r. uleglo przedawnieniu na skutek niezlozenia przez odwolujacego sie stosownego wniosku
o $wiadczenie w ustawowym terminie. W rezultacie uznat decyzje ZUS o odmowie prawa do zasitku za ten okres za
prawidlowa i odwolanie oddalil.

Odmowa prawa do zasitku chorobowego za 21 dni sierpnia 2016 r. skutkuje brakiem mozliwo$ci pomniejszenia
skladek na ubezpieczenie chorobowe przez S. D. (1) za ten miesigc. Tymczasem odwolujacy sie, co bylo bezsporne,
pomniejszajac skladke na ubezpieczenie chorobowe za sierpien 2016 r. uwzglednial przyznanie mu prawa do zasitku
chorobowego w okresie od 1 do 21 sierpnia 2016 .

Zasady podlegania ubezpieczeniom spotecznym, w tym ubezpieczeniu chorobowemu unormowane sa w ustawie
z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (t.j. Dz. U. 2016.963), zwanej dalej ustawa
systemowg. Zgodnie z art. 11 ust. 1 tej ustawy ubezpieczeniu chorobowemu podlegaja obowigzkowo ubezpieczeni
wymienieni w art. 6 ust. 1 pkt 1, 3 i 12 tej ustawy tj. pracownicy z wylaczeniem prokuratoréw, cztonkowie rolniczych
spoldzielni produkeyjnych i spéldzielni kolek rolniczych, osoby odbywajace stuzbe zastepcza. W my$l natomiast art.
11 ust. 2 ustawy systemowej dobrowolnie, na swdj wniosek, ubezpieczeniu chorobowemu podlegaja osoby objete
obowiazkowo ubezpieczeniami emerytalnymi i rentowymi wymienione w art. 6 ust. 1 pkt 2, 4, 5, 8 i 10, a zatem osoby
wykonujace prace nakladcza, zleceniobiorcy, osoby prowadzace dzialalno$é pozarolnicza i z nimi wspdlpracujace,
osoby wykonujace odplatnie prace na podstawie skierowania do pracy w okresie odbywania kary pozbawienia
wolnoSci czy tymczasowego aresztowania i duchowni.

Zgodnie z art. 14 ust. 2 pkt 2 ustawy systemowej dobrowolne ubezpieczenie chorobowe ustaje w przypadku
niektérych grup ubezpieczonych, w tym os6b prowadzacych dzialalno$é pozarolnicza, od pierwszego dnia miesigca
kalendarzowego, za ktdry nie oplacono w terminie skladki naleznej na to ubezpieczenie.

Nalezalo zatem stwierdzi¢, ze wobec braku podstaw do uzyskania Swiadczen z ubezpieczenia chorobowego w sierpniu
2016 r. pomniejszenie skladki za ten miesiac bylo nieuprawnione i powodowalo ustanie dobrowolnego ubezpieczenia
chorobowego S. D. (1) poczawszy od 1 sierpnia 2016 r. Nalezalo przy tym zauwazy¢, ze pomimo wyraznego pouczenia
organu rentowego zawartego w piSmie ZUS z dnia 5 grudnia 2016 r. nie wystapil do Zaktadu z wnioskiem o wyrazenie
zgody na oplacenie (wyréwnanie) skladek po terminie, co mogloby zapewnié mu ciaglo$é ubezpieczenia. W rezultacie
wystepujac z wnioskiem o kolejny zasitek chorobowy poczawszy od dnia 20 pazdziernika 2016 r. S. D. (2) nie mial
statusu osoby podlegajacej dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu warunkujacego zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy
zasitkowej prawo do tego $wiadczenia. Nawet gdyby uznaé S. D. (1) za podlegajacego ubezpieczeniu chorobowemu
we wrzedniu 2016 r. i ewentualnie przez pierwsze 19 dni pazdziernika 2016 r. stwierdzi¢ nalezy, ze okres ten nie jest
wystarczajacy do uzyskania w my$l art. 4 ust. pkt 2 ustawy zasitkowej prawa do zasitku chorobowego (min. 9o dni). Co
wiecej w my$l przepisu art. 4 ust. 2 ustawy zasitkowej do okresu podlegania przezS. D. (1) ubezpieczeniu chorobowemu
we wrzeéniu 2016 1. nie jest mozliwe zaliczenie uprzedniego okresu podlegania temu ubezpieczeniu do 31 lipca 2016
r., albowiem przerwa pomiedzy tymi okresami przekroczyla 30 dni (31 dni sierpnia).

Wobec powyzszego nalezalo uznaé, ze rowniez decyzja ZUS o odmowie S. D. (1) prawa do zasitku chorobowego za
okres od 20 pazdziernika 2016 r. do 30 stycznia 2017 r. jest prawidlowa, jako ze w momencie powstania niezdolnosci
do pracy odwolujacy sie nie podlegal ubezpieczeniu chorobowemu.

Powyzszym ustaleniom Sad dal wyraz oddalajac na podstawie art. 477 '4 § 1 k.p.c. oba odwolania S. D. (1) w punkcie
pierwszym wyroku.

Orzeczenie o kosztach procesu zawarte w punkcie drugim wyroku wydano w oparciu o art. 98 k.p.c. Zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik procesu na wniosek ZUS Sad zasadzil od odwotlujgcego sie na rzecz organu rentowego
jako strony wygrywajacej sprawe koszty celowej obrony jego praw przez zawodowego pelnomocnika w osobie racy



prawnego. Stawke tych kosztéw Sad ustalil w oparciu o tresé § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 1., poz. 1804). Wyniosla
ona 180 zk. Z uwagi na polaczenie w niniejszym postepowaniu dwoch spraw, z ktérych obie odwolujacy sie przegral,
nalezalo stawke kosztéw naleznych organowi rentowemu podwoié.

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...),
3. (...)
(...)



