sygn. akt VK 1186/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 maja 2018 .

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie V Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy SSR Piotr Palczak

Protokolant Szymon Pawlowski

bez udzialu prokuratora

po rozpoznaniu w dniach 27.06.2017 r., 17.10.2017 r., 05.12.2017 I, 15.02.2018 ., 12.04.2018 1., 02.05.2018 T.
sprawy

A.R.,

s.M.il.zd. M.

ur. (...) wD.

oskarzonego o to, ze:

1. w okresie od listopada 2015 roku do okolo lutego 2016 roku dat blizej nieustalonych w S., w lokalu mieszkalnym w
S. zniewazyl maloletnia corke K. R. poprzez wielokrotne uzywanie wobec niej stéw uznanych za obelzywe,

Y. o czyn z art. 216 § l kk

2. w tym samym miejscu i czasie jak w punkcie 1 naruszyt nietykalno$¢ cielesna matoletniej corki K. R. poprzez co
najmniej 4-krotne uderzenie jej reka w twarz,

Y. o przestepstwo okreslone w art. 217 § l kk

3. wdniu 24 maja 2016 roku w lokalu mieszkalnym w S. naruszyl nietykalnos$é cielesng maloletniej corki K. R. poprzez
1- krotne uderzenie jej reka w brzuch,

tj. o przestepstwo okreslone w art. 217 § l kk

I. A. R. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i na podstawie art. 59 kk odstepuje od wymierzenia
kar za te czyny;

II. Na podstawie art. 43a § 1 kk orzeka wobec oskarzonego $swiadczenie pieniezne w wysokosSci 200 (dwustu) zlotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

III. Na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w tym, oplate w
kwocie 30 (trzydziestu) ztotych.
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UZASADNIENIE

( ograniczone na podstawie art. 423 § 1a kpk do orzeczenia w zakresie kary czyli do tej czesci
wyroku, ktérej wniosek dotyczy a zarazem ograniczone na podstawie art. 424 § 3 kpk do
wyjasnienia podstawy prawnej wyroku oraz wskazanych rozstrzygnieé).

Zgodnie z treScig przepisu art. 216 §1 kk dopuszcza sie przestepstwa sprawca, ktéry zniewaza inna osobe w jej
obecno$ci. Nadto zgodnie z trescig przepisu art. 217 §1 kk popelnia przestepstwo ten kto uderza czlowieka. Jak wynika z
przeprowadzonych w sprawie dowodow oskarzony A. R. zniewazal swoja maloletnia corke K. R. stowami obelzywymi.
Ponadto kilkukrotnie naruszyt jej nietykalno$¢ cielesng uderzajac ja reka w twarz oraz w brzuch. Majac na uwadze
powyzsze nalezalo przyjac, iz oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstw z art. 216 §1 kk oraz
z art. 217 81 kk.

Czyny popelnione przez oskarzonego zagrozone sg alternatywnie karami grzywny i ograniczenia wolnoSci, przy czym
czyn z art. 217 §1 kk rowniez kara pozbawienia wolno$ci do roku.

Zgodnie z tre$cig przepisu art.59 kk jezeli przestepstwo jest zagrozone kara pozbawienia wolno$ci nieprzekraczajaca 3
lat albo kara lagodniejszego rodzaju i spoleczna szkodliwo$éc¢ czynu nie jest znaczna, sad moze odstapi¢ od wymierzenia
kary, jezeli orzeka jednocze$nie §rodek karny, przepadek lub §rodek kompensacyjny, a cele kary zostang w ten sposob
spelione.

W ocenie sadu w przedmiotowej sprawie zaistnialy przeslanki pozwalajace na odstapienie od wymierzenia
oskarzonemu kar za przypisane mu przestepstwa na podstawie wskazanego powyzej przepisu.

Po pierwsze czyny przypisane oskarzonemu zagrozone sg karami nieprzekraczajacymi 3 lat pozbawienia wolnoéci oraz
karami tagodniejszego rodzaju to jest kara grzywny i ograniczenia wolnosci.

Po drugie zdaniem sadu spoleczna szkodliwoé¢ popelionych przez oskarzonego czynéw nie jest znaczna. Przy
ocenie spolecznej szkodliwoSci czyndéw nie bez znaczenia pozostaje postawa pokrzywdzonej K. R.. Jak wynika z
przeprowadzonych dowodow sprawiala ona powazne problemy wychowawcze. Przejawiala lekcewazaca postawe tak
wobec polecen ojca jak rowniez nauczycieli i wychowawcow. Bez zgody rodzicow opuszczala dom i nie wracata do niego
na noc. Obrazala pedagogdéw wulgarnymi stlowami. W czasie lekcji dezorganizowala prace nauczycieli. Zachowywata
sie w spos6b butny, arogancki i wyzywajacy. Swojego ojca bezpodstawnie oskarzala o molestowanie seksualne.
Taka postawa pokrzywdzonej miala znaczenie dla motywacji oskarzonego. Oskarzony bedac ojcem pokrzywdzonej
w swoim zachowaniu wzgledem corki nie kierowal sie zwyklag agresja. OczywiScie motywem zniewazania corki
bez watpienia byla che¢ wyladowania zloSci wynikajacej z jej niewlasciwego zachowania. Zachowanie corki co
zrozumiale wywolywalo u oskarzonego negatywne emocje. Zniewazanie jej bylo nieprawidlowym wyladowaniem
negatywnych emocji, ktére pokrzywdzona wywolywala swoim bez watpienia niewlaéciwym zachowaniem. Z kolei
w przypadku naruszania nietykalno$ci cielesnej pokrzywdzonej w gre wchodzila réwniez Zle pojmowana cheé
wychowania corki i naklonienia jej do wla$ciwego zachowania wzgledem rodzicoéw i nauczycieli. Jak wynika z zeznan
$wiadka Z. H. pelnigcej funkcje kuratora w rodzinie oskarzonego i pokrzywdzonej oskarzony przejawiat troske o
pokrzywdzona a jego zachowania wzgledem corki, rowniez te negatywne wynikaly z tej troski i jego bezsilnosci
wychowawczej a nie z agresji. Tak wiec motywem dzialania oskarzonego nie byta sama agresja ale Zle realizowana, przy
zastosowaniu niewlasciwych metod, che¢ wychowania corki i troska o nig. Stosujac metody, ktore jeszcze w niedalekiej
przeszloSci znane byly w prawie karnym jako tzw. karcenie wychowawcze oskarzony chcial z jednej strony naklonié
corke do rezygnacji ze skrajnie niewlasciwego zachowania a z drugiej strony wynikaly one z jego nieumiejetnosci
wychowaweczych. Nie bez znaczenia dla oceny stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynéw oskarzonego pozostaje rowniez
fakt, iz oskarzony swoich czynoéw dopuscil sie nie wobec matego dziecka ale corki bedacej juz nastolatka.

Majac na wzgledzie powyzsze, zdaniem sadu, samo stwierdzenie, iz oskarzony dopuscil sie przestepstw, przy
jednoczesnym odstapieniu od wymierzenia za nie kary i orzeczeniu wobec oskarzonego Srodka karnego w



postaci Swiadczenia pienieznego bedzie wystarczajace dla osiggniecia celow kary. Podstawowymi celami kary w
przedmiotowej sprawie sg cele zapobiegawcze i wychowawcze wzgledem osoby oskarzonego, ktéry w ocenie sadu
pomimo odstgpienia od wymierzenia kary nie powréci na droge przestepstw, w szczegdlnoSci tych popelianych na
szkode swojej corki.

Sad wobec wydania wyroku skazujacego obciazy} oskarzonego kosztami sadowymi w tym nalezna oplata, nie znajdujac
podstaw do zwolnienia go od ich poniesienia.



