sygn. akt IV K 377/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2017 1.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie IV Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy SSR Jakub Wilinski

Protokolant Joanna Marczynska

bez udzialu prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 26 wrzeénia 2017 r.

sprawy R. F. urodzonego (...) w S., syna M. iJ. z domu K.,
oskarzonego o to, ze:

w dniu 12 grudnia 2016 r. w S. przy ul. (...) kierowal wobec M. T. oraz S. R. grozby karalne, w ktérych grozil im
pozbawieniem Zycia i zdrowia i ktore to grozby wzbudzily w pokrzywdzonych uzasadniong obawe ich spelnienia,

to jest o czyn z art. 190 § 1 kk,

I. uznaje R. F. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, zastepujac w jego opisie zwrot ,w ktorych grozil im
pozbawieniem Zycia i zdrowia” zwrotem ,,w ktoérych grozil im pozbawieniem zycia” — i za wystepek ten na podstawie
art. 190 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 3 (trzech) miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajacej na wykonywaniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin miesiecznie,

II. na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach karnych zasadza od
oskarzonego w caloSci na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe, w tym i oplate karng w kwocie 60 (sze$c¢dziesieciu)
zlotych.
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UZASADNIENIE

W trybie art. 423 § 1a kpk zakres pisemnego uzasadnienia ograniczono do rozstrzygniecia o karze i innych
konsekwencjach prawnych czynu.

Oskarzony R. F. ma 19 lat. Jest kawalerem. Na utrzymaniu posiada jedno dziecko w wieku dwoéch lat. Aktualnie
pozostaje bezrobotny. Oskarzony byt uprzednio jeden raz karany sadownie za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii — na kare grzywny.

Dowody:
- wyja$nienia oskarzonego, k. 49-50,
- dane o karalnosci, k. 32,

- dane o osobie, k. 47.



Stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu czynu oceniono na éredni. Z jednej strony oskarzony swe
bezprawne zachowanie ukierunkowal w strone az czterech oséb — z czego u dwoch z nich wzbudzil uzasadniona obawe,
ze wypowiedziane grozby faktycznie moze spelié. Z drugiej jednak strony zachowanie oskarzonego mialo postaé
jednorazowego incydentu, ktorego dopuscil sie w sposéb ewidentnie impulsywny i nieplanowany.

W przedmiotowej sprawie sad nie stwierdzit istnienia okoliczno$ci wylaczajacych wine oskarzonego, czy bezprawnos$é
jego czynu.

Za okolicznos¢ tagodzaca przy wymiarze kary sad przyjat wyjatkowo mlody jeszcze wiek oskarzonego.
Na niekorzy$¢ oskarzonego poczytaé za$ nalezalo fakt, iz uprzednio byl juz jeden raz karany sagdownie.

Biorac pod uwage wskazane wyzej elementy, w oparciu o przeslanki sagdowego wymiaru kary wynikajace z art. 53
kk sad uznal, ze wspétmierna do okoliczno$ci popelienia przypisanego oskarzonemu czynu bedzie kara 3 miesiecy
ograniczenia wolnoéci ze zobowigzaniem oskarzonego do wykonywania nieodplatnej pracy spolecznie uzytecznej w
wymiarze po 30 godzin miesiecznie. Tak ustalony rodzaj i rozmiar kary, jako przewidziany ustawa i dostosowany do
spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego, a nadto uwzgledniajacych jego okoliczno$ci osobiste uznac zas nalezy za
adekwatny i uzasadniony. Z uwagi na mlody wiek oskarzonego wymierzanie mu kary pozbawienia wolnoéci ocenic
nalezalo za reakcje karng o charakterze zbyt daleko idacym. Z kolei wymierzanie grzywny — w sytuacji, gdy juz
wecze$niej oskarzonemu taka kare wymierzono, a nadto nie posiada on obecnie zajecia zarobkowego — réwniez ocenié
nalezalo za sankcje nieadekwatna. Natomiast kara ograniczenia wolno$ci — wobec osoby mlodej, sprawnej fizycznie,
a przy tym nie zaangazowanej zawodowo — jawila sie jako reakcja karna o charakterze najbardziej przydatnym
dla zagospodarowania aktywno$ci zyciowej oskarzonego, a przy tym wywarcia nan wyplywu wychowawczego i
prewencyjnego.

Oskarzonego obciazono na koniec kosztami sagdowymi, wyniklymi z prowadzenia przeciw niemu postepowania
karnego zakonczonego skazaniem, w tym wynikajaca z przepiséw oplata karng.



