Sygn. akt IV K 675/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2016 roku

Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie w Wydziale IV Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Artur Witek

Protokolant: Mariusz Zajac

w obecnosci prokuratora Prokuratury Rejonowej Szczecin - Srédmieécie w Szczecinie Agaty Karwowskiej
po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2016 roku sprawy

R.O. (1)

urodz. (...) w S., syna L. i H. zdomu B.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 29 grudnia 2006 roku, sygn. akt XIV K 1822/06 za ciag przestepstw z art.
279 § 1 k.k. popelnionych w nocy z 12/13 lipca 2006 roku na kary 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 (czterech) lat oraz 30 (trzydziestu) stawek
dziennych grzywny w wysokos$ci po 10 (dziesieé¢) zlotych, przy czym postanowieniem Sadu Rejonowego w Szczecinie
z dnia 4 stycznia 2008 roku, sygn. akt XIV Ko 2256/07 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci,

2. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 21 marca 2007 roku, sygn. akt IV K 564/06 za czyn z art. 278 §1 k.k. w zb. z
art. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. popelniony w dniu 12 maja 2006 roku na kary 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 (trzech) lat oraz 20
(dwudziestu) stawek dziennych grzywny w wysokoéci po 10 (dziesie¢) zlotych, przy czym postanowieniem Sadu
Rejonowego w Szczecinie z dnia 3 lipca 2008 roku, sygn. akt IV Ko 312/08 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia
wolnoéci,

3. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 16 kwietnia 2007 roku, sygn. akt VI K 168/07 za ciagg przestepstw z art. 279 § 1
k.k. popelnionych w okresach 10/13 listopada 2006 roku, 1/2 listopada 2006 roku oraz od dnia 277 pazdziernika 2006
roku do dnia 2 listopada 2006 roku i w dniu 12 listopada 2006 roku na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,
za czyn z art. 137 § 1 k.k. popelniony w dniu 12 listopada 2006 roku na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci,
za czyn z art. 284 § 3 k.k. popelniony w nieustalonym czasie nie pozniej niz do dnia 30 listopada 2006 roku na kare
5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, a nadto kare laczng 1 (jednego) roku i 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 (czterech) lat, przy czym postanowieniem Sadu
Rejonowego w Szczecinie z dnia 14 sierpnia 2008 roku, sygn. akt VI Ko 788/08, VI K 168/07 zarzadzono wykonanie
kary pozbawienia wolno$ci,

4. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 6 wrze$nia 2007 roku, sygn. akt IV K 711/07 za czyn z art. 224 pkt 3 ustawy
o powszechnym obowiazku obrony RP popelniony w dniu 12 marca 2007 roku na kare 50 (pie¢dziesieciu) stawek
dziennych grzywny w wysokoSci po 10 (dziesie¢) ztotych,

5. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 17 stycznia 2008 roku, sygn. akt XIV K 1577/07 za ciag przestepstw z
art. 279 § 1 k.k. popelionych w okresie 21/23 czerwca 2007 roku oraz dniach 22/23 czerwca 2007 roku na kary 1



(jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 100 (stu) stawek dziennych grzywny w wysoko$ci
po 10 (dziesieé) zlotych, za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 289 § 2 k.k. popeliony w dniach 22/23 czerwca 2007
roku na kary 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci oraz 60 (sze$cdziesieciu) stawek dziennych grzywny w wysoko$ci
po 10 (dziesie¢) zlotych, za czyn z art. 278 § 1 k.k. popelniony w dniach 25/26 czerwca 2007 roku na kary 8 (oSmiu)
miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 60 (sze$c¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny w wysokoSci po 10 (dziesiec)
zlotych a nadto kary lacze 2 (dwoch) lat i 6 (szedciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 150 (stu piecédziesieciu)
stawek dziennych grzywny w wysoko$ci po 10 (dziesie¢) zlotych,

6. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 23 paZdziernika 2008 roku, sygn. akt VI K 423/08 za ciag przestepstw z art.
278 § 1 k.k. popelnionych w dniu 4/5 lipca 2007 roku oraz okresie od dnia 22 czerwca 2007 roku do dnia 11 lipca 2007
roku na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, za ciag przestepstw z art. 279 § 1 k.k. popelionych w dniu
4/5 lipca 2007 roku na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, a nadto kare laczna 1 (jednego) roku i 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolno$ci,

7. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 5 listopada 2008 roku, sygn. akt VI K 1078/06 za czyn z art. 289 § 2 k.k.
popehliony w dniu 9 wrze$nia 2006 roku na kary 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

8. Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 5 marca 2009 roku, sygn. akt IV K 136/09 za czyn z art.
278 § 1 k.k. popeliony w dniu 2 lutego 2008 roku na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 278
§1i5kk. wzb. zart. 275 § 1 kk. w zb. z art. 276 k.k w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelniony w dniu 10 lutego 2008 roku
na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci, za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 278 § 5 k.k. w zb. z art. 276 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelmiony w dniu 24 lutego 2008 roku na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci, za czyn z
art. 280 § 1 kk. wzb. z art. 158 § 1 k.k. wzb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelniony
w dniu 20 sierpnia 2007 roku na kare 2 (dwobch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, a nadto kare laczna
4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

I. na podstawie art. 91 § 2 k.k. laczy kary pozbawienia wolnoéci wymierzone wyrokami Sadu Rejonowego w Szczecinie
z dnia 29 grudnia 2006 roku, sygn. akt XIV K 1822/06, Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 21 marca 2007 roku,
sygn. akt IV K 564/06, Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 16 kwietnia 2007 roku, sygn. akt VI K 168/07 oraz Sadu
Rejonowego w Szczecinie z dnia 5 listopada 2008 roku, sygn. akt VI K 1078/06 i orzeka wobec R. O. (1) kare laczna
3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci.

II. Na podstawie art. 91 § 2 k.k. laczy kary grzywny wymierzone wyrokami Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 29
grudnia 2006 roku, sygn. akt XIV K 1822/06 oraz Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 21 marca 2007 roku, sygn.
akt IV K 564/06 i orzeka wobec R. O. (1) kare laczna 40 (czterdziestu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢
jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych.

ITII. Na podstawie art. 91 § 2 k.k. laczy kary pozbawienia wolno$ci wymierzone wyrokami Sadu Rejonowego w
Szczecinie z dnia 17 stycznia 2008 roku, sygn. akt XIV K 1577/07, Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 23
pazdziernika 2008 roku, sygn. akt VI K 423/08 oraz Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 5
marca 2009 roku, sygn. akt IV K 136/09 za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k k. w
zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelniony w dniu 20 sierpnia 2007 roku i orzeka wobec R. O. (1) kare laczng
4 (czterech) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

IV. Na podstawie art. 91 § 2 k.k. laczy kary grzywny wymierzone wyrokami Sagdu Rejonowego w Szczecinie z dnia 6
wrze$nia 2007 roku, sygn. akt IV K 711/07 oraz Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 17 stycznia 2008 roku, sygn.
akt XIV K 1577/07 i orzeka wobec R. O. (1) kare 1aczng 180 (stu osiemdziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych.

V. Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k., w brzmieniu obowiazujacej do dnia 1 lipca 2015 roku, laczy kary
pozbawienia wolno$ci wymierzone wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 5 marca 2009
roku, sygn. akt IV K 136/09 za czyn z art. 278 § 1 k.k. popelniony w dniu 2 lutego 2008 roku, za czyn z art. 278 § 1i 5



k.k. wzb. z art. 275 § 1 kk. w zb. z art. 276 k.k w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelniony w dniu 10 lutego 2008 roku oraz za
czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 278 § 5 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popeliony w dniu 24 lutego
2008 roku i orzeka wobec R. O. (1) kare lgczna 2 (dwdch) lat i 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

VI. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego R. O. (1) od zaplaty wydatkdw poniesionych przez Skarb
Panstwa.

Sygn. akt IV K 675/15

UZASADNIENIE

R. O. (1) zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 29 grudnia 2006 roku, sygn. akt XIV K 1822/06 za ciag przestepstw z art. 279
§ 1 k.k. popelnionych w nocy z 12/13 lipca 2006 roku na kary roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat oraz 30 stawek dziennych grzywny w wysokosci po 10 zlotych,
przy czym postanowieniem Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 4 stycznia 2008 roku, sygn. akt XIV Ko 2256/07
zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoSci,

2. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 21 marca 2007 roku, sygn. akt IV K 564/06 za czyn z art. 278 § 1 k.k. wzb. z
art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. popelniony w dniu 12 maja 2006 roku na kary 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat oraz 20 stawek dziennych
grzywny w wysokos$ci po 10 zlotych, przy czym postanowieniem Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 3 lipca 2008
roku, sygn. akt IV Ko 312/08 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci,

3. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 16 kwietnia 2007 roku, sygn. akt VI K 168/07 za ciag przestepstw z art. 279
§ 1 k.k. popelionych w okresach 10/13 listopada 2006 roku, 1/2 listopada 2006 roku oraz od dnia 27 pazdziernika
2006 roku do dnia 2 listopada 2006 roku i w dniu 12 listopada 2006 roku na kare roku pozbawienia wolnosci, za
czyn z art. 137 § 1 k.k. popeliony w dniu 12 listopada 2006 roku na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci, za czyn z
art. 284 § 3 k.k. popeliony w nieustalonym czasie nie pézniej niz do dnia 30 listopada 2006 roku na kare 5 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, a nadto kare laczna roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 4 lat, przy czym postanowieniem Sagdu Rejonowego w Szczecinie z dnia 14 sierpnia 2008
roku, sygn. akt VI Ko 788/08, VI K 168/07 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci,

4. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 6 wrze$nia 2007 roku, sygn. akt IV K 711/07 za czyn z art. 224 pkt 3 ustawy
o powszechnym obowigzku obrony RP popeliony w dniu 12 marca 2007 roku na kare 50 stawek dziennych grzywny
w wysokoSci po 10 zlotych,

5. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 17 stycznia 2008 roku, sygn. akt XIV K 1577/07 za ciag przestepstw z art. 279 §
1k.k. popetlionych w okresie 21/23 czerwca 2007 roku oraz dniach 22/23 czerwca 2007 roku na kary roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz 100 stawek dziennych grzywny w wysokoSci po 10 zlotych, za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 289 § 2 k.k. popelniony w dniach 22/23 czerwca 2007 roku na kary roku pozbawienia wolnosci oraz 60 stawek
dziennych grzywny w wysoko$ci po 10 zlotych, za czyn z art. 278 § 1 k.k. popelniony w dniach 25/26 czerwca 2007
roku na kary 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 60 stawek dziennych grzywny w wysokoSci po 10 zlotych, a nadto
kary lgcze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 150 stawek dziennych grzywny w wysoko$ci po 10 zlotych,

6. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 23 pazdziernika 2008 roku, sygn. akt VI K 423/08 za ciag przestepstw z art.
278 § 1 k.k. popelnionych w dniu 4/5 lipca 2007 roku oraz okresie od dnia 22 czerwca 2007 roku do dnia 11 lipca 2007
roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, za ciag przestepstw z art. 279 § 1 k.k. popelionych w dniu 4/5 lipca
2007 roku na kare roku pozbawienia wolnoSci, a nadto kare laczna roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,



7. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 5 listopada 2008 roku, sygn. akt VI K 1078/06 za czyn z art. 289 § 2 k.k.
popelniony w dniu 9 wrze$nia 2006 roku na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci,

8. Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 5 marca 2009 roku, sygn. akt IV K 136/09 za czyn z art.
278 § 1 k.k. popeliony w dniu 2 lutego 2008 roku na kare roku pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 278 § 1i 5 k. k. w
zb. z art. 275 § 1 kk. w zb. z art. 276 k.k w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelniony w dniu 10 lutego 2008 roku na kare roku
pozbawienia wolnoSci, za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 278 § 5 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
popehliony w dniu 24 lutego 2008 roku na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158
§ 1k.k. wzb. zart. 275 § 1 kk. wzb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelniony w dniu 20 sierpnia 2007 roku na
kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a nadto kare taczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Dowody: - odpis wyroku Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 21 marca 2007

roku, sygn. akt IV K 564/06 — k. 26-28,
+ odpis postanowienia Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 3 lipca 2008 roku, sygn. akt IV Ko 312/08 - k. 29,
+ odpis wyroku Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 6 wrzeénia stycznia 2007r., sygn. akt IV K 711/07 — k. 34,
+ odpis wyroku Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 17 stycznia 2008 roku, sygn. akt XIV K 1577/07 — k. 38-39,
+ odpis wyroku Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 5 listopada 2008 roku, sygn. akt VI K 1078/06 — k. 44-46,
+ odpis wyroku Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 16 kwietnia 2007 roku, sygn. akt VI K 168/07 — k. 49,

« odpis postanowienia Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 14 sierpnia 2008 roku, sygn. akt VI Ko 788/08, VI
K168/07 - k. 50,

« odpis wyroku Sagdu Rejonowego w Szczecinie z dnia 29 grudnia 2006 roku, sygn. XIV K 1822/06 — k. 53-54,

« odpis postanowienia Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 4 stycznia 2008 roku, sygn. akt XIV Ko 2256/07 —
k. 55,

« odpis wyroku Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 23 pazdziernika 2008 roku, sygn. akt VI K 423/08 — k. 73-75,

« odpis wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 5 marca 2009 rok, sygn. akt IVK 136/09
— k. 79-81,

+ odpis wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 16 lutego 2010 roku, sygn. akt IV Ka 686/09 — k. 82-83,
+ dane o karalno$ci — k. 12-15, 91-93.

R. O. (1) ma 29 lat. Jest kawalerem. Nie posiada dzieci. Aktualnie odbywa kare pozbawienia wolnos$ci. W
trakcie pobytu w jednostce penitencjarnej przejawia zaburzenia o cechach osobowosci dyssocjalnej, manifestujacej
sie nadpobudliwo$cia i niedojrzalo$cia emocjonalng oraz nieprzestrzeganiem obowiazujacych norm spotecznie-
prawnych. Jest osoba egocentryczng. Ma problemy z kontrola emocji. Bywa arogancki, sklonny do dzialan
odwetowych. W sytuacjach niekorzystnych jego postawa moze ulec dezorganizacji i przybra¢ postaé agresji stownej
oraz fizycznej. R. O. (1) zostal trzynastokrotnie ukarany dyscyplinarnie. Byl takze dwadzie$cia dwa razy nagradzany.
Aktualnie wlaczyl sie w proces resocjalizacji, poprzez udzial w systemie programowego oddzialywania. Nie wymaga
motywacji do realizacji wyznaczonych zadan. Jego zachowanie uleglo pozytywnej stabilizacji. R. O. (2) uklada
stosunki interpersonalne z innymi zgodnie. Pozostaje jednak osoba trudna i konfliktowa. Wymaga starannego
doboru $rodowiska wychowawczego. Nie deklaruje przynaleznosci do podkultury przestepczej. Uczeszcza do liceum
ogolnoksztalcacego. Jest shuchaczem V semestru. Wypowiada sie krytycznie na temat popelnionych przestepstw.



Dowody: - protokét wyjasnien R. O. (1) — k. 98,
- opinie o skazanym — k. 10-11.

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal w oparciu o zgromadzone dokumenty w postaci odpiséw orzeczen sagdowych,
danych o karalnoéci i opinii o skazanym. Sad uznal je za wiarygodne, bowiem sporzadzily je uprawnione osoby w
odpowiedniej formie. Strony nie kwestionowaly ich tresci.

R. O. (1) wystapil o polaczenie kar wymierzonych w sprawach oznaczonych sygnaturami XIV K 1822/06, IV K 564/06,
VI K 168/07, IV K 711/07, XIV K 1577/07, VI K 423/08, VI K 1078/06 i IV K 136/0913. Jego wniosek okazal sie
czeSciowo zasadny.

Zgodnie z tredcig art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k., wbrzmieniu sprzed dnia 1 lipca 2015 roku, polaczeniu podlegaja kary tego
samego rodzaju oraz pozbawienia wolnoSci i ograniczenia wolnoéci orzeczone za czyny, ktore mialy miejsce zanim
zapadl pierwszy, chociazby nieprawomocny wyrok, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw. Kara laczna orzekana
jest w granicach od najwyzszej kary wymierzonej za poszczegoblne czyny do ich sumy.

R. O. (1) zostal po raz pierwszy skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 29 grudnia 2006 roku, sygn.
akt XIV K 1822/06 za ciag przestepstw z art. 279 § 1 k.k. popelnionych w nocy z 12/13 lipca 2006 roku na kary roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat oraz 30 stawek
dziennych grzywny w wysokosci po 10 zlotych, przy czym postanowieniem Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 4
stycznia 2008 roku, sygn. akt XIV Ko 2256/07 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoSci. Przed wydaniem
przywolanego orzeczenia dopuscil sie takze wystepku z art. z art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278
§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w dniu 12 maja 2006 roku, ciggu przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w okresach 10/13
listopada 2006 roku, 1/2 listopada 2006 roku oraz od dnia 27 pazdziernika 2006 roku do dnia 2 listopada 2006 roku
i w dniu 12 listopada 2006 roku, wystepku z art. 137 § 1 k.k. w dniu 12 listopada 2006 roku, wystepku z art. 284 § 3
k.k. w nieustalonym czasie nie p6zniej niz do dnia 30 listopada 2006 roku oraz wystepku z art. 289 § 2 k.k. w dniu 9
wrze$nia 2006 roku. Zostat za nie skazany wyrokami Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 21 marca 2007 roku, sygn.
akt IV K 564/06 na kary 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 20 stawek dziennych grzywny w wysokoéci po 10
zlotych, Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 16 kwietnia 2007 roku, sygn. akt VI K 168/07 na kary roku pozbawienia
wolnoéci, 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci i 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz Sadu Rejonowego w Szczecinie
z dnia 5 listopada 2008 roku, sygn. akt VI K 1078/06 na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Zastosowane w
przywolanych postepowaniach tozsame sankcje pozbawienia wolnoéci i grzywny daly podstawy do orzeczenia kar
lacznych od roku i 6 miesiecy do 4 lat i 9 miesiecy oraz od 30 stawek dziennych do 50 stawek dziennych. Sad wyznaczyt
je na poziomie 3 lat pozbawienia wolnosci oraz 40 stawek dziennych grzywny, majac na uwadze z jednej strony to,
ze sprawca dopuszczal sie glownie przestepstw przeciwko mieniu w okresie kilku miesiecy, z drugiej za$ duza liczbe
jego bezprawnych zachowan a nadto dokonanie wystepku kwalifikowanego na podstawie art. 137 § 1 k.k., a wiec
naruszajacego inne dobro prawnie chronione, co §wiadczylo o prowadzeniu przez R. O. (1) dzialalnoSci przestepczej
w wiekszej skali.

Kolejny chronologicznie wyrok przeciwko wnioskodawcy zapadl w dniu 6 wrze$nia 2007 roku. Na jego mocy zostal
uznany przez Sad Rejonowy w Szczecinie w sprawie zarejestrowanej pod numerem IV K 711/07 za winnego popelnienia
wystepku wyczerpujacego znamiona okreslone w art. 224 pkt 3 ustawy o powszechnym obowigzku obrony RP i
skazany na kare 50 stawek dziennych grzywny w wysokosci po 10 zlotych. Przed data zapadniecia orzeczenia w 1
instancji R. O. (1) popehit takze wystepki, bedace przedmiotem po6zniej zakonczonych postepowan, oznaczonych
sygnaturami:

- XIV K 1577/03 za ciag przestepstw z art. 279 § 1 k.k. popelnionych w okresie 21/23 czerwca 2007 roku oraz dniach
22/23 czerwca 2007 roku, za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 289 § 2 k.k. popelniony w dniach 22/23 czerwca 2007
roku, za czyn z art. 278 § 1 k.k. popeliony w dniach 25/26 czerwca 2007 roku,



- VI K 423/08 za ciag przestepstw z art. 278 § 1 k.k. popelnionych w dniu 4/5 lipca 2007 roku oraz okresie od dnia
22 czerwca 2007 roku do dnia 11 lipca 2007 roku, za ciag przestepstw z art. 279 § 1 k.k. popelionych w dniu 4/5
lipca 2007 i

-IVK136/09 za czyn z art. z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. popelniony w dniu 20 sierpnia 2007 roku.

Zostaly mu za nie wymierzone kary odpowiednio wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 17 stycznia 2008
roku (XIV K 1577/07) w wysoko$ci roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 100 stawek dziennych grzywny w
wysokosci po 10 zlotych, roku pozbawienia wolnoéci oraz 60 stawek dziennych grzywny w wysoko$ci po 10 zlotych,
8 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 60 stawek dziennych grzywny w wysokoéci po 10 zlotych, Sadu Rejonowego
w Szczecinie z dnia 23 pazdziernika 2008 roku (VI K 423/08) w wysokoSci 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
roku pozbawienia wolnoSci, a takze Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 5 marca 2009 roku
(IV K 136/09) w wysokoéci 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci. Zastosowane w czterech przywolanych powyzej
sprawach tozsame sankcje pozbawienia wolnosci i grzywny daly podstawy do orzeczenia kar lacznych w granicach
od 2 lat i 6 miesiecy do 7 lat i 4 miesiecy oraz od 100 stawek dziennych do 270 stawek dziennych. Sad wyznaczyl
je na poziomie 4 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz 180 stawek dziennych grzywny, majac na uwadze,
ze sprawca dopuscil sie w krotkim dwumiesiecznym odstepie czasu wielu przestepstw, naruszajgcych rézne dobra
prawnie chronione.

Ustawowe przestanki do odrebnego polaczenia spelily takze pozostale kary wymierzone wnioskodawcy wyrokiem
Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 5 marca 2009 roku, sygn. akt IV K 136/09 za wystepki
z art. 278 § 1 k.k., z art. 278 § 11 5 kk. w zb. z art. 275 § 1 kk. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. oraz z
art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 278 § 5 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. dokonane w dniach 2 lutego
2008 roku, 10 lutego 2008 roku i 24 lutego 2008 roku. Nie podlegaja one polaczeniu z innymi sankcjami, poniewaz
dotyczyly przestepstw majacych miejsce po wydaniu orzeczen w sprawach oznaczonych sygnaturami XIV K 1822/06
i IV K 711/07, ktorych daty wyznaczyly granice opisanych powyzej zbiegoéw. Wymiar przywolanych sankcji uzasadnit
okreslenie kary lacznej na poziomie od 2 lat do 4 lat pozbawienia wolnosci. Sad orzekl ja w wysokosci 2 1at i 8 miesiecy,
ze wzgledu na naruszenie przez sprawce dwoch doébr prawnie chronionych, tj. mienia oraz wiarygodnosci dokumentow
w krétkim odstepie czasu, ktory nie przekraczal jednego miesigca.

Wplyw na wysoko$¢ sankcji lgcznych mialo takze zachowanie R. O. (1) w trakcie pobyt w jednostce penitencjarne;.
Na jego korzy$¢é przemawialy uzyskiwane nagrody, krytyczny stosunek do popelionych przestepstw, kontynuowanie
nauki oraz wykonywanie zadan w ramach systemu programowego oddzialywania. Odmiennie natomiast ocenione
zostalo uchybianie obowiazujacemu porzadkowi prawnemu, przejawiajgce sie wielokrotna karalnos$cia dyscyplinarna.
Taka podstawa skazanego wyklucza uznanie, aby proces jego resocjalizacji zakonczyl sie. Znaczniejsze zmniejszenie
wymiaru kary lacznej byloby zatem sprzeczne z wymogami w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej
spoleczenstwa. Biorgc pod uwage dopuszczanie sie przez wnioskodawce duzej liczby czynéw zabronionych, a takze
wielokrotna jego karalno$§é, ktérg nalezy rozpatrywacé jako szczego6lnie negatywny czynnik prognostyczny, Sad doszedt
do przekonania o braku przestanek do poprzestania jedynie na konieczno$ci wykonania sankcji zblizonych do
wymierzonych za pojedyncze przestepstwa.

Przy wyznaczeniu wysokoSci stawek dziennych grzywny mial na wzgledzie fakt odbywania przez R. O. (1) kar
pozbawienia wolnoéci, ograniczajacy zdolno$¢ do podjecia pracy zarobkowej a takze brak dochodéw i warto$ciowych
przedmiotow majatkowych.

Przyjeta konstrukcja wyroku lacznego oparta jest na przeslankach okre§lonych w art. 85 k.k. i koresponduje z
pogladami powszechnie akceptowanymi w orzecznictwie. Ich wyrazem jest stanowisko przedstawione w uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 15 lutego 2005r., sygn. I KZP 36/04 (OSNKW 2005/2/13, Biul. SN 2005/2/23, Prok. i Pr. — wkt.
2005/7-8/3, Wokanda 2005/9/9, OSP 2005/12/49), zgodnie z ktérym ,zawarty w art. 85 k.k. zwrot: ,zanim zapad}
pierwszy wyrok” odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapadt przed popelieniem przez sprawce



kolejnego (kolejnych) przestepstwa”. Nie dopuszcza ono odstepstwa od ustawowej zasady na rzecz innych kompozycji
skazan, nawet prowadzacych do korzystniejszych rozstrzygnie¢ dla sprawcow czyndéw zabronionych.

W niniejszej sprawie nie uwzgledniono przepisow dotyczacych kary lacznej, ktére obowiazuja od dnia 1 lipca 2015,
poniewaz zgodnie z treScig art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z dnia 20 marca 2015 r.) nie stosuje sie ich do sankcji prawomocnie orzeczonych
przed data jej wejScia w zycie. Regulacja ta w sposdb szczegoblny wskazuje, ktére z norm sa wlasciwe dla rozstrzygania
w przedmiocie instytucji kary lgcznej. Tym samym wylgcza zastosowanie ogdlnej zasady wyrazonej w art. 4 § 1 k.k.,
nakazujgcej postugiwanie sie ustawg wzgledniejsza dla sprawcy.

Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil wnioskodawce od ponoszenia naleznych Skarbowi Panstwa kosztow,
bowiem ich uiszczenia bytoby dla niego zbyt ucigzliwe z uwagi na konieczno$¢ odbycia kar pozbawienia wolnoSci oraz
brak zrodel dochodéw, gwarantujacych $ciagniecie naleznoSci.



