Sygn. akt IVK 1243/14

1 Ds. 5462/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 stycznia 2016r.

Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Waldemar Jedrzejewski

Protokolant Adriana Ryz — Jedrzejek

w obecnosci Prokuratora Janusza Nalecz

po rozpoznaniu w dniu 21.12.2015r. sprawy C. B. (1) s.J.iJ., ur. (...) w S,
oskarzonego o to, ze:

w dniu 05 wrzeénia 2013r. nie stawil sie bez usprawiedliwionej przyczyny w A. S.wS.przy ul. (...) po uplywie przerwy w
odbywaniu kary pozbawienia wolnosSci udzielonej postanowieniem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 26.02.2013r.
sygn. akt V Kow 416/13,

fj. o czyn z art. 242 §3 kk

1. oskarzonego C. B. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu przestepstwa i na podstawie art. 242 §3 kk
wymierza kare 4 miesigce pozbawienia wolnoSci;

2. na podstawie art. 69 8§11 2 kk, art. 70 §1 pkt 1 Kk, art. 71 §1 kk w zw. z art. 4 §1 kk wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza oskarzonemu na okres proby 2 lat i wymierza mu kare grzywny 60 stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki w kwocie 10,00 zlotych;

3. na podstawie art. 2 ust. 1, art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (tekst
jedn. Dz.U. z 1983r., Nr 49, poz.223 z zm.) wymierza oskarzonemu oplate 180,00 zlotych, a na podstawie art. 627 kpk
zasadza na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu.

Sygn. akt IV K 1243/14

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Szczecinie postanowieniem z dnia 27.11.2012r. udzielil skazanemu C. B. (1) przerwy w wykonaniu
kary pozbawienia wolnoS$ci na okres 3 miesiecy z uwagi na stan zdrowia wymagajacy leczenia specjalistycznego.

Nastepnie postanowieniem z dnia 26.02.2013r. Sad Okregowy w Szczecinie udzielil dalszej przerwy skazanemu na
okres 6 miesiecy tj. do dnia 01.09.2013r.

Skazany powinien zatem stawié sie najpdzniej w ciagu 3 dni po uplywie wyznaczonego terminu do zakladu karnego.
C. B. zlekcewazyl ten obowiazek. Rozeslano za nim list gonczy. Zostal zatrzymany w dniu 20.11.2014r.

Postanowieniem z 27.08.2013r. Sad Okregowy w Szczecinie odmoéwit dalszej przerwy w karze C. B.. Zostal on o
terminie prawidlowo zawiadomiony, a na posiedzeniu byl obecny jego obronca.

Dowdd:



-postanowienie z dnia 27.11.2012r. k. 8

-postanowienie z dnia 26.02.2013r. k. 6

-list gonczy k. 128-129

-zawiadomienie o zatrzymaniu k. 138

-postanowienie Sadu Okregowego z 27.08.2013r. i Sadu Apelacyjnego z 21.03.2014r.k. 30-31, k. 229-231
-protokoét posiedzenia i zawiadomienie k. 29, 33

C. B. (1) byt uprzednio karany w latach 2005r. — 2008r. za czyny z art. 178a §1 kk i art. 244 kk, za$ w czasie przerwy
zostal zatrzymany za kierowanie pojazdem w stanie nietrzeZzwym. Rozeslano za nim list goniczy za czyn z art. 178a §4
kk do sprawy o sygn. IV K 755/14 prowadzonej przez Sad Rejonowy Szczecin Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie.

Dowod:
-karta karna k. 119
-karta karna k. 296-297

Oskarzony C. B. nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu przestepstwa. Skorzysta z prawa do odmowy
skladania wyjasnien (k. 182-183). W toku postepowania jurysdykcyjnego zlozyt wyjasnienia na pismie. Oswiadczyl,
Ze w czasie przerwy i po niej caly czas dbal o swdj stan zdrowia, aby sie nie pogorszyl. Liczyl na dalsze przedluzenie
przerwy (k. 365-367).

Sad po analizie zebranego i ujawnionego na rozprawie materialu dowodowego stwierdzil, ze wina oskarzonego nie
budzi zadnych watpliwosci.

Wyjaénienia oskarzonego, ze w okres przerwy i po jego uplywie dbal o swoéj stan zdrowia i mial nadzieje na
dalsze uzyskanie przerwy, nie ma zadnego znaczenia z punktu widzenia odpowiedzialnoSci karnej. Mial obowiazek
bezwzglednie stawi¢ sie do zakladu karnego wyznaczonym terminie i tylko sytuacja nadzwyczajna np. jego zgon
czy ciezka choroba, zwalniala od stawiennictwa. Nalezy zauwazy¢, ze nie zawiadomit w okresie od 05.09.2013r. do
20.11.2014r. zakladu karnego o zadnym wypadku, ani tez o innej sytuacji np. calkowitej niemozliwoé¢ poruszania sie,
ktéra moglaby usprawiedliwi¢ ewentualnie jego niestawiennictwo. Nalezy zauwazy¢, iz oskarzony nie byl niezdolny
do stawiennictwa przez ponad rok czasu. Wina zatem jego jest oczywista. Mial tez pelnomocnika, ktory byl obecny
na posiedzeniu 27.08.2013r. i doskonale wiedzial, Ze Sad odmoéwil dalszej przerwy w karze (k. 29). Ponadto, jego
wersja, ze na wolnoSci caly czas sie jedynie dbat o zdrowie pozostaje nieprzekonujaca, skoro w tym czasie naduzyl
alkoholu i popelnil przestepstwo z art. 178a §4 kk. Byl poszukiwany listem goniczym do tego czynu. Przedlozona
dokumentacja lekarska nie zmienia w zaden sposéb jego sytuacji procesowej, gdyz kwestia chorego kregostupa i
potrzeby jego leczenia jest oczywista, ale to w zaden spos6b nie zmienia sytuacji, iz mial najpierw obowigzek stawié¢
sie do zakladu karnego (czy aresztu Sledczego). Wiadomo bowiem powszechnie, Ze na miejscu lekarz przy przyjeciu
ocenilby aktualny jego stan zdrowia tj. czy nadaje sie do dalszej izolacji w warunkach zakladu karnego, czy tez powinien
zosta¢ umieszczony na oddziale szpitalnym, czy tez w ogble nie moze zosta¢ pozbawiony wolnoéci. Skazany nie moze
sobie samodzielnie decydowa¢ czy jego stan zdrowia pozwala na osadzenie czy nie, jesli ma obowiazek zglosi¢ sie w
wyznaczonym terminie do zakladu karnego.

Zeznania D. G., R. N. i J. B. nic istotnego do sprawy nie wnoszg, gdyz byli oni przestuchiwani na okolicznoéci
poszukiwan miejsca pobytu oskarzonego. Swiadkowie oprocz faktu, ze ma on problemy zdrowotne, co postaje
okoliczno$cig bezsporna, nie posiadali istotnych informacji, gdzie on dokladnie zamieszkuje.



Dowody z dokumentéw Sad uznal za wiarygodne, albowiem w toku procesu nie ujawnily sie okolicznoSci mogace
wywolaé watpliwosci co do ich rzetelno$ci. Zostaly one sporzadzone przez osoby uprawnione w przewidzianej prawem
formie i zawieraja zapisy logiczne oraz zrozumiale w zakresie odpowiadajagcym meritum przedmiotowej sprawy.

Majqc powyzsze na uwadze Sqd stwierdzil, ze oskarzony wyczerpal swoim zachowaniem znamiona
ustawowe czynu z art. 242 §3 kk. W dniu 05 wrzesnia 2013r. nie stawil si¢ bez usprawiedliwionej
przyczyny wA. S. w S. przy ul. (...), po uplywie przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci
udzielonej postanowieniem Sqdu Okregowego w Szczecinie z dnia 26.02.2013r. sygn. akt V Kow

416/13.

Przystepujagc do wymierzenia kary pozbawienia wolnosci i grzywny, Sqd mial na uwadze dyrektywny
wymiaru kary wynikajace z art. 53 §1 i 2 kk - uwzgledniajac zar6wno okolicznoéci obciazajace, jak i tagodzace.

Do tych pierwszych zaliczy}t:

-rodzaj i charakter naruszonego dobra - omawiane przestepstwo godzi w prawidlowo$¢ funkcjonowania wymiaru
sprawiedliwoéci polegajacego na poprawnym realizowaniu panstwowego prawa karania;

-sposodb i okoliczno$ci popekienia czynu — sprawca z pelng premedytacja unikal stawiennictwa przez ponad rok czasu.
-uprzednia wielokrotna karalnos¢.

Do okolicznosci tagodzacych zaliczy}: wlasciwo$ci osobiste (oskarzony leczy sie na liczne schorzenia, przede wszystkim
kregostupa, co wynika z dokumentacji medycznej z 2015r. k. 358-364) oraz pozytywna opinie w czasie pobytu w AS
Szczecin (k. 279).

Sad stosujac instytucje warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci uznal, ze zachodzi dodatnia
prognoza co do postepowania oskarzonego w przyszlosci tj. ze bedzie przestrzegal porzadku prawnego, a zwlaszcza nie
popelni ponownie przestepstwa. Oskarzony wprawdzie byl uprzednio karany, ale ostatni wyrok, przed dokonaniem
niniejszego czynu, zapadl kilka lat temu tj. 2008r., a przestepstwa dotyczyly innej kategorii tj. art. 178a §1 kki art. 244
kk. Niestawiennictwo do zakladu karnego mialo wiec charakter incydentalny. Nie ma potrzeby od razu stosowania
kary bezwzglednej pozbawienia wolnosSci. Sama grozba jej wykonania nalezycie wzmocni i umotywuje sprawce do
przestrzegania w przyszloSci obwiazujacych norm prawnych. Wymiernym za$ odczuciem dolegliwosci, ktéra powinna
towarzyszy¢ udowodnionemu czynowi zabronionemu pozostaje sankcja o charakterze ekonomicznym tj. kara grzywny
600,00 zl (60 stawek razy 10 zl kazda). Wymierzona grzywna, wobec warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnosci, pozwoli unikngé wewnetrznego przekonania, iz pozostal bezkarny w wyniku popelnionego

wystepku.

Zdaniem Sadu orzeczone kary spelnia swoje zadania w zakresie prewencji indywidualnej i generalnej w znaczeniu
pozytywnym. Odniosa wobec niego pozadany skutek wychowawczy, powstrzymujac od podobnych czynéw w
przyszlo$ci. Wykaza nieoplacalnos$é tego rodzaju zachowan przestepnych. Wplyna takze na ksztaltowanie $wiadomosci
prawnej spoteczenstwa, w tym budowania zaufania spolecznego do dzialalno$ci wymiaru sprawiedliwosci.

O kosztach procesu orzeczono na postawie aktow normatywnych powolanych w wyroku.



