Sygn. akt IV K 1465/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2016 roku
Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie IV Wydziat Karny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Tomasz Bana$
Protokolant: sekr. sagd. Anna Komaniecka — Ptasznik
przy udziale prokuratora Hanny Karamanskiej

po rozpoznaniu dnia 8.05.2014 roku, 23.06.2014 roku, 7.10.2014 roku, 9.12.2014 roku, 17.03.2015 roku, 12.05.2015
roku, 23.06.2015 roku, 13.10.2015 roku, 10.12.2015 roku, 10.03.2016 roku

sprawy

1) A. M., ur. (...)wW., syna M.iA. zdomu L.
2) K. S, ur. (...)wW., syna A.iB. zdomu D.
oskarzonych o to, ze

w okresie od dnia 9 lipca 2013 roku do dnia 15 lipca 2013 roku na terenie S. i W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
oraz z innymi ustalonymi osobami, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dzialajac w
celu osiagniecia korzyéci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonych co do swojej tozsamosci,
doprowadzili n/w pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w tacznej kwocie 24.000 zlotych oraz
usilowali doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 165.000 zlotych, w ten sposdb, ze:

« wdniuglipca 2013 roku w W. doprowadzili M. S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy
w kwocie 14.000 zlotych w ten sposéb, iz podajac sie w rozmowie telefonicznej za wnuka w/w, uzyskali od M. S.
w.w w/w kwote jako pozyczke,

» wdniu 9 lipca 2013 roku w W. usilowali doprowadzié¢ J. B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
pieniedzy w kwocie 5.000 zlotych w ten sposob iz podajac sie w rozmowie telefonicznej za wnuka w/w, usilowali
uzyskac od J. B. w/w kwote jako pozyczke,

« w dniu 10 lipca 2013 roku w W. usilowali doprowadzi¢ H. G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 10.000 zlotych w ten sposodb, iz podajac sie w rozmowie telefonicznej za bratanka w/
w, usilowali uzyskaé od H. G. w/w kwote jako pozyczke,

« wdniu 11 lipca 2013 roku w W. doprowadzili nieustalonego pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 10.000 zlotych w ten sposob, iz podajac sie w rozmowie telefonicznej za
wnuka w/w, uzyskali od niego w/w kwote jako pozyczke,

» wdniu 12 lipca 2013 roku w W. usilowali doprowadzi¢ K. W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
pieniedzy w kwocie 50.000 zlotych w ten sposob, iz podajac sie w rozmowie telefonicznej za siostrzenca w/w,
usilowali uzyskaé od K. W. w/w kwote jako pozyczke,



« wdniu 15 lipca 2013 roku w S. usilowali doprowadzié¢ H. C. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
pieniedzy w kwocie 60.000 zlotych w ten sposob, iz podajac sie w rozmowie telefonicznej za wnuka w/w, usitowali
uzyskac¢ od H. C. w/w kwote jako pozyczke,

« w dniu 15 lipca 2013 roku w S. usilowali doprowadzi¢ H. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 20.000 zlotych w ten sposob, iz podajac sie w rozmowie telefonicznej za bratanka w/
w, usitlowali uzyska¢ od H. K. (1) w/w kwote jako pozyczke,

» wdniu 15 lipca 2013 roku w S. usitowali doprowadzi¢ S. K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
pieniedzy w kwocie 10.000 zlotych w ten sposob, iz podajac sie w rozmowie telefonicznej za chrze$niaka w/w,
usilowali uzyskaé od S. K. w/w kwote jako pozyczke,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 13 § 1 kk w zw. art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

I. Oskarzonych A. M. i K. S. uznaje za winnych tego, ze okresie od dnia 9 lipca 2013 roku do dnia 15 lipca 2013 roku na
terenie S. 1 W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu oraz z innymi nieustalonymi osobami, w krétkich odstepach czasu
i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu w
blad pokrzywdzonych co do swojej tozsamosci, doprowadzili nizej wymienionych pokrzywdzonych do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 24.000 zlotych oraz usilowali doprowadzié do niekorzystnego rozporzadzen
mieniem w lgcznej kwocie 80.000 zlotych, w ten sposob, ze:

« wdniuglipca 2013 roku w W. doprowadzili M. S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy
w kwocie 14.000 zlotych w ten sposob, iz podajac sie w rozmowie telefonicznej za wnuka wymienionej, uzyskali
od niej wskazana kwote jako pozyczke,

+ w dniu 10 lipca 2013 roku w W. usilowali doprowadzi¢ H. G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 10.000 zlotych w ten sposob, iz podajgc sie w rozmowie telefonicznej za bratanka
wymienionej, usitowali uzyska¢ od niej wskazang kwote jako pozyczke,

+ wdniu 11 lipca 2013 roku w W. doprowadzili nieustalonego pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 10.000 zlotych w ten sposéb, iz podajac sie w rozmowie telefonicznej za
wnuka wymienionego, uzyskali od niego wskazang kwote jako pozyczke,

« w dniu 12 lipca 2013 roku w W. usilowali doprowadzi¢ K. W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 50.000 zlotych w ten sposob, iz podajac sie w rozmowie telefonicznej za siostrzenca
wymienionej, usitowali uzyskac od niej wskazana kwote jako pozyczke,

« w dniu 15 lipca 2013 roku w S. usitlowali doprowadzi¢ H. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 20.000 zlotych w ten sposdb, iz podajac sie w rozmowie telefonicznej za bratanka
wymienionej, usilowali uzyska¢ od niej wskazana kwote jako pozyczke, tj. czynu z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 13
§ 1 kk w zw. art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zb. z
art. 13 § 1 kk w zw. art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk skazuje ich, a na podstawie art. 286 §
1 kk w zw. z art. 14 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 33 § 2 kk wymierza im kary po 1 (jednym) roku i 3
(trzy) miesigce pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny w wysoko$ci po 150 (sto piec¢dziesiat) stawek dziennych,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych.

II. Na podstawie art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 2 kk, art. 73 § 2 kk w brzmieniu przed zmiana wprowadzong ustawg z
dnia 20.02.2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 roku, poz. 396)
w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonych kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza oskarzonym na okres 3
(trzech) lat proby, oddajac ich w okresie proby pod dozor kuratora.



III. Na podstawie art. 46 § 1 kk w brzmieniu przed zmiang wprowadzona ustawa z dnia 20.02.2015 roku o
zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 roku, poz. 396) w zw. z art. 4 § 1 kk
zobowiazuje oskarzonych do naprawienia szkody poprzez zaplate solidarnie na rzecz pokrzywdzonej M. S. kwoty
14.000 (czternastu tysiecy) ztotych.

IV. Na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego A. M. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa zawiadomienia
— awizo pocztowego na nazwisko D. K., przechowywanego w aktach sprawy na karcie 77.

V. Na podstawie art. 230 § 2 kpk zwraca oskarzonemu A. M. paragon wystawiony przez (...)(...)w S., przechowywany
w aktach sprawy na karcie 79 oraz bilet na pocigg PKP Intercity, przechowywany w aktach spawy na karcie 77.

VI. Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonym okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci:

« oskarzonemu A. M. od dnia 15.07.2013 roku do dnia 27.09.2013 roku,
« oskarzonemu K. S. od dnia 17.07.2013 roku do dnia 29.09.2013 roku,

przyjmujac, ze jeden dzien pozbawienia wolnoéci réwna sie dwém dziennym stawkom grzywny, uznajac kary grzywny
za wykonane w calo$ci.

VII. Zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 600 (sze$éset) zlotych tytulem oplaty oraz pozostale
koszty sadowe zwigzane z ich udzialem w sprawie.

Sygn. akt IV K 1465/13

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W okresie od dnia 9 lipca 2013 roku do dnia 15 lipca 2013 roku, na terenie S. i W., A. M. i K. S. oraz inne nieustalone
osoby, po uprzednim umoéwieniu sie, podziale rdl, zaplanowali, Ze poprzez wprowadzenie w blad nizej wymienionych
0s6b, podajac sie za osoby im najblizsze, namoéwia je do przekazania pieniedzy, wskazujac nieistniejace potrzeby. W
szczegoblnoSci wymienieni nawigzali kontakt z nieustalonym mezczyzna o pseudonimie (...)/ (...), w dalszej czesci
uzasadnienia okre$lanego jako (...). Mezczyzna ten, postugujacy sie miedzy innymi numerem telefonu (...)mial zlecaé
im odbior pieniedzy od wskazanych przez siebie oséb, wyludzajac je wedlug sposobu na tzw. ,wnuczka”. W czasie
kontaktu telefonicznego informowal, gdzie A. M. ma jecha¢ po pieniadze, ktére nastepnie K. S., po potraceniu 10%
kwoty, zostawial na wskazanej mu przez mezczyzne tawce w parku. Potracong kwota wymienieni dzieli sie po polowie.
K. S. w telefonie na karcie SIM zapisal wskazany numer pseudonimem (...).

Nieustaleni mezczyzni, podajacy sie za osoby najblizsze, uzywali telefonéw o numerach (...). Z numeru (...) we
wskazanym okresie ponad trzydziestokrotnie kontaktowali sie z A. M., ktéry dysponowal telefonem numer (...). Z
kolei A. M. oraz K. S. wielokrotnie kontaktowali sie z uzytkownikiem numeru (...) o ww. pseudonimie. K. S. posiadal
numer(...).

Dowod:
+ protokoly ogledzin rzeczy, w tym z zalacznikiem k. 18-20, 110-112a, 467-469
« wyjaénienia A. M. k. 32-33, 510, 513-514
+ w czeSci wyjasnienia K. S. k. 124-128, 511

+ informacje operatoréw telekomunikacyjnych k. 346-375, 379, 428, 475, 559-562



« sprawozdanie z analizy kryminalnej k. 589-599

W dniu 9 lipca 2013 roku na stacjonarny numer telefonu M. S. zamieszkalej w W., przy ulicy (...), zadzwonil
nieustalony mezczyzna, ktory zwrocil sie do niej stowami ,,Babciu, czy mnie poznajesz?”. M. S. pomyslala niezgodnie
z rzeczywisto$cig, ze rozmawia ze swoim wnukiem M.. Mezczyzna powiedzial jej, Ze potrzebuje pilne 30.000 zlotych,
na co ta odpowiedziala, ze nie dysponuje taka kwota, ma co najwyzej polowe pieniedzy. Rozméwcea stwierdzil, ze
mniejsza kwota tez moze by¢i ze zaraz po nia przyjedzie, po czym sie rozlaczyl. Nastepnie kilkukrotnie do niej dzwonit i
podczas jednej rozmoéw powiedzial, Ze ma problem z dojechaniem na miejsce, poniewaz stoi w korku, ale zaraz przysle
swojego znajomego. Poprosil jednoczesnie o podanie doktadnego adresu. Nastepnie ponownie zadzwonil i powiedzial,
ze kolega jest juz pod blokiem, zeby wyjs¢é do niego i przekaza¢ pieniadze, zapewniajac jednoczesnie, ze on do niej
przyjedzie za godzine i wszystko osobiscie wytlumaczy. M. S. spelnila prosbe rzekomego wnuczka, wlozyta do koperty
14.000 zlotych, wyszla przed budynek i przekazala pieniadze A. M., ktory powiedzial jej, ze przystal go jej wnuk. A.
M. pieniadze oddal K. S., ktory w ustalony wczeéniej sposob przekazal je dalej. Z kwoty tej zatrzymal 1.400 zlotych,
polowe przekazujac A. M..

Po powrocie do mieszkania M. S. telefonicznie skontaktowala sie z matka M. i opowiedziala co sie wydarzylo. Ta
zaprzeczyla, zeby syn M. mial problemy finansowe i woéwczas M. S. zorientowala sie, ze zostala oszukana.

Dowdd:
« zeznania M. S. k. 435-436, 908-909
« wyjaénienia A. M. k. 32-33, 510, 513-514
« w czeSci wyjasnienia K. S. k. 124-128, 511
+ sprawozdanie z analizy kryminalnej k. 589-599

Dzien pézniej — 10 lipca 2013 roku, okolo godziny 14.00, na stacjonarny numer telefonu H. G. zamieszkalej w W., przy
ulicy (...), zadzwonil nieustalony mezczyzna. Zwrocit sie do H. G. slowami ,,Cze$¢ ciotka, jak sie czujesz?”. Mezczyzna
nie przedstawil sie, jednak H. G. pomyslala, ze rozmawia ze swoim bratankiem. Rozméwca powiedzial, ze potrzebuje
pilnie pozyczy¢ 10.000 zlotych, na co kobieta odpowiedziala, ze ma jedynie 3.000 zlotych, a reszte musialaby pozyczyc
od sasiada. H. G. zgodzila sie pozyczy¢ pieniadze w kwocie 10.000 zlotych mezczyZnie, o ktorym mys$lala, ze jest
jej krewnym. Ten powiedzial jej, ze za 15 minut przySle swojego zaufanego znajomego. H. G. wyszla przed blok i
oczekiwala na przybycie mezczyzny, ktory mial odebraé¢ od niej pieniadze. W miedzyczasie mezczyzna kilkukrotnie
dzwonil, ale H. G. poinformowata go, ze przekaze pieniadze tylko w obecnosci $wiadka. Do przekazania pieniedzy
nie doszlo, poniewaz mezczyzna nie zgodzil sie, zeby odbidr pieniedzy odbyt sie w obecnosci swiadka. Pieniadze mial
odebraé¢ A. M., po otrzymaniu od kontaktujacego sie z wymieniona jej adresu, ktory zostal zapisany na zawiadomieniu
— awizie pocztowym, wystawionym na nazwisko K. D., ktére zabezpieczono w dniu 15 lipca 2013 roku posrod rzeczy
A M..

Dowéd:
 protokot przeszukania k. 11-13
« protokot ogledzin telefonow k. 18-20, 110-112
« awizo pocztowe na nazwisko K. D. k. 77
« zeznania H. G. k. 265-266, 906-908

« sprawozdanie z analizy kryminalnej k. 589-599



W dniu 11 lipca 2013 roku, realizujac wcze$niejsze ustalenia, w podobny sposéb doprowadzili nieustalonego
mezczyzne mieszkajacego w W. do przekazania 10.000 zlotych. Podajac sie w rozmowie telefonicznej za wnuka
wymienionego, uzyskali od niego wskazang kwote jako pozyczke, ktérg odebral na polecenie mezczyzny o pseudonimie
(...) A. M., a dalej nieustalonym osobom przekazatl K. S.. Zatrzymal kwote 1.000 zlotych, z ktérej 500 zlotych oddal
A. M..

Dowdd:
« wyjaénienia A. M. k. 32-33, 510, 513-514
+ w czeSci wyjasnienia K. S. k. 124-128, 511

W dniu 12 lipca 2013 roku na stacjonarny numer telefonu K. W. zamieszkalej w W., przy ulicy (...), zadzwonil
nieustalony mezczyzna, ktory zwrocil sie do niej sfowami ,babciu”. Poniewaz K. W. nie miala wnukow, pomyslala,
ze dzwoni do niej jej siostrzeniec o imieniu H.. Mezczyzna powiedziat jej, ze chce kupi¢ mieszkanie i potrzebuje
pozyczyt¢ 50.000 zlotych. K. W. zgodzila sie. Mezczyzna powiedzial, ze w takim razie zaraz do niej przyjedzie, nastepnie
ponownie do niej zadzwonil i powiedzial, Ze sam nie moze przyjechaé i przy$le do niej adwokata. Wtedy K. W. nabrala
podejrzen, domyslajac sie, ze ma do czynienia z oszustem i stanowczo odmoéwila wydania pieniedzy. Nieustalony
mezczyzna kontaktowal sie sze$ciokrotnie z numeru (...). Po pienigdze wystat A. M., ale go zawrdcit podejrzewajac, ze
na miejscu moze czeka¢ Policja. W przypadku ich odebrania mezczyzni mieli nimi zadysponowac jak wyzej.

Dowéd:
« wyja$nienia A. M. k. 32-33, 510, 513-514
« w czeSci wyjasnienia K. S. k. 124-128, 511
« zeznania K. W. k. 420-421, 919-922
« sprawozdanie z analizy kryminalnej k. 589-599

W dniu 15 lipca 2013 roku, na polecenie mezczyzny o pseudonimie (...), A. M. przyjechal z W. do S. pociagiem. Za
posrednictwem K. S. przekazal mu na ten cel 900 zlotych. Mezczyzna po przyjezdzie udal sie do Domu Studenckiego
(...) (...) (...)wS., przy ulicy (...), gdzie rano wynajat pokdj jednoosobowy na dalsze 4 dni, tj. do dnia 19 lipca 2013 roku.

W dniu 15 lipca 2013 roku okolo godziny 13.00 na stacjonarny numer telefonu H. K. (1) zadzwonil nieustalony
mezczyzna, ktory podal sie za jej bratanka. Mezczyzna powiedzial, ze jest w S. i pilnie potrzebuje pieniedzy, aby
dokona¢ bardzo korzystnej transakcji zakupu ziemi. Informowal, ze potrzebuje 30.000 zlotych, na co H. K. (1)
odpowiedziala, Ze moze mu pozyczy¢ jedynie 20.000 zlotych. Mezczyzna przystal na to, informujac, ze przyéle do
niej znajomego, ktoéry odbierze pieniadze. H. K. (1) domySlajac sie, ze rozmawia z oszustwem, powiadomila Policje.
Przybyli do miejsca jej zamieszkania funkcjonariusze Policji zatrzymali w okolicy A. M., ktéry na polecenie (...) mial
odebra¢ pieniadze. W wynajetym pokoju A. M. posiadat zawiadomienie — awizo pocztowe, wystawione na nazwisko
K. D., na ktérym odrecznie nakre§lony byt adres H. G..

Dowéd:
 protokot zatrzymania k. 2
 protokot przeszukania k. 11-13
« zeznania H. K. (1) k. 9-11, 775verte -776

. zeznania M. Z. k. 14



« protokot ogledzin telefonu k. 18-20

« zeznania A. S. k. 21

« wyjaénienia A. M. k. 32-33, 510, 513-514

+ awizo pocztowe na nazwisko K. D. k. 77

+ bilet PKP k. 77

 paragon fiskalny k. 79

« w czeSci wyjasnienia K. S. k. 124-128, 511
 sprawozdanie z analizy kryminalnej k. 589-599

Oskarzony A. M. ma 22 lata, posiada wyksztalcenie gimnazjalne. Na dzien 16 lipca 2013 roku utrzymywal sie z prac
dorywezych, uzyskujac miesiecznie kwote 1.000 — 1.400 zlotych. Na dzien 10 lipca 2015 roku zatrudniony byt w firmie
budowlanej na umowe zlecenia, z dochodem 2.000 zlotych miesiecznie. Jest kawalerem w zwigzku nieformalnym, ma
na utrzymaniu dwoje dzieci. Oskarzony nie leczyl sie psychiatrycznie i odwykowo, nie byt karany.

Dowdd:
+ wyjaénienia A. M. k. 32, 710 verte
« dane osobopoznawcze k. 34
« wywiad $§rodowiskowy k. 281-282
« informacja z Krajowego Rejestru Karnego k. 975
« wywiad Policji k. 946

A. M. na poczatkowym etapie postepowania przedstawiono zarzut popelienia czynu z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286
§ 1 kk na szkode H. K. (1). A. M. przestuchany w charakterze podejrzanego przyznatl sie do tego czynu i w zlozonych
wyjasnieniach wskazal, iz w popelnieniu przestepstw uczestniczyl razem z nim K. S.. Z treéci wyjasnien oskarzonego
wynika, ze w lipcu 2013 roku dokonatl opisanych wyzej czynéw na szkode M. S., K. W. oraz nieustalonego mezczyzny
mieszkajacego w W.. A. M. wskazal tez, ze K. S. poznal go z mezczyzna o pseudonimie (...). Ten mial mu zleca¢ odbiér
pieniedzy od poszczegolnych oséb. Okreélal, gdzie ma jechaé po pienigdze, nastepnie K. S. po potraceniu 10% kwoty,
dawal mu polowe z tej kwoty (k. 32 — 33, 65 — 66).

Po przedstawiono zarzut popelienia czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11
§ 2 kk w zw. z art. 12 kk na szkode o$miu pokrzywdzonych, A. M. przyznal sie czeSciowo do popelniania zarzucanego
mu czynu. Przyznal sie bowiem co do czynu dokonanego na szkode H. K. (1) zamieszkalej w S., M. S. zamieszkalej w
W. przy ulicy (...) zamieszkalej w W., przy ulicy (...) oraz na szkode nieustalonego pokrzywdzonego, zamieszkalego w
W. przy ulicy (...) (k. 510).

W trackie konfrontacji ze wspoéloskarzonym w dniu 24 paZdziernika 2012 roku, podtrzymal dotychczasowe
wyjaénienia (k. 513 — 514).

W toku rozprawy gtownej przyznal sie do zarzuconego czynu czeSciowo, podtrzymujac dotychczasowe wyjasnienia (k.
729 verte). Pod koniec tej samej rozprawy stwierdzil jednak, ze przyznaje sie tylko do czynu na szkode K. W. (k. 729).

Sad zwazyl, co nastepuje:



Podstawa przedstawionych ustalen byly przede wszystkim wyjaénienia oskarzonych, przy czym to oskarzonemu M., a
nie (...), nalezalo da¢ wiare w zakresie opisu kontaktéw z mezczyzna o pseudonimie (...). Dodatkowo sad uwzglednil
zbiezne z wyja$nieniami oskarzonych, zeznania wymienionych wyzej pokrzywdzonych oraz dokumenty, w tym przede
wszystkim bilingi polaczen, zestawione w analizie kryminalistyczne;.

Oskarzeni, w tym przede wszystkim A. M., potwierdzajgc okoliczno$ci zdarzen z M. S., K. W., H. K. (1) i nieustalonym
mezczyzng z W., rozbieznie opisali kontakty z mezczyzna o pseudonimie (...). Mialo to wtérne znaczenie dla
odpowiedzialno$ci oskarzonych, niemniej K. S. zaprzeczyl, zeby to ta osoba inspirowala do odbierania pieniedzy od
pokrzywdzonych, wskazujac, ze robili to z polecenia mezczyzny o imieniu M.. Jednocze$nie kategorycznie podal, ze nie
zna nikogo o takim pseudonimie (vide k. 127). Wyjaénienia w tej czeSci pozostajg sprzeczne nie tylko z konsekwentna,
wielokrotng, relacja A. M., ale z innymi dowodami. W szczeg6lno$ci z protokotu ogledzin telefonu oskarzonego K.
N. (...), (...), wynika, ze na karcie SIM O., nr (...), pod pozycja 129 wpisany byl numer(...), a jako jego dysponenta
oskarzony wpisal osobe o pseudonimie (...) (vide k. 467 — 469, gdzie na karcie 469 znajduje sie na plycie CD
raport z karty SIM pod nazwg ,,(...)”). Dodatkowo z analizy kryminalnej (k. 589 — 599) wynika, ze nie tylko A. M.
kontaktowat sie z (...) pod tym numerem, ale przede wszystkim K. S., nawigzujac z nim polgczenia ponad 200 razy,
przy ponad 100 odebranych. Doskonale skale polaczen obrazuje zalacznik nr 2 do analizy z karty 595 akt sprawy. To
ustalenie wiec wprost podwaza twierdzenie K. S., ze nie zna osoby o podanym pseudonimie. Jednocze$nie mozliwy byl
sposob przekazywania pieniedzy temu zleceniodawcy, opisany przez K. S., o ktéorym mogl nie widzie¢ drugi oskarzony.
Niemniej rowniez ta okoliczno$¢ ma wtorne znaczenie dla ich odpowiedzialno$ci.

W konsekwencji przyjetej oceny, sad ustalil, ze prawdziwe wyjaénienia w czeSci dotyczacej inicjowania wyludzen
przedstawil A. M.. Nastepnie oskarzeni analogicznie przedstawili zdarzenia z udzialem wymienionych juz
pokrzywdzonych, co ci uzupehili zeznaniami opisujacymi zdarzenia w wlasnej perspektywy. Ich zbiezne relacje
potwierdza powolana juz analiza kryminalna. Dodatkowo oskarzeni w ten sam sposob przedstawili dzialania, ktore
podjeli lub mieli podja¢, po odebraniu pieniedzy, czyli potracenie 10% kwoty i rowny podzial zysku. Opisywane przez
K. S. pozostawienie pieniedzy na tawce w Parku S. w W., znajduje potwierdzenie w ustaleniach dotyczacych logowania
sie telefonow oskarzonego (...) w poblizu tego miejsca. Pomimo, Ze nie ustalono danych pokrzywdzonego od ktorego
uzyskali w W. w dniu 11 lipca 2013 roku 10.000 zlotych, ich zbiezne wyjasnienia w tym zakresie, podane spontanicznie,
poza wiedza organéw $cigania, przekonuja, ze i w tym zakresie mowili prawde.

Niewiarygodnie w tym kontekécie brzmi ostatnie w sprawie o§wiadczenie A. M., ze przyznaje sie tylko do czynu na
szkode H. K. (2) (vide k. 729). Przecza temu pierwsze konsekwentne relacje oskarzonego, tez wspoloskarzonego, pelne
faktow i szczegolow, jak tez omodwione pozostalte dowody.

Sad nie dal rowniez wiary oskarzonemu M., ze nie uczestniczyl w usilowaniu wyludzenia pieniedzy na szkode H. G..
Niewatpliwie wobec wymienionej podjeto probe wytudzenia wedlug schematu na tzw. ,wnuczka”, co pokrzywdzona
szczegbdlowo opisala. Bezspornie jej osobe powiazano z osobami wspoéldziatajacymi z oskarzonymi, poprzez kontakt
z jej numerem z numeru (...), z ktérego przeciez inicjowano wiele polaczen na tzw. ,wnuczka”, w tym z H. K.
(1) ze S. (vide k. 592 verte, 598). Uwzgledniajac, ze oskarzony A. M. mial w czasie zatrzymania w dniu 15 lipca
2013 roku na zawiadomieniu — awizie pocztowe wystawionym na nazwisko K. D., odrecznie odnotowany adres H.
G., pewne jest, ze uzyskal go od zlecajacego odebranie od niej pieniedzy, prawdopodobnie (...), wedlug wezesniej
realizowanych schematow. W $wietle zasad logiki, do§wiadczenia zyciowego, przypadkiem nie moze bowiem by¢, ze
oskarzony, ktory realizuje zgodnie z weze$niejszymi ustaleniami odbiory pieniedzy od pokrzywdzonych, przypadkiem
dysponuje adresem kolejnej pokrzywdzonej, ktéra rowniez probowano w analogicznym okresie doprowadzi¢ do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Przede wszystkim jednak fakt proby wyludzenia pieniedzy od H. G. opisanej
przedstawionym zarzutem, potwierdzil ostatecznie oskarzony K. S. (vide k. 728 verte). Analizujac te cze$¢ wyjaénien
K. S. sad mial na wzgledzie ugruntowany poglad orzecznictwa, w tym wielokrotnie wyrazony przez Sad Najwyzszy, ze
pomodwienie osoby stajacej pod wspdlnym zarzutem, moze by¢ dowodem winy, jezeli spelnia odpowiednie warunki.
Przede wszystkim nalezy je wnikliwie ocenié oraz zbadac, czy tego rodzaju poméwienie jest stanowcze, czy jest zgodne
z do$wiadczeniem zyciowym oraz logika wypadkéw, czy znajduje potwierdzenie w innych dowodach bezpo$rednich



lub posrednich i czy wreszcie pomawiajacy nie ma interesu osobistego lub procesowego w obcigzaniu oskarzonego
(por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 15.02.1985 roku, IV KR 25/85, OSNKW 1985/11-12/103, z dnia 11.09.1984
roku, IV KR 141/84, OSNPG 1985/6/85, z dnia 19.06.1984 roku, I KR 51/84, OSNPG 1985/5/74, 4.05.1984 roku, IV
KR 106/84, OSNPG 1985/2/24 i inne).

Poza ustaleniem, ze pozostawalo ono zbiezne z przedstawionymi dowodami, jak tez nie przecza mu zasady logiki
i dos$wiadczenia zyciowego, to wyja$nienie oskarzonego (...) mialo réwniez charakter samooskarzenia. Dodatkowo
zostalo wypowiedziane jako ostateczne stanowisko oskarzonego w sprawie, ktorego do dnia wyroku nie zmienil. W
zwiazku z tym sad uznal, ze obaj oskarzeni uczestniczyli rowniez w tej czeSci przestepstwa.

Natomiast rozstrzygajac zgodnie z art. 5 § 2 kpk nie dajace sie usuna¢ watpliwoéci na korzy$¢ oskarzonych, sad
przyjal, ze nie ma pewnych dowodéw, iz dopuscili sie préby wyludzen pieniedzy na szkode J. B., H. C. oraz S. K.,
blednie wskazanej w akcie oskarzenia jako K.. Poza bowiem adnotowanymi polaczeniami z numerami telefonow,
ktore uczestniczyl w procederze, nie ma pewnoéci, ze to wlasnie oskarzeni mieli odbiera¢ pieniadze. Mozliwa jest
bowiem wersja, w ramach ktorej rowniez inne osoby o takiej samej roli w przestepstwie, mialy jezdzi¢ z polecenia (...)
po pienigdze, czy jak w przypadku pokrzywdzonych ze S., ze oskarzonym nawet jeszcze nie przekazano informacji,
gdzie A. M. ma odebraé pieniadze. Przyznajac okolicznoéci pozostalych wytudzen, w tym na szkode nieustalonego
mezczyzny, te konsekwentnie kwestionowali. W zwigzku z tym przesadzajacym dowodem w zakresie J. B. nie jest
adnotacja o jego adresie na opisanym wczeSniej awizo. Nalezy bowiem pamietaé, ze ten pokrzywdzony od razu
odmowit przekazania pieniedzy i na tym rozmowa sie zakonczyla (k. 267 verte). Stad trudno przyjaé, ze odnotowanie
jego adresu bylo dzialaniem ktéregokolwiek z oskarzonych w celu odebrania pieniedzy. Ponadto w odr6znieniu od
pokrzywdzonej H. G. zaden z oskarzonych nie potwierdzil préby wyludzenia. Analizujac ich postawe, w tym opisanie
nawet zdarzenia z nieustalonym pokrzywdzonym, ktére poprzez dokonanie, bardziej ich obcigza niz analizowane
usilowanie, watpliwe jest tez zeby skladali w tym zakresie nieprawdziwe wyjasnienia.

Pozostale dowody, w tym wymienione dokumenty, pozwolily odtworzy¢ okoliczno$ci zatrzymania oskarzonego M.,
jego warunki rodzinne i majatkowe oraz ustalié, Ze jest osoba niekarang.

W konsekwencji przyjetej oceny dowodow sad przyjal, ze oskarzeni w okresie od dnia 9 lipca 2013 roku do
dnia 15 lipca 2013 roku na terenie S. i W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu oraz z innymi nieustalonymi
osobami, w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonych co do swojej tozsamosci, doprowadzili nizej
wymienionych pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 24.000 zlotych oraz
usitlowali doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzen mieniem w lacznej kwocie 80.000 zlotych, w ten sposdb, ze:

» wdniu 9 lipca 2013 roku w W. doprowadzili M. S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy
w kwocie 14.000 zlotych w ten sposoéb, iz podajac sie w rozmowie telefonicznej za wnuka wymienionej, uzyskali
od niej wskazang kwote jako pozyczke,

« w dniu 10 lipca 2013 roku w W. usilowali doprowadzi¢ H. G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 10.000 zlotych w ten sposéb, iz podajac sie w rozmowie telefonicznej za bratanka
wymienionej, usitowali uzyskaé od niej wskazang kwote jako pozyczke,

+ wdniu 11 lipca 2013 roku w W. doprowadzili nieustalonego pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 10.000 zlotych w ten sposob, iz podajac sie w rozmowie telefonicznej za
wnuka wymienionego, uzyskali od niego wskazang kwote jako pozyczke,

» w dniu 12 lipca 2013 roku w W. usilowali doprowadzi¢ K. W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 50.000 zlotych w ten sposob, iz podajgc sie w rozmowie telefonicznej za siostrzenca
wymienionej, usitowali uzyska¢ od niej wskazana kwote jako pozyczke,



« w dniu 15 lipca 2013 roku w S. usilowali doprowadzi¢ H. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 20.000 zlotych w ten sposob, iz podajgc sie w rozmowie telefonicznej za bratanka
wymienionej, usilowali uzyska¢ od niej wskazang kwote jako pozyczke,

to jest dopuscili sie czynu z art. 286 § 1 kk wzb. z art. 13 § 1 kk w zw. art. 286 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk.

Stosownie bowiem do tresci art. 286 § 1 kk podlega karze ten, kto w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadza
inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad
albo wyzyskania bledu lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Nie kazde jednak
doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem stanowi oszustwo. To ostatnie zachodzi tylko
wtedy, kiedy sprawca dzialal w okreslony sposéb, mianowicie wprowadzajac w blad, wyzyskujac blad lub wyzyskujac
niezdolno$¢ pokrzywdzonego do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania.

Bledem w rozumieniu znamion tego przestepstwa jest niezgodno$¢ miedzy obiektywna rzeczywistoscia a jej
odbiciem w $wiadomo$ci czlowieka. Blad w rozumieniu przestepstwa oszustwa to falszywe wyobrazenie, czyli
urojenie lub nieSwiadomosé, dotyczace faktow, zjawisk, stosunkéw, okolicznosci dotyczacych osob, jakosci, liczby
i wartosci rzeczy, a takze istniejacych przepiséw prawnych. W sytuacji wprowadzenia w blad sprawca wywoluje w
SwiadomosSci pokrzywdzonego falszywe wyobrazenie (rozbiezno$¢ miedzy rzeczywistoscig a stanem $wiadomosci)
o rzeczywisto$ci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2002 roku, w sprawie IV KKN 135/00).
Nieprawidlowe odzwierciedlenie rzeczywistoSci w SwiadomosSci rozporzadzajacego mieniem stanowié ma wiec
rezultat podejmowanych przez sprawce dzialan (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 1986 roku,
w sprawie II KR 134/86, OSNPG 1987, nr 7, poz. 80). Co do sposobé6w wprowadzenia w blad ustawa nie zawiera
zadnych ograniczen, wprowadzenie w blad mozliwe jest wiec przy wykorzystaniu wszelkich sposobéw i metod,
ktére doprowadza do powstania rozbieznoSci miedzy §wiadomoscia osoby rozporzadzajacej mieniem a rzeczywistym
stanem rzeczy.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy jednoznacznie potwierdzil, oskarzeni, dzialajac wspélnie z innymi
nieustalonymi osobami, po zaakceptowaniu podziatu rol, byli czeScia procederu w ramach, ktorego odbierali lub mieli
odebra¢ od wymienionych pokrzywdzonych pienigdze, po wezesSniejszym wprowadzeniu ich w blad co beneficjenta
pieniedzy i podstawy ich przekazania.

Przechodzac do oceny znamion strony podmiotowej przestepstwa z art. 286 § 1 kk, wskazac nalezy, ze jest ono
przestepstwem umy$lnym, zaliczanym do tzw. celowoSciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga,
aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel, ktorym w przypadku oszustwa jest osiagniecie korzysci
majatkowej. Sprawca, podejmujac zachowanie, musi mie¢ wyobrazenie pozadanej dla niego sytuacji, ktéra stanowic
ma rezultat jego zachowania. Charakterystyczny dla strony podmiotowej tego przestepstwa zamiar bezposéredni
powinien obejmowaé zaréwno cel dzialania sprawcy, jak i sam sposob dzialania zmierzajacego do zrealizowania
tego celu. W tym miejscu wskazac¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie zarysowaly sie rozne formy stadialne oszustwa, w
ramach jednego przestepstwa. Dokonano bowiem tego przestepstwa na szkode dwojga pokrzywdzonych, a z uwage na
postawe pozostalych — zachowanie oskarzonych pozostalo na etapie usilowania, co znalazto swo6j wyraz w kwalifikacji
prawnej czynu. Niemniej oskarzeni nie tylko mieli §wiadomo$¢, ze dziataja wspdlnie i porozumieniu z nieustalonymi
wspolsprawcami, ale przede wszystkim doskonale wiedzieli, ze maja odbiera¢ wytudzane pienigdze.

Przechodzac do oceny stopnia zawinienia oskarzonych w przypisanym im czynie nalezy uzna¢ go w przypadku
kazdego z oskarzonych za wysoki. Oskarzeni sa osobami doroslymi, posiadajacymi rozeznanie i do$wiadczenie
zyciowe, pozwalajace im na odroéznienie zachowan zgodnych z prawem od zachowan bezprawnych. W czasie
popelnienia przypisanego im czynu byli osobami zdolnymi do rozpoznania znaczenia swojego czynu i pokierowania
swoim postepowaniem. Innymi stowy byli w pelni poczytalni. Nadto, wysoki stopien zawinienia przejawia sie takze
w konsekwencji podjetego dzialania, umy$lnosci dzialania, uczestniczeniu w do$é zorganizowanym procederze,
realizowanym w sposéb konsekwentny i przemyslany, prowadzacy do wyludzenia znacznych pieniedzy.



Majac na wzgledzie kwantyfikatory stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu oskarzonych, o ktérych mowa w art. 115
§ 2 kk, sad uznal, ze przypisane zachowanie cechowalo sie rowniez znacznym stopniem spolecznej szkodliwosci.
Wzigl pod uwage, ze oskarzeni dopuscili sie naruszenia istotnego dobra prawnego jakim jest mienie, swoim
zachowaniem spowodowali, szczegoélnie w zakresie zachowan na szkode M. S. i nieustalonego pokrzywdzonego,
ze ci pokrzywdzeni poniesli istotng szkode majatkowa. Na pewno nie byly to osoby majetne, bo sam mechanizm
procederu zakladal wybor os6b starszych, mniej poradnych, najczeSciej na emeryturze. Oskarzeni wiedzieli, ze
uczestnicza w charakterze wspolsprawcoéw w zorganizowanym procederze, ktérego celem bylo wyludzenie pieniedzy,
realizowali do$¢ skomplikowany plan, ktéry uwzglednial nawet przemieszczenie sie przeszlo 500 kilometréw od
miejsca zamieszkania. Motywem ich dzialania byla che¢ osiagniecia szybkiej korzy$ci majatkowe;.

W przypadku oskarzonych stopien spolecznej szkodliwo$ci ich czynu poteguje nagminno$¢ tego typu przestepstw na
tutejszym terenie i w Polsce. Oskarzeni, bez watpienia majac tego §wiadomosé, przylaczyli sie do tego typu zachowan
zabronionych, czyli przestepstw na tzw. ,wnuczka”, ktére swoja masowoScia stanowia powazne zagrozenie tadu
spolecznego, co tez stanowi okoliczno$c ich obciazajaca (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 4.07.2001 roku,
w sprawie II Aka 106/01, opubl. Prok. i Pr. 2002/4/17; teze 2 wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3.04.1997 roku, w
sprawie III KKN 196/96, opubl. OSNKW 1997/7-8/59).

Wymierzajac w tych okolicznoSciach oskarzonemu A. M. kare sad, zgodnie z dyrektywami art. 53 i nast. kk, kierowal sie
wlasnym uznaniem i orzekajac w granicach przewidzianych ustawowym zagrozeniem kara, biorac pod uwage stopien
jego winy oraz stopien spolecznej szkodliwoéci popelnionego czynu, dazyl do wymierzenia kar do jego przestepczego
zachowania adekwatnej, majgc przy tym na uwadze potrzebe wychowania sprawcy w poszanowaniu dla porzadku
prawnego oraz zapobiegniecia ich powrotowi do przestepstwa, baczac by wymierzona kara spelniala funkcje prewencji
generalnej i stanowila dla spoleczenstwa czytelny sygnal, iz popelnianie tego typu przestepstw nie moze uchodzié
bezkarnie.

W odniesieniu do oskarzonego M. jako okolicznoéci obciazajace uznal wymienione okolicznosci jego czynu,
wplywajace bezposrednio na wskazany stopien spolecznej szkodliwoSci czynu oraz stopien winy, a takze zachowanie
oskarzonego po popelnieniu przestepstwa, ktéry nie naprawil, ani nawet nie staral sie naprawic szkody wyrzadzone;j

pokrzywdzonym.

Z kolei jako okolicznoéci tagodzace poczytal dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego, przy czym jest to norma w
wieku 22 lat, jak rowniez prowadzenie przez niego ustabilizowanego trybu zycia, ma bowiem rodzine, utrzymuje ja z
uzyskiwanych dochodéw. Jednocze$nie oskarzony przyznal w toku postepowania wiekszo$¢ przypisanych zachowan,
cho¢ nalezy odnotowac, Ze ostatecznie to przyznanie odwolal.

W tych okoliczno$ciach wymierzyl A. M. kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci, a zatem kare w dolnej
granicy zagrozenia karnego przewidzianego za przypisane przestepstwo. W ocenie sagdu wskazane wyzej okolicznoéci,
a w szczegblnoéci wysoki stopient winy i znaczny stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego nie pozwala na
nizsza kare. Na podstawie art. 33 § 2 kk wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w wysokoSci 150 stawek dziennych,
ustalajac wysokosé jednej stawki na kwote 10 zlotych. Tak okreslajac wysoko$é jednej stawki dziennej wzial pod uwage
dochody oskarzonego, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwosci zarobkowe. Sad zauwazyl, ze
oskarzony wprawdzie posiada stale dochody w wysoko$ci 2000 zt miesiecznie (vide k. 946), to jednak na utrzymaniu
ma konkubine i dwoje dzieci oraz nie posiada majatku. Na dzien zatrzymania mieszkal z rodzing w zadluzonym
mieszkaniu. Stad tez wysoko$¢ jednej stawki ustalil w dolnej granicy, tj. na 10 zlotych.

Na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 2 kk, w brzmieniu przed zmiana wprowadzona ustawa z dnia 20.02.2015
roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 roku, poz. 396) w zw. z art. 4
§ 1 kk, wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 3 lat proby. Uznal bowiem,
ze wobec oskarzonego — mlodego czlowieka, dotychczas niekaranego, prowadzgcego w miare ustabilizowany tryb
zycia, mozna postawi¢ pozytywna prognoze kryminologiczna, wyrazajaca sie w przekonaniu, ze mimo niezastosowania
bezwzglednej kary izolacyjnej nie wréci na droge przestepstwa. Wymierzajac kare A. M., urodzonemu w 3 wrze$nia



1994 roku, w warunkach probacji mial tez na wzgledzie, ze jest sprawca mlodocianym. Natomiast w stosunku do
takiego sprawcy obowigzujaca ustawa karna uwypukla indywidualne cele kary, nakazujac wymierzanie takiej, ktora
ma mlodocianego wychowaé. Dodatkowo zgodnie z treécig art. 73 § 2 kk, w brzmieniu przed zmiang wprowadzong
ustawg z dnia 20.02.2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 roku,
poz. 396) w zw. z art. 4 § 1 kk, zobowigzany byl oddaé go pod dozor kuratora.

Na podstawie art. 46 § 1 kk, rowniez w brzmieniu przed zmiana wprowadzong ustawg z dnia 20.02.2015 roku o zmianie
ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 roku, poz. 396) w zw. z art. 4 § 1 kk, zobowigzal
oskarzonego, solidarnie ze wspdloskarzonym, do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej M. S.
kwoty 14.000 zlotych. Podstawe rozstrzygniecia w tym zakresie stanowia z odestania wskazanej normy art. 415 ke,
natomiast zobowigzania solidarnego art. 366 kc.

W stosunku do oskarzonego M. sad na podstawie art. 44 § 2 kk orzekl érodek karny w postaci przepadku na rzecz
Skarbu Panstwa zawiadomienia — awizo pocztowego na nazwisko D. K., przechowywanego w aktach sprawy na karcie
77, albowiem dokument ten stuzyly do popelnienia przestepstwa na szkode H. G..

Na podstawie art. 230 § 2 kpk zwr6cil oskarzonemu w pkt V wyroku pozostale dokumenty, jako zbedne dla dalszego
postepowania.

Kierujac sie przepisem art. 63 § 1 kk majacym obligatoryjny charakter, na poczet orzeczonej wobec oskarzonego A.
M. kary grzywny zaliczyl okres tymczasowego aresztowania, ktére miato miejsce w dniach od dnia 15.07.2013 roku
do dnia 27.09.2013 roku przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci réwna sie dwém stawkom
dziennym grzywny.

Przedstawione rozstrzygniecia w zakresie kary, wobec zmiany kodeksu karnego, kierujac sie zasada art. 4 § 1 KKk,
sformulowal na podstawie poprzednio obowiazujacej ustawy, bo jest wzgledniejsza dla oskarzonego. W szczegolno$ci
nie tylko ograniczenie okresu proby do lat 3, a kary w warunkach probacji do roku, ale poprzez zmieniong tre$¢ art.
72 § 1 kk obligatoryjne zobowigzanie z pkt 1 do 8, przekonuje, ze zastosowanie ustawy nowej byloby mniej korzystne.
Podobnie obecna tre$c art. 46 § 1 kk, ktory reguluje juz Srodek kompensacyjny, zawierajac odeslanie wprost do
przepisu kodeksu cywilnego, nie limituje rozstrzygniecia do samej szkody, ale tez np. do $§wiadczen ubocznych.

Kierujac sie zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu, na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk i art. 633 kpk
orzekl o jego kosztach. Obciazyl oskarzonego A. M. oplata, ktorej wysoko$¢ ustalil w oparciu o art. 2 ust. 1 pkt 4 i art.
3 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 1983 roku, Nr
49, poz. 223).

Wobec wniosku o uzasadnienie wyroku w czeéci odnoszacej sie do A. M., sad w trybie art. 423 § 1a kpk ograniczyl
zakres uzasadnienia przede wszystkim do wymienionego oskarzonego.



