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POSTANOWIENIE

S., dnia 23 listopada 2020 r.

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie 111 Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Asesor sagdowy Katarzyna Kubiak

po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2020 r. w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku U. J.

przy udziale E. P., B. P. (1), Z. O.

o stwierdzenie nabycia spadku

postanawia:

odrzuci¢ wniosek.

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 23 listopada 2020 roku

Whnioskodawczyni U. J., reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika w osobie adwokata, ztozyta wniosek o
stwierdzenie nabycia spadku po B. P. (2) zmartej w dniu 30 pazdziernika 2019 r. w D., ostatnio stale zamieszkalej w
D., na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 30 kwietnia 2019 r. sporzadzonego w D..

W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze spadkodawczyni zmarta i przed $miercia na stale zamieszkiwata w Niemczech.
Jurysdykcja krajowa oraz wlasciwos¢ miejscowa sadu zostaly ustalone zgodnie z trescig art. 1108 k.p.c. w zw. z art. 39
k.p.c., w oparciu o okolicznos¢, ze caly majatek spadkowy znajduje sie w Polsce.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Majac na uwadze okolicznosci wskazane we wniosku, Sad byl zobligowany do rozwazenia czy w danej sprawie sad
polski posiada kompetencje do orzekania, albowiem kwestie jurysdykcji krajowej Sad zobowigzany jest wzia¢ pod
uwage w kazdym stanie sprawy, a w razie stwierdzenia jej braku koniecznym jest odrzucenie wniosku. W przeciwnym
razie przeprowadzone postepowanie dotkniete bytoby niewazno$cia (art. 1099 k.p.c.).

Na rozprawie w dniu 23 listopada 2020 r. na podstawie wstepnego wyjasnienia stanowisk stron Sad ustalil, ze
spadkodawczyni od okolo 20 lat pracowala w D. (Niemcy) jako opiekunka os6b starszych. W D. zamieszkuje rowniez
rodzina spadkodawczyni — jej siostra E. P. i dwie siostrzenice (corki U. J. — siostry spadkodawczyni). W miejscowosci
oddalonej o 100 km od D. mieszka réwniez siostrzeniec spadkodawczyni (syn Z. O. — siostry spadkodawczyni).
Spadkodawczyni §wieta spedzala w D.. Nie utrzymywala blizszych kontaktéw z rodzing mieszkajaca w Polsce, tj. z
siostrg Z. O. i bratem B. P. (1). W trakcie choroby (nowotwdr ptuc) spadkodawczyni zamieszkiwala w D. i zajmowaly
sie nig siostrzenice.

Jak wynika z uzasadnienia wniosku, zmarla przed $miercia stale zamieszkiwala na terenie Niemiec. Wobec
powyzszego zastosowanie znajdzie w niniejszej sprawie rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr (...)
z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen, przyjmowania
i wykonywania dokumentéw urzedowych dotyczacych dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego



poswiadczenia spadkowego, ktore zgodnie z jego art. 84 wiaze w caloéci i jest bezposérednio stosowane w panstwach
czlonkowskich, zgodnie z Traktatami.

W tym zakresie zastepuje ono normy jurysdykcyjne zawarte w ustawie z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks
postepowania cywilnego i normy kolizyjne zawarte w ustawie z dnia 4 lutego 2011 r. — Prawo prywatne
miedzynarodowe, a takze w laczacych Polske z innymi panstwami niektérych umowach dwustronnych stosownie do
art. 75 rozporzadzenia.

Rozporzadzenie nr 650/2012 znajdzie zastosowanie w niniejszej sprawie, gdyz zgodnie z art. 83 ust. 1, stosuje sie je
do dziedziczenia po osobach zmartych w dniu lub po dniu 17 sierpnia 2015 r.

Przepisy jurysdykcyjne w sprawach spadkowych (art. 4, 7, 10 i 11 rozporzadzenia nr 650/2012) sa zamieszczone w
rozdziale II rozporzadzenia nr 650/2012. Podstawowy w tej mierze jest art. 4 rozporzadzenia nr 650/2012, ktory
okreséla tzw. jurysdykcje og6lna do orzekania co do ogdtu spraw dotyczacych spadku. Jezeli spadkodawca mial miejsce
zwykltego pobytu w chwili Smierci w panstwie czlonkowskim, sady tego panstwa maja jurysdykcje do orzekania w
sprawie spadkowej. Jurysdykcja na podstawie art. 4 rozporzadzenia nr 650/2012 zostala oparta na jednym lgczniku,
ktérym jest miejsce zwyklego pobytu spadkodawcy w chwili jego $émierci. U podstaw takiego rozstrzygniecia lezalo
przekonanie, ze sprawy spadkowe wykazuja $cislty zwigzek z panstwem, w ktéorym spadkodawca mial zwykly pobyt
w chwili $mierci.

Rozporzadzenie nie zawiera definicji "miejsca zwyklego pobytu spadkodawcy". Pobyt zwykly okresla sie jako miejsce
zeSrodkowania zyciowych interes6w osoby fizycznej, w ktorym znajduje sie glowne centrum egzystencji danej osoby,
przy czym uwzglednienia wymagaja okoliczno$ci natury osobistej i zawodowej, a mniejsze znaczenie ma element
czasu.

Unormowaniu jurysdykcji zawartemu w art. 4 rozporzadzenia nr 650/2012 odpowiada art. 21 ust. 1 rozporzadzenia
nr 650/2012, ktéry wyraza zasade, ze prawem wlasciwym dla ogo6tu spraw dotyczacych spadku jest prawo panstwa, w
ktérym spadkodawca mial miejsce zwyklego pobytu (wyjatek przewiduje art. 21 ust. 2 rozporzadzenia nr 650/2012).
Prawo to odnosi sie do dziedziczenia wszystkich skladnikow majatku spadkowego, w tym do nieruchomosci,
niezaleznie od tego, w ktorym panstwie znajduja sie lub sg polozone (zasada jednolito$ci statutu spadkowego).

Tre$¢ wniosku wskazuje, ze zmarla ostatnio stale przed $miercig przebywala w miejscowosci D. w Niemczech, za$
zlozenie do tut. Sgdu wniosku podyktowane bylo polozeniem majatku jaki spadkodawczyni pozostawila na terenie
Rzeczypospolitej Polskie;j.

Na podstawie wstepnego wyjaénienia stanowisk uczestnikow postepowania Sad zweryfikowat okolicznoé¢, czy
rzeczywiscie spadkodawczyni zamierzala na stale przebywac na terenie Niemiec, czy tez przebywala na tym obszarze
wylgcznie z powodéw zarobkowych. Wyjasnienia informacyjne uczestnikow pozwolily Sadowi ustali¢, ze pobyt
spadkodawczyni na terenie Niemiec nie mial charakteru czasowego. Spadkodawczyni, oprocz pracy zarobkowej
w D., posiadala réwniez najblizsza rodzine. Pracowala tam od okoto 20 lat. O bliskim zwiazku spadkodawczyni
z D. $wiadczy rowniez fakt, ze spadkodawczyni zdecydowala sie tam na leczenie, pozostajac pod opieka swoich
siostrzenic. Spadkodawczyni nie utrzymywala bliskich kontaktdéw z rodzing mieszkajaca w Polsce. Godzi sie
nadmienié, ze fakt posiadania przez spadkodawczynie obywatelstwa polskiego oraz umiejscowienie majatku na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej nie moze prowadzi¢ do utrwalenia wlasciwoéci sadu polskiego, w przypadku, gdy
glowny punkt wiezi spadkodawczyni i jej stosunkéw zyciowych znajdowat sie w Niemczech.

Kwestii badania jurysdykeji dotyczy art. 15 rozporzadzenia nr 650/2012. Jezeli do sadu panstwa czlonkowskiego
zostanie wniesiona sprawa, co do ktérej sad ten nie ma jurysdykeji zgodnie z rozporzadzeniem, sad ten jest
zobowigzany do stwierdzenia z urzedu braku jurysdykcji, czego nastepstwem jest postanowienie o odrzuceniu pozwu
lub wniosku.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie cytowanych przepisoéw, Sad postanowil jak w sentencji.



