Sygn. akt ITI C 1752/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2015 r.

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie, Wydzial III Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Jakub Idziorek

Protokolant: apl. adw. A. K.

po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2015 .

na rozprawie,

sprawy z powddztwa L. K.,

przeciwko M. S.,

o zaplate,

I. zasadza od pozwanego M. S. na rzecz powoda I. K. kwote 4401,45 zt (cztery tysigce czterysta jeden zlotych
czterdzie$ci piec groszy) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 26 lutego 2015 roku do dnia zaplaty;

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od pozwanego M. S. na rzecz powoda I. K. kwote 221 (dwieScie dwadzieécia jeden zlotych) tytulem zwrotu
kosztoéw procesu.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 5 listopada 2014 roku powdd I. K. wnidst o zasadzenie od pozwanego M. S. kwoty 4401,95 zlote
wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty (...) od dnia 17 lipca 2014 roku do dnia zaplaty oraz od kwoty
1801,95 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Uzasadniajac swoje zadanie wskazal, Ze jest osoba pokrzywdzona
przestepstwem popelnionym przez pozwanego, za co pozwany zostal prawomocnie skazany. Dochodzona kwota byla
wydatkowana w postepowaniu karnym przygotowawczym i sadowym na adwokata. Pow6d podkreslil, ze jego zdaniem
na koniec calego postepowania bezzasadnie odméwiono mu statusu oskarzyciela positkowego, co uniemozliwito mu
zadanie zwrotu kosztéw wydatkowanych na pomoc prawna w postepowaniu karnym. Jako uzasadnienie poniesienia
ww. kosztow wskazal koniczno$§é zaangazowania zawodowego pelnomocnika ze wzgledu umarzanie sprawy przez
prokuratora. Aktywno$¢ adwokata spowodowala wniesienie aktu oskarzenia do sadu oraz skazanie pozwanego

Pozwany na rozprawie w dniu 31 marca 2015 roku wnidst o oddalenie powddztwa, wskazujac ze jego zdaniem jest
ono bezprawne.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem tut. Sgdu z dnia 25 listopada 2013 roku, wydanego w sprawie VK 1598/12 pozwany M. S. zostal uznany za
winnego popelnienia tego, ze w dniu 6 wrze$nia 2011 r. w S. na ul. (...) uderzajac I. K. rekg zaopatrzong w kastet oraz
kijem spowodowal u pokrzywdzonego uszkodzenie ciala w postaci rany ttuczonej okolicy potylicznej wraz z krwiakiem
podskornym o $rednicy ok. 7 cm i rozcieciem skéry na dlugo$ci 3,5 cm oraz sincéw i otar¢ naskoérka w lewym dole



podkolanowym, a takze otarcia naskérka na lewym podudziu, ktére to obrazenia spowodowaly rozstroj zdrowia oraz
naruszyly czynno$ci narzadu ciala, ktérymi sa powloki miekkie glowy oraz lewa konczyna dolna na okres nie dluzszy
niz siedem dni, a jednocze$nie dokonat uszkodzenia mienia pokrzywdzonego w postaci roweru gorskiego poprzez
skakanie po nim w wyniku czego uszkodzeniu ulegla lampka S. (...), tylne oraz przednie kolo D. na sume strat 600
zl, czym dzialal na szkode I. K., to jest przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
iza ten czyn, skazano pozwanego na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonani
tej kary na okres 3 (trzech) lat proby oraz kare grzywny w liczbie 100 stawek dziennych w kwocie po 10 zlotych kazda.
Dodatkowo orzeczono wobec pozwanego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz powoda kwoty 600
zlotych z tytulu naprawienia szkody oraz zado$éuczynienie w kwocie 1000 zl. Wreszcie zasagdzono od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w calo$ci, w tym oplate w kwocie 220 zlotych.

Dowdd:
wyrok z 25.11.2013r. k.276-277 akt V K 1598/12

Powdd jako pokrzywdzony juz na etapie postepowania przygotowawczego zaangazowat adwokata S. R., poniewaz
prokurator prowadzacy sprawe poczatkowo zmierzal do umorzenia postepowania karnego, nadto postepowanie
przygotowawcze zawieszal. Zaangazowany pelnomocnik skutecznie podwazal te decyzje procesowe i doprowadzil
do sytuacji, ze prokurator sporzadzil akt oskarzenia i skierowal go do sadu, zas sprawa zakonczyla sie skazaniem
pozwanego. Mimo, ze w toku postepowania karnego powdd byl traktowany jako oskarzyciel positkowy i razem z
zaangazowanym pelnomocnikiem aktywnie bral udzial w sprawie, ostatecznie tego statusu mu odméwiono i nie
rozstrzygano o kosztach adwokata. Za postepowanie przygotowawcze powod zaplacil lacznie 2599,50 zt. Natomiast
za etap karnego postepowania sagdowego zaplacil 1801,95 zt

Dowdd:

Wezwanie do zaplaty k.8, paragony fiskalne k. 9-10, faktury k.11-12 a takze dokumentéw znajdujacych sie
w aktach sprawy VK 1598/12 w postaci wyroku z 25.11.2013r. k.276-277, postanowienia Sadu Okregowego
w Szczecinie z dnia 27.02.2014r. k. 307-308, postanowienia o umorzenia dochodzenia z 16.12.2011r. k.33-34,
pelnomocnictwa k.36, zazalenia k.37-40, postanowienia tutejszego Sadu k.45-47, postanowienia prokuratora z
4.06.2012r.k 48, postanowienia o zawieszeniu postepowania k.54, postanowienia o przedtuzeniu okresu dochodzenia
k.69, wniosku dowodowego k.75, postanowienia o uwzglednieniu zazalenia i uchyleniu postanowienia k.76,
wniosku dowodowego pokrzywdzonego k. 84-85, wniosku dowodowego pokrzywdzonego k.100-105, postanowienia
o zawieszeniu postepowania k.119, wniosku pokrzywdzonego k.128, aktu oskarzenia k.144-145, zarzadzenia z
20.05.2013r. k. 158, protokotow rozprawy glownej k.174-181, k.205-207,k.214, k.223-225, k.248, 254, 261, 274-275,
zazalenia k.194-198, dokumentoéw w sprawie zmiany ostatniego terminu rozprawy 264-272, zarzadzenia z 5.12.2013r.
281-282.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo okazalo sie w zdecydowanej czeSci uzasadnione.

Podstawe roszczenia powoda stanowil przepis art. 415 k.c. zgodnie, z ktérym kto z winy swej wyrzadzil drugiemu
szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.

W sprawie niekwestionowane bylo skazanie pozwanego za przestepstwo popelione przeciwko powodowi oraz
zaangazowanie przez powoda adwokata w postepowaniu karnym. Sporne byto czy moze on w postepowaniu cywilnym
domagac sie zwrotu kosztoéw poniesionych na pomoc prawng w zwigzku z postepowaniem karnym.

Powolany przepis art. 415 k.c. statuuje odpowiedzialno$¢ na zasadzie winy. Doktryna polska stoi w wiekszo$ci na
stanowisku, ze wina laczy sie z koniecznym wystapieniem dwoch jej elementéw: obiektywnego, czyli bezprawno$ci
zachowania i subiektywnego, zakladajacego podstawy do postawienia zarzutu z punktu widzenia powinnosci i



mozliwosci przewidywania szkody oraz przeciwdzialania jej wystapieniu co okreéli¢c mozna jako subiektywno-
obiektywna teorie winy (por. Kodeks cywilny. Komentarz pod redakcja Edwarda Gniewka, Wydawnictwo C.H. Beck,
Warszawa 2011, wyd. 4, s. 706). W konsekwencji subiektywny element winy moze stanowi¢ umyS$lno$¢ (zamiar
bezposredni lub zamiar ewentualny) lub zarzucalna nieumys$lnoé¢ (lekkomy$lnosé, niedbalstwo). Dopiero czyn
bezprawny moze byé oceniany w kategoriach czynu zawinionego w rozumieniu art. 415 k.c. Bezprawno$é czynu
oznacza jego sprzeczno$¢ z obowigzujacym porzadkiem prawnym. Wine mozna natomiast przypisaé sprawcy czynu w
sytuacji, w ktorej istnieja podstawy do negatywnej oceny jego zachowania z punktu widzenia zar6wno obiektywnego,
jak i subiektywnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 07 maja 2008 roku, II CSK 4/08, LEX nr 424363).
Nieodzowna przestanka odpowiedzialnoSci odszkodowawczej przewidzianej w art. 415 k.c. jest istnienie zwigzku
przyczynowego w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. miedzy zawinionym zachowaniem danej osoby, a wyrzadzona szkoda.
Zgodnie z trescig powolanego przepisu zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne
nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktorego szkoda wynikla. Istota regulacji art. 361 § 1 k.c. pozwala na przyjecie
odpowiedzialnoS$ci sprawcy szkody na podstawie art. 415 k.c. tylko za typowe, a wiec normalne skutki jego zawinionych
zachowan, a nie za wszelkie mozliwe ich nastepstwa, ktore w ciggu zdarzen daja sie nawet polgczy¢ w jeden taticuch
przyczynowo-skutkowy. Za adekwatne, typowe nastepstwo okreSlonego zachowania mozna wiec uznaé¢ wystepowanie
tylko takiego skutku, ktory daje sie przewidzie¢ w zwyklym porzadku rzeczy, a wiec takiego, ktory - przy uwzglednieniu
zasad do$wiadczenia zyciowego - jest charakterystyczny dla danej przyczyny, jako normalny rezultat okreSlonego
zachowania, w tym takze zawinionego deliktu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 2004 roku, IV CK 395/03
LEX nr 182102).

Zgodnie z art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do
popehienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym. Nie moze zatem by¢ kwestionowane ze pozwany
dopuécil sie wobec pozwanego zawinionego czynu zabronionego, a co za tym idzie wina i bezprawno$¢ dzialania.

W ocenie Sadu Rejonowego do normalnych skutkéw przestepstwa nalezy zaangazowanie przez pokrzywdzonego
zawodowego pelnomocnika i to niezaleznie czy uzyska on pdzniej status oskarzyciela positkowego w sprawie karnej.
Takie postepowanie wigze sie bowiem z konieczno$cia uzyskania przez pokrzywdzonego pelnej wiedzy o jego
aktualnej sytuacji prawnej i dostepnych srodkach prawnych podejmowanych w celu uchylenia badz zminimalizowania
skutkéw przestepstwa. Dodatkowo w niniejszej sprawie powdd wykazal, ze aktywno$c¢ zaangazowanego pelnomocnika
doprowadzila istocie do skazania pozwanego. Prokurator poczatkowo umorzyl postepowanie, a zazalenie na ta decyzje
procesowa sporzadzil adwokat. Ostatecznie dzieki temu odwolaniu postepowanie przygotowawcze zakonczylo sie
sporzadzeniem aktu oskarzenia, a nastepnie pozwany zostal skazany. Zostal wiec osiggniety rowniez cel spolecznie
oczekiwany i pozadany, w postaci osadzenia sprawcy przestepstwa. Zdaniem Sadu Rejonowego w adekwatnym
zwigzku przyczynowym pozostaje wydatek na adwokata nie tylko w postepowaniu przygotowawczym, poniewaz
pokrzywdzony ma prawo monitorowania swojej sytuacji prawnej przez cale postepowanie karne. Powod wykazal
paragonem (k. 9) i faktura (k. 12) wydatek 2599,50 zl na adwokata na etapie postepowania przygotowawczego i kwoty
1801,95 7l na etapie po wniesieniu aktu oskarzenia do sadu.

Wreszcie istotne znaczenie ma odpowiedZ na pytanie czy nie zgloszenie w toku postepowania karnego wydatkéw
na adwokata powoduje niemozno$¢ dochodzenia ich w procesie cywilnym. Zdaniem Sadu tak nie jest. Po pierwsze
pokrzywdzony wcale nie ma obowiazku przyjecia statusu oskarzyciela positkowego, co nie przekres$la obowigzywania
przepisu art. 415 k.c. Po drugie nawet przyjecie takiego statusu nie wyklucza mozliwo$ci domagania sie zwrotu
kosztéw pomocy prawnej poniesionych w postepowaniu karnym, w drodze pdzniej wytoczonego powddztwa na drodze
cywilnej. Wynika to z poréwnania przepiséw o kosztach procesu karnego i cywilnego. Zgodne z art. 627 k.p.k. Od
skazanego w sprawach z oskarzenia publicznego sad zasadza koszty sadowe na rzecz Skarbu Panstwa oraz wydatki
na rzecz oskarzyciela positkowego. Kolejno zgodnie z art. 626 § 1 k.p.k. W orzeczeniu konczacym postepowanie w
sprawie sad okresla, kto, w jakiej czeSci i zakresie ponosi koszty procesu. Odpowiednikiem art. 626 § 1 k.p.k. jest w
postepowaniu cywilnym art. 108 § 1 k.p.c. ktéry ma tres$é: Sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu konczacym
sprawe w instancji (...). Roznica jest taka, ze w postepowaniu cywilnym obowiazuje art. 109 § 1 k.p.c. Roszczenie o
zwrot kosztéw wygasa, jesli strona najp6zniej przed zamknieciem rozprawy bezpos$rednio poprzedzajacej wydanie



orzeczenia nie zlozy sadowi spisu kosztow albo nie zglosi wniosku o przyznanie kosztéw wedlug norm przepisanych.
Jednakze o kosztach naleznych stronie dzialajacej bez adwokata, radcy prawnego lub rzecznika patentowego sad
orzeka z urzedu. W postepowaniu karnym nie ma przepisu statuujgcego zasade wygasniecia roszczenia o zwrot
kosztow przypadku ich nie zgloszenia.

Konkludujac Sad uznal powddztwo w zakresie kwoty 4401,45 zt stanowiacej sume kwot 1800 zl, 799,50 zt i 1801,95 zl.

O odsetkach ustawowych dochodzonych przez powoda wraz z roszczeniem gtéwnym sad orzekl na zasadzie art. 481 §
1i2 k.c., zgodnie z ktorym jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac
odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznosci
za ktore dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi.

Zgodnie z art. 455 k.c. jezeli termin spelnienia $wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci
zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Strona
powodowa odsetek dochodzila od kwoty 2599 zl od dnia 17 lipca 2014 r., a od kwoty 1801,95 z} od dnia wniesienia
pozwu. Z przedstawionego materiatu nie wynika kiedy pozwany otrzymal wezwanie do zaplaty widniejace na k. 8.
To spowodowalo, ze Sad uznal za taka date, date doreczenia odpisu pozwu czyli 25 lutego 2015 roku. Stad tez Sad
zasadzil na rzecz powoda odsetki ustawowe, liczone od kwoty zasadzonej tytulem naleznoSci gltdbwnej, za okres od dnia
nastepnego tj. 26 lutego 2015 roku.

Z tych powoddéw orzeczono jak w punkecie I i IT wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu oparto na tresci art. 98 k.p.c., wedlug ktérego strona przegrywajaca sprawe
obowigzana jest zwrdéci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). Zgodnie z art. 100 k.p.c. w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda
wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna ze stron obowigzek zwrotu
wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeéci swego zadania albo gdy okreSlenie
naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu. Powodztwo nie zostalo uwzglednione zaledwie
co do kwoty 50 groszy oraz w czeéci w zakresie odsetek. Miala zatem zastosowanie regula zwarta w art. 100 zd. 2 k.p.c.
i zasadzono od pozwanego na rzecz powoda wszystkie poniesione przez niego niezbedne koszty, na ktore sklada sie
oplata od pozwu w kwocie 221 z}.



