Sygn. akt I C 576/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

wstepny

Dnia 5 pazdziernika 2021 roku

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujgcym :

Przewodniczqcy: Sedzia Agnieszka Kurytas
Protokolant: sekretarz sadowy Agata Rosa

po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2021 roku w Szczecinie
na rozprawie

sprawy z powodztwa: K. C. (1)iJ.C. (1)

przeciwko: W. M. (1)

o zaplate

ustala, ze zapis o wydziedziczeniu powddek zawarty w testamencie notarialnym z dnia 23 czerwca 2015 roku,
sporzadzonym przez K. M., jest niewazny i co do zasady po stronie pozwanej W. M. (1) istnieje obowiazek zaplaty
zachowku na rzecz powodek K. C. (1) i J. C. (1).

Sedzia Agnieszka Kurylas

Sygn. akt I C 576/20

UZASADNIENIE WYROKU WSTEPNEGO
Z DNIA 5 PAZDZIERNIKA 2021 ROKU

Pozwem z dnia 8 maja 2019 r. powddki K. C. (1) iJ. C. (1) wniosly o zasadzenie od pozwanej W. M. (1) na rzecz powo6dki
K. C. (1) kwoty 2.500 zt oraz na rzecz powodki J. C. (1) kwoty 2.500 zl, tytulem zachowku po zmarlym K. M. wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanej na
rzecz kazdej z powodek kosztéw procesu. Ponadto w punkcie 5 petitum pozwu powddki wniosly o wydanie przez Sad
wyroku wstepnego w zakresie ustalenia, iz zapis o wydziedziczeniu powddek jest niewazny i tym samym po stronie
pozwanej W. M. (1) istnieje obowiazek zaplaty zachowku na rzecz powodek K. C. (1) iJ. C. (2).

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze zmarty w dniu 9 marca 2017 r K. M. byl ojcem powddek. K. M. pozostawil po
sobie testament w formie aktu notarialnego z dnia 23 czerwca 2015 roku, w ktérym w § 1 powolal do calosci spadku
po sobie , jako jedynych spadkobiercow , rodzicow Z. M. i R. M. w udzialach wynoszacych po V2 czeéci , a w przypadku
gdyby jedno z nich nie moglo lub nie chcialo dziedziczy¢ - dziedziczyé miala siostra W. M. (1) w miejsce tego udzialu,
a w przypadku gdyby oboje z nich nie mogli lub nie chcieli dziedziczyé¢, dziedziczy¢ bedzie w calo$ci siostra W. M. (1).
Natomiast w § 2 testamentu K. M. wydziedziczy} corki J. C. (1) i K. C. (2), poniewaz odwrocily sie od spadkodawcy
i od trzech lat nie utrzymuja z nim zadnego kontaktu, nawet telefonicznego i mailowego, nie dopelniaja wzgledem
niego obowiazkow rodzinnych, nie wykazuja zainteresowania jego zyciem i zdrowiem, nie opiekuja sie nim, ani nie



troszcza o jego zdrowie. Na mocy prawomocnego postanowienia Sagdu Rejonowego (...) w S. z dnia 27 lipca 2017 roku
wydanego w sprawie (...) , spadek po zmarlym nabyla wprost W. M. (1). Powddki wskazaly, iz kwestionuja w catoSci
zawarty w powyzszym testamencie zapis w przedmiocie ich wydziedziczenia.

W odpowiedzi na pozew pozwana W. M. (1) wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od powddek na
rzecz pozwanej zwrotu kosztow postepowania. W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazala , iz wbrew twierdzeniom
powddek w okresie poprzedzajacym wydziedziczenie, jak i w pdzniejszych latach zycia spadkodawcy, powodki nie
utrzymywaly z nim kontaktu, a spotkanie z ojcem mialo miejsce faktycznie tylko jeden raz - na weselu jej syna P. M.
(1). Podniosta , ze mimo staran spadkodawcy, do Zadnych innych spotkan towarzyskich , czy rodzinnych od okolo
2010 roku nie dochodzilo. Pozwana zakwestionowala takze prawdziwo$é zalgczonych do pozwu wiadomosci e-mail.
W jej ocenie o tym, ze corki odwrocily sie od ojca $wiadczy zmiana nazwiska przez K. na nazwisko matki, co mialo
demonstrowa¢ zerwanie wiezi z ojcem, ktéry bardzo przezyt te sytuacje. Pozwana wskazala, iz to ona przez cale zycie
byla bardzo blisko zwigzana z swoim bratem K. M..

Pismem procesowym z dnia 5 pazdziernika 2020 roku powddki podtrzymaly swoje stanowisko. Podniosly , iz
twierdzenie jakoby nie utrzymywaly z ojcem kontaktu jest dla nich krzywdzace. Wskazaly, ze rodzina ze strony ojca
powodek nie akceptowala ich. Natomiast powddki zawsze dazyly do kontaktéw z ojcem, opisaly przy tym jak wygladaly
ich kontakty z ojcem w dziecinstwie, tuz po rozwodzie ich rodzicéw oraz w nastoletnim i dorostym zyciu. W zakresie
za$ zmiany nazwiska wyjasénily, iz obie powodki zmienily swoje nazwisko na nazwisko matki w czasie, kiedy byly
jeszcze niepelnoletnie. Ojciec powddek byt z nimi osobiscie w Urzedzie Miasta S. i w obecno$ci urzednika ztozyl podpis
wyrazajacy na to zgode.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
K. C. (1), urodzona (...) oraz J. C. (1) urodzona (...) sa corkami K. M. (wcze$niej M.) oraz E. C..

Rodzice K.iJ. C. (1) rozwiedli sie w 2003 roku, kiedy to powodki uczeszczaly do szkoly podstawowe;j. Przez okres 3 lat
po rozwodzie K. M. mieszkal wspélnie ze swoja byla zong E. C. oraz corkami, natomiast w 2006 roku wyprowadzil sie.

Rozwod rodzicow , dla wowezas maloletnich siostr , byl ogromnym przezyciem. Mlodsza siostra K. zaczela miec
problemy w szkole, natomiast starsza J. zaczela sie jaka¢. Brakowalo im ojca w codziennym zyciu. W okresie po
rozwodzie maloletnie wéwczas siostry K. i J. nie mogly liczy¢é na pomoc ze strony rodziny ojca. Bylo im ciezko
finansowo , brakowalo pieniedzy , mialy odlaczony w mieszkaniu gaz , w utrzymaniu pomagali im rodzice ich matki .
Rodzina ojca

Dowod:

- zeznania $wiadka I. Z. k. 131a

- zeznania $wiadka E. F. k. 131a

- zeznania $wiadka B. Z. k. 131a

- zeznania $wiadka E. C. k. 131a

- przestuchanie powodki K. C. (1) k. 162
- przestuchanie powodki J. C. (1) k. 162

W 2005 roku E. C. skierowala do Sadu Rejonowego w S., sygn. akt (...) wniosek o ustalenie kontaktéw K. M. z
maloletnimi J. i K.. Na gruncie tego postepowania Sad postanowieniem z dnia 10 marca 2006 r. skierowal strony do
postepowania mediacyjnego. Mediacja zostala przeprowadzona w okresie od 30 marca 2006 doku do 2 czerwca 2006
roku. W dniu 30 maja 2006 roku strony zawarly ugode, na podstawie ktorej uzgodniono, ze ojciec bedzie spedzat z
maloletnimi cérkami co druga niedziele, jedno popotudnie w tygodniu, w czasie wakacji letnich ojciec spedzi z dzie¢mi



okres 1-2 tygodni oraz ze wszystkie spotkania ojca z maloletnimi beda odbywaly sie poza miejscem zamieszkania matki
i maloletnich.

Dowod:
- sprawozdanie z mediacji z dnia 2 czerwca 2006 r. wraz z ugoda z dnia 30 maja 2006 r. k. 86-87

Poczatkowo K. 1iJ. C. (1) braly udzial w uroczysto$ciach rodzinnych organizowanych przez rodzine ich ojca, ale z uwagi
na to, ze podczas tych wizyt zle méwiono o ich matce i rodzinie z jej strony, zaprzestaly tych wizyt. Miedzy innymi w
2008 roku powddki braly udzial w uroczystosci §lubu M. M. — syna pozwanej, w 2010 roku byly na 80-tych urodzinach
dziadka R. — ojca pozwanej oraz K. M..

Dowéd:

- zeznania $wiadka A. M. k. 150

- przestuchanie powdédki K. C. (1) k. 162
- przestuchanie powoédki J. C. (1) k. 162
-przestuchanie W. M. (1) k. 162

W okresie dziecinstwa K. i J. C. (1) spedzily z ojcem jeden raz wakacje w goérach oraz w okresie od 2008-2011 roku,
kiedy K. M. pracowal w Urzedzie Morskim w S., dwa razy spedzily wakacje nad polskim morzem, w P..

Dowod:
- przestuchanie powodki K. C. (1) k. 162
- przestuchanie powdédki J. C. (1) k. 162

W 2011 roku, kiedy K. C. (1) miala 16 lat, a J. C. (1) 19 lat, K. M. zmniejszyt czestotliwo$¢ kontaktoéw z corkami. Zaczal
on obarczaé corki wina za jego zycie, nie wpuszczal ich do swojego zycia. K. M. nigdy nie zaprosil corek do swojego
mieszkania, spotykal sie z nimi zazwyczaj w samochodzie, przy plocie, na §wiezym powietrzu.

Mimo to do 2013 roku K. C. (1) i J. C. (1) mialy z ojcem regularne kontakty, przynajmniej raz w miesigcu sie spotykaly
sie z ojcem, chodzily razem z nim do opery i operetki oraz do ko$ciola, po ktérym spedzali p6zniej wspdlnie czas.
Powodki miaty wiedze, ze ich ojciec choruje, pytaly o jego stan zdrowia, lecz K. M. niechetnie mo6wit o swoim zdrowiu,
podawal jedynie, ze sam sie leczy, nie bierze lekow przepisanych przez lekarza.

Dowod:
- przestuchanie powoédki K. C. (1) k. 162
- przestuchanie powoédki J. C. (1) k. 162

W latach od 2003-2008 roku K. M. nie placil zasadzonych na rzecz swoich dzieci alimentéw. Dopiero pod koniec 2009
roku zaczal placi¢ male kwoty aliment6éw, nie byly one jednak w pelnej wysokoéci. Wobec powyzszego w listopadzie
2012 roku zostala wszczeta egzekucja komornicza. W 2014 roku toczyla sie sprawa w sadzie o alimenty, w ktorej
uczestniczyta K. C. (1) oraz K. M., ktéry byl reprezentowany przez swoja siostre W. M. (2). Nastepnie - na prosbe
swojego ojca - K.1iJ. C. (2) wnioskiem z dnia 5 sierpnia 2014 roku wniosly o zawieszenie postepowania egzekucyjnego.
Postanowieniem z dnia 3 wrzeénia 2014 r, komornik zawiesit postepowania egzekucyjnego w sprawie alimentow.
Zgodnie z stanem sprawy obliczonym na dzien 4 czerwca 2014 r. zadluzenie K. M. z tytulu alimentéw na rzecz coérek



wynosilo lacznie 35.276,57 zl. Ojciec K. i J. pelne alimenty zaczat placié dopiero od roku 2014, kiedy to podjal prace
w Niemczech , dokad wyjechal i tam zamieszkal .

Dowéd:

- zawiadomienie o wszczeciu postepowanie egzekucyjnego w egzekucji $wiadczen i naleznoSci alimentacyjnych z dnia
15 listopada 2012 1. k. 119

- wniosek powodek o zawieszenie dzialan komornika z dnia 5 sierpnia 2014 r. k. 120

- postanowienie o zawieszenie postepowania egzekucyjnego z dnia 3 wrze$nia 2014 r. k. 121
- stan sprawy dluznika K. M. na dzien 4 czerwca 2014 r. k. 151

- przestuchanie powdédki K. C. (1) k. 162

- przestuchanie powdédki J. C. (1) k. 162

- zeznania $wiadka E. C. k. 131a

Z uwagi na trudnoSci w odmianie, niecodziennym brzmieniu nazwiska (...) ojciec powoédek w 2002 roku zmienit
nazwisko rodowe (...)na (...). Réwniezjego corki K. 1J., z uwagi na przykros$ci jakie ich spotkaly w zwiazku z noszonym
przez nich nazwiskiem, w tym gtoéwnie w szkole, gzdie nasémiewaly sie z nich inne dzieci , postanowily zmieni¢ nazwisko
z (...) na nazwisko swojej matki (...). Wobec J. wydano decyzje o zmianie nazwiska dnia 18 sierpnia 2010 roku, a
wobec K. dnia 25 kwietnia 2013 roku. Ojciec powddek nie mial nic przeciwko temu i osobiécie wyrazil na to zgode .

Dowod:

- decyzja w sprawie zmiany nazwiska J. C. (1) z dnia 18 sierpnia 2010 r. k 83
- wniosek K. C. (1) o zmiane nazwiska z dnia 23 kwietnia 2013 r. k. 115-118

- decyzja w sprawie zmiany nazwiska K. C. (1) z dnia 25 kwietnia 2013 r. k 84
- przestuchanie powodki K. C. (1) k. 162

- przestuchanie powodki J. C. (1) k. 162

W 2013 roku K. M. wyjechal do Niemiec do pracy , tam tez zamieszkal . Nie podal corkom adresu zamieszkania . W
tym okresie J. C. (1) rozpoczela studia w (...).

W 2014 roku K. C. (1) i J. C. (1) braly udzial w przyjeciu weselnym P. M. (1). Na tej uroczystoSci rodzinnej byl obecny
roéwniez K. M.. Mimo to, ze powodki podczas przyjecia siedziaty przy stoliku ,,z mlodymi”, za$ ich ojciec z rodzina, to
podczas tego przyjecia spedzaly czas wspoélnie ze swoim ojcem, rozmawiali ze sobg , a na pamiatke tych chwil zrobili
sobie wspolne zdjecia. Na zdjeciach tych powddki oraz ich ojciec obejmuja sie i wszyscy usmiechajg .

Podczas uroczystosci weselnej K. C. (1) i J. C. (1) dowiedzialy sie, ze ich ojciec ma problemy z noga, okazaly one troske
i zainteresowanie jego stanem zdrowia , lecz zostaly zapewnione przez K. M., ze ten poradzi sobie z tym. Widzialy
rowniez , ze ojciec bardzo schudl . W tamtym okresie K. M. stosowal diete specjalistyczna, ktéra miata go wyleczy¢,
nie chcial innej pomocy. Pow6dkom mowit , ze wszystko jest ,,ok” i Ze to nie jest ich sprawa .

Dowod:

- zeznania $wiadka D. K. (1) k. 150



- zeznania $wiadka A. M. k. 150

- zeznania $wiadka M. M. k. 150

- zeznania $wiadka P. M. (2) k.150

- przestuchanie powodki K. C. (1) k.162
- przestuchanie powodki J. C. (1) k. 162

Dnia 23 czerwca 2015 roku K. M. sporzadzil przed notariuszem D. A., rep. (...), testament w formie aktu notarialnego.
Na podstawie § 1 powotlal do calosci spadku jako jedynych spadkobiercéw rodzicow Z. M. i R. M. w udzialach
wynoszonych po Y2. A w przypadku gdyby jedno z nic nie moglo lub nie chcialo dziedziczy¢, dziedziczy¢ bedzie siostra
W. M. (1) w miejsce tego udzialu, a w przypadku gdyby oboje z nich nie mogli lub nie chcieli dziedziczy¢, dziedziczyc
bedzie w caloSci siostra W. M. (1). Natomiast w § 2 testamenty K. M. wydziedziczyt corki J. C. (1), K. C. (2), poniewaz
odwrdcily sie od spadkodawcy i od trzech lat nie utrzymuja z nim zadnego kontaktu, nawet telefonicznego i mailowego,
nie dopehiaja wzgledem niego obowiazkéw rodzinnych, nie wykazuja zainteresowania jego zyciem i zdrowiem, nie
opiekuja sie nim, ani nie troszcze o jego zdrowie.

Dowdéd:
- akt notarialny z dnia 23 czerwca 2015 r., sporzadzony przed notariuszem D. A, rep. (...) k. 25-26

W 2015 roku zmarl R. M. - ojciec W. M. (1) oraz K. M., za$ dziadek powddek. K. C. (1) byla obecna na pogrzebie swojego
dziadka, a podczas uroczystoSci pochowku okazala wsparcie swojemu ojcu. K. M. zaprosil ja na stype, podczas ktorej
relacje miedzy K. C. (1) i K. M. byly normalne. K. M. nie dal po sobie pozna¢, iz sporzadzil testament wydziedziczajacy
jego corki.

W tamtym okresie J. C. (1) z uwagi na podjete studia w (...), rzadko przyjezdzala do S.. Na czeste przyjazdy do Polski
nie pozwalala jej réwniez jej trudna sytuacja materialna .

Dowéd:

- zeznania $wiadka D. K. (1) k. 150

- zeznania $wiadka A. M. k. 150

- zeznania $wiadka M. M. k. 150

-- zeznania $wiadka P. M. (2) k. 150

- przestuchanie powodki K. C. (1) k. 162
- przestuchanie powoédki J. C. (1) k. 162
-przestuchanie pozwanej k. 162

W dniu 26 listopada 2013 roku K. M. wystosowal list do K. C. (1), w ktérym prosil ja o wypelnienie i przeslanie
dokumentéw na adres W. M. (1).

Co najmniej od marca 2012 roku do pazdziernika 2015 roku J. C. (1) i K. C. (1) utrzymywaly kontakt e-mailowy ze
swoim ojcem. W e-mailach tych K. M. zwracal sie do corek zdrobnialymi formami ich imienia, takimi jak: (...), (...)
, czy tez za pomocg zwrotu ,kochane coreczki”. E-maile dotyczyly skladania sobie wzajemnie zyczen z okazji urodzin,
Dnia Ojca, Dnia Dziecka, Swiat Bozego Narodzenia, prosb o przeslanie dokumentéw o kontynuowaniu studiow,



platnos$ci alimentéw, trudno$ci w znalezieniu pracy przez K. M.. Ponadto ojciec powodek dzielit sie z nimi swoimi
zainteresowaniami, przesylal im linki do prelekcji na temat religii , czy odzywiania.

K. M. w ostatnich latach swojego zycia poszukiwal swojej drogi duchowej, wystapil z Kosciola (...), przystapil do K.
Zielono$wigtkowcdw, a nastepnie do koéciota (...), do ktérego razem z nim uczeszczala corka K. C. (1).

Dowéd:

- wymiana e-maili pomiedzy pow6dkami a K. M. w okresie od 12 grudnia 2012 roku do pazdziernika 2017 r. k. 27-40,
104-114

- pismo K. M. do K. C. (1) z dnia 26 listopada 2013 r. k. 41, 85

K. M. zmarl w dniu 9 marca 2017 roku. O $mierci ojca K. C. (1) iJ. C. (1) dowiedzialy sie od swojej ciotki W. M. (1), ktéra
poinformowala je, ze juz zajela sie organizacjg pogrzebu . Powo6dki braly udzial w pogrzebie. K. C. (1) byla razem z W.
M. (1) wybraé urne dla zmartego. K. C. (1) i J. C. (1) braly rowniez udzial w sprzataniu mieszkania w N. po zmarlym,
podczas ktorego K. C. (1), jako pamiatke po ojcu , wziela sobie jego biblie, w ktorej — jak sie okazalo - zmarly trzymal
wspblne zdjecie z corkami zrobione podczas wesela P. M. (1), oraz pusty portfel, ktory cale zycie nosil. Natomiast koce
i ubrania po K. M. zostaly przekazane potrzebujacym.

Dowéd:
- zdjecia biblii k. 43
-przestuchanie stron k. 162

Pismem z dnia 77 czerwca 2017 r. pelnomocnik W. M. (1) poinformowatl K. C. (1) o tym, ze K. M. zlozy} rozporzadzenie
testamentowe, na mocy ktorego calos¢ spadku nabywa W. M. (1) oraz , ze W. M. (1) zlozyla przed notariuszem
o$wiadczenie o przyjeciu spadku wprost.

Dowéd:
- pismo pelnomocnika pozwanej z dnia 7 czerwca 2017 r. k. 24

Prawomocnym postanowieniem z dnia 27.07.2017 r Sad Rejonowy Szczecin- Centrum w Szczecinie stwierdzil, ze
spadek po K. M., zmarlym w dniu 9 marca 2017 roku w A., ostatnio zamieszkalym w S., na podstawie testamentu
notarialnego z dnia 23 czerwca 2015 roku, repertorium (...), otwartego i ogloszonego w dniu 27 lipca 2017 roku nabyla
w calo$ci wprost W. M. (1) ( siostra ).

Dowod:
- postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie z dnia 27 lipca 2017 roku, sygn. akt (...) k. 23

Pismem z dnia 27 kwietnia 2018 r. pelnomocnik J. C. (1) i K. C. (1) poinformowal W. M. (3), iz powddki zamierzajg
wystapi¢ wobec niej z roszczeniem zaplaty zachowku po zmarlym ojcu K. M.. Wskazal, ze jego mandantki stoja
na stanowisku, iz dokonane wydziedziczenie przez ich ojca jest nieuzasadnione, wobec czego zlozyl propozycje
polubownego rozliczenia sie z zachowku z corkami zmarlego K. M..

W odpowiedzi na powyzsze pismem z dnia 28 maja 2018 roku pelnomocnik W. M. (1) wskazal, iz jego mandantka
nie uznaje wysuwanych wobec niej roszczen o zachowek, wskazal, ze wedlug jej obserwacji - jej brat mial prawo czué
sie opuszczony przez corki.



Nastepnie , pismem z dnia 29 czerwca 2018 r. pelnomocnik J. C. (1) i K. C. (1) wskazal, iz w przedmiotowej sprawie
trudno zarzucié¢ céorkom jakiekolwiek niedopelnienie obowigzkéw rodzinnych wzgledem ojca, a tym bardziej nie
mozna mowic o jakiejkolwiek uporczywosci w ich dzialaniu.

Dowéd:

- pismo pelnomocnika powodek do W. M. (1) z dnia 27 kwietnia 2018 r. k. 13-14
- pismo pelnomocnika pozwanej z dnia 28 maja 2018 r. k. 15-17

- pismo pelnomocnika powodek z dnia 29 czerwca 2018 r. k. 18-23

K. C. (1) odwiedza regularnie grob swojego zmarlego ojca K. M., podczas jego urodzin, Dnia Ojca, na Boze Narodzenie,
na Wszystkich Swietych oraz w okolicy Wielkanocy. Podczas wizyty na cmentarzu kupuje §wieczke i kwiaty. K. iJ. C.
(1) powiadomily takze W. M. (1), iz chcialyby dolozy¢ sie do pomnika dla swojego ojca.

Dowdéd:

- zdjecia nagrobka K. M. z okresu od marca 2020 r. do marca 2021 r.

- przestuchanie stron k. 162 .

W sktad spadku po zmarlym K. M. wchodzi prawo wlasno$ci lokalu ustugowego polozonego w S. przy ulicy (...) .
Bezsporne .

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Przed przystapieniem do rozwazan dotyczacych oceny prawnej dochodzonego w niniejszej sprawie roszczenia wskazac
trzeba, ze zgodnie z treScig art. 318 § 1 KPC sad, uznajac roszczenie za usprawiedliwione w zasadzie, moze wydaé
wyrok wstepny tylko co do samej zasady, co do spornej za$ wysokoSci zadania — zarzadzi¢ badz dalsza rozprawe, badz
jej odroczenie. Przepis ten znajduje zastosowanie w sytuacji, w ktorej sporna jest zaréwno zasada odpowiedzialnoéci
pozwanego, jak i wysoko$¢é dochodzonego roszczenia. Celem przepisu jest ekonomia procesowa — w sytuacji, gdy
sporna jest zasada odpowiedzialno$ci pozwanego, niecelowe jest prowadzenia dlugotrwalego i czesto kosztownego
procesu w zakresie wysokoSci dochodzonego roszczenia [por. W. w: red. S., Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Art. 1-50539. Tom I, W. 2019, art. 318 KPC.]. Taka sytuacja, w ktérej sporna miedzy stronami pozostawata
zar6wno zasada , jak i wysoko$¢ roszczenia, miala miejsce w niniejszej sprawie, a jednocze$nie okreslenie zakresu
odpowiedzialno$ci pozwanej co do wysokosci wymaga przeprowadzenia kolejnego dowodu z opinii biegtego stosownie
do art. 278 KPC. Stad tez — wobec wyczerpania postepowania dowodowego co do samej zasady odpowiedzialno$ci —
Sad uznal za zasadne wydanie wyroku wstepnego, ktorym rozstrzygnat, iz dochodzone przez powddki roszczenie jest
usprawiedliwione co do samej zasady.

Fakty stanowigce podstawe rozstrzygniecia zostaly przez Sad ustalone w oparciu o dowody z zeznan swiadkéw, dowody
z dokumentoéw, fotografii oraz przestuchania stron.

W zakresie kwestionowania przez strone pozwang prawdziwo$ci i autentyczno$ci wydrukoéw e-mail wymienianych
pomiedzy powddkami , a ich ojcem Sad pragnie wskazaé, iz zarzut ten nie zaslugiwal na uwzglednienie. Oprocz
golostownych twierdzen, powddka w tym zakresie nie przedstawila zadnych okolicznoéci majacych podeprzeé jej
twierdzenia. Natomiast w gléwnej mierze wydruki e-mail dolaczone przez powddki do akt sprawy stanowia tzw.
~print screen”, tj. zrzut ekranu. Zdaniem Sadu, powyzsze zawieraja wszystkie elementy e-maili (takich jak wskazanie
adresata, nadawcy, date wyslania, zalaczniki), a na zalaczonych zrzutach widaé, ze powodka K. C. (1) korzystala z e-
maila zalozonego na portalu (...). , natomiast powodka J. C. (1) na portalu (...). Biorac pod uwage szate graficzng oraz
opierajac sie na do$wiadczeniu zyciowym , w ocenie Sadu , przedstawione e-maile s autentyczne.



Pozostalym dokumentom, w tym testamentowi, postanowieniu stwierdzajacemu spadek oraz zdjeciom zalaczonym
do akt sprawy Sad dat wiare, w jego ocenie nie budzily one zastrzezen, rowniez strony przedmiotowego postepowania
nie zglaszaly zadnych uwag w tym zakresie.

Przechodzac zaé do oceny zrédel osobowych w ocenie Sadu zeznania $wiadkéw 1. Z., E. F., B. Z. zaslugiwaly na
uwzglednienie. Sa one kolezankami matki powddek - E. C., zeznawaly spontanicznie i logicznie, przedstawily sytuacje
w rodzinie powodek tuz po rozwodzie ich rodzicéw, trudach wychowaweczych E. C., probleméw z placeniem alimentow
przez ojca powodek , czy tez przypadkowych spotkan powddek z ojcem. Sad nie znalazl podstaw, aby odmowié
im wiarygodno$ci. Sad ustalajac stan faktyczny uwzglednil rowniez zeznania §wiadka E. C.- matki pozwanej, ktéra
zeznawala o relacjach swoich corek z spadkodawcs, jej zeznania korespondowaly z dolaczonymi dokumentami - w
tym w zakresie alimentow oraz z zeznaniami pozostalych $§wiadkéw, ktore zastugiwaly na wiarygodnosé.

Natomiast Sad nie dal wiary $wiadkowi D. K. (2). Wskazala ona bowiem, ze trudno jej powiedzie¢ , jakie relacje
mialy powodki ze spadkodawca, ponadto jej opinia, ze powodki nie utrzymywaly z ojcem blizszej relacji, czy tez, ze
podczas wesela P. M. (1) nie rozmawialy z ojcem stoi w opozycji do przedstawionych przez powodki e-maili oraz
zdjeé z uroczystosci weselnej P. M. (1). Takze zeznania §wiadkéw M. M. i P. M. (1) nie zaslugiwaly na uwzglednienie
z powyzszych wzgledow.

Zeznaniom za$ A. M. Sad dal wiare w zakresie jedynie czestotliwosci kontaktow jej rodziny z powddkami i braniem
udzialu powodek w uroczysto$ciach rodzinnych. W pozostalym zakresie jej zeznania nie zastugiwaly na uwzglednienie,
nie wiedziala ona bowiem , czy corki utrzymywaly kontakt z ojcem droga mailowa, ponadto K. M. nigdy nie opowiadal
jej o spotkaniach z corkami.

Sad datl wiare rowniez zeznaniom powddek K. C. (1) i J. C. (1). Ich zeznania , w ocenie sadu, byly szczere i sp6jne
z pozostalym materialem dowodowym . Ich twierdzenia byly poparte nadto zalaczonymi do sprawy zdjeciami oraz
wydrukami e-mail.

Natomiast zeznania pozwanej W. M. (1) zastlugiwaly na uwzglednienie w cze$ci , w jakiej korespondowaly z pozostalym
materialem dowodowym w sprawie . W ocenie Sadu , zeznania pozwanej wskazuja , iz byla bardzo mocno zwigzana
ze swoim bratem. Usprawiedliwiala jego postepowanie , nie widziala problemu , ze brat przez dlugie lata nie placil
alimentow na coérki , a thumaczyla to tym , ze on chciat, ale nie mial z czego . W wiekszo$ci jej zeznania dotyczyly lat
kiedy powodki byly jeszcze male i nie mialy zadnego wplywu na to , co dzialo sie wokot nich . Jakby nie rozumiala , ze
powddki byly tam, gdzie zostaly zabrane przez osoby dorosle . Pozwana wskazywala , ze ojciec oczekiwal od bedacych
jeszcze dzieémi corek wdziecznodci , czy tez drobnych prezentéw , co wydaje sie by¢ irracjonalne . Nie widziala
natomiast problemu w tym , ze jego brata praktycznie nie bylo w zyciu corek , bo nie wywigzywal sie z ustalonych
kontaktéw z nimi , nie interesowal ich zyciem i wreszcie przez dlugie lata nie placil na dzieci alimentéw . Zdaniem
Sadu , pozwana nie moze mie¢ pretensji do powddek , iz wystapily o egzekucje zaleglych alimentéw w sytuacji , gdy
uzbieralo sie ich ponad trzydziesci tysiecy zlotych . Thumaczenie za$ , iz jej brat nie placil alimentéw , bo nie mial
z czego nie znajduje zadnego uzasadnienia i nie zastuguje na uwzglednienie. Nie mozna réwniez obarczac¢ powo6dki
wing za rozpad malzenstwa ich rodzicow w sytuacji , gdy byly jeszcze dzieémi i nie mialy na to zadnego wplywu .
Probujac wytlumaczy¢ ze wszystkiego swojego zmarlego brata pozwana zdala sie nie zauwazy¢ , ze powddki zostaly
mocno skrzywdzone nie tylko przez zycie wobec rozwodu ich rodzicow , ale i poprzez zapis testamentowy dotyczacy ich
wydziedziczenia , ktory w ocenie Sadu Rejonowego nie znalazl potwierdzenia w materiale dowodowym zgromadzonym
w sprawie . Podkresli¢ nalezy , iz jak zeznaly powddki , po ojcu dostaly tylko jego biblie

Zgodnie z trescia art. 991 § 1 KC zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktérzy byliby powotani do spadku
z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni
- dwie trzecie wartoéci udziatlu spadkowego, ktory by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$
wypadkach - polowa wartoSci tego udziatu (zachowek). Na podstawie § 2 jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego
mu zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badZ w postaci powotania do spadku, badz w



postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia
zachowku albo do jego uzupelnienia.

Instytucja zachowku charakteryzuje sie tym, ze swoboda dysponowania majatkiem za zycia, na przyklad w formie
darowizn, czy swoboda testowania pozwala na dowolne dysponowanie majatkiem. Instytucja zachowku zmierza do
zapewniania ochrony praw najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego.

Obowiazek zaspokojenia roszczen o zachowek nalezy do dlugéw spadkowych, o ktorych stanowi art. 922 § 3 KC. Jak
wynika z przytoczonego przepisu, z prawa do zachowku wynika roszczenie pieniezne skierowane do spadkobiercy
powolanego przez spadkodawce do dziedziczenia. Rozmiar tego roszczenia uzalezniony jest od wielko$ci udziatu
spadkowego, jaki przypadlby osobie uprawnionej przy dziedziczeniu ustawowym. Obowiazek zaplaty zachowku
powstaje z chwila $mierci spadkodawcy. Roszczenie o zachowek powstaje wowcezas, gdy spadkodawca sam nie
zapewnil uprawnionemu naleznego mu zachowku, czy to w postaci dziedziczenia, ustanowienia zapisu lub dokonania
darowizny. Dopiero w przypadku, gdy uprawniony nie uzyska zadnych korzysci ze spadku powstaje po jego stronie
roszczenie w stosunku do spadkobiercy o zaplate zachowku lub, gdy uprawniony uzyskal korzysé jedynie w czesci,
roszczenie o uzupekienie zachowku.

Majac na uwadze okolicznoéci przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze powodki naleza do kregu osbb
posiadajacych legitymacje prawna do wystepowania z roszczeniem o zachowek. Sa one corkami spadkodawcy K. M..

Natomiast w my$l art. 1008 § 1 KC Spadkodawca moze w testamencie pozbawi¢ zstepnych, matzonka i rodzicow
zachowku (wydziedziczenie), jezeli uprawniony do zachowku:

1) wbrew woli spadkodawcy postepuje uporczywie w sposob sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego;

2) dopuscil sie wzgledem spadkodawcy albo jednej z najblizszych mu oséb umyslnego przestepstwa przeciwko zyciu,
zdrowiu lub wolnoéci albo razacej obrazy czci;

3) uporczywie nie dopelnia wzgledem spadkodawcy obowigzkéw rodzinnych.
Zgodnie z art. 1009 KC Przyczyna wydziedziczenia uprawnionego do zachowku powinna wynikac z treSci testamentu.

W rozpoznawanej sprawie spadkodawca pozostawil po sobie testament w formie aktu notarialnego z dnia 23 czerwca
2015 roku, ktérym w § 1 powolal do calosci spadku jako jedynych spadkobiercoéw rodzicow Z. M. i R. M. w udzialach
wynoszonych po ¥2. A w przypadku gdyby jedno z nic nie moglo lub nie chcialo dziedziczy¢, dziedziczy¢ bedzie siostra
W. M. (1) w miejsce tego udzialu, a w przypadku gdyby oboje z nich nie mogli lub nie chcieli dziedziczy¢, dziedziczyé
bedzie w calo$ci siostra W. M. (1). Natomiast w § 2 testamentu K. M. wydziedziczyt corki J. C. (1) i K. C. (2), twierdzac,
iz corki odwrocily sie od spadkodawcy i od trzech lat nie utrzymuja z nim zadnego kontaktu, nawet telefonicznego
i mailowego, nie dopeliaja wzgledem niego obowigzkéw rodzinnych, nie wykazuja zainteresowania jego zyciem i
zdrowiem, nie opiekuja sie nim, ani nie troszcza o jego zdrowie.

Postanowieniem Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie z dnia 27 lipca 2017 roku stwierdzono, ze spadek
po K. M., zmarlym w dniu 9 marca 2017 roku w A., ostatnio zamieszkalym w S., na podstawie testamentu notarialnego
z dnia 23 czerwca 2015 roku, repertorium (...), otwartego i ogloszonego w dniu 27 lipca 2017 roku nabyla w caloéci
wprost W. M. (1).

Analizie Sadu podlegata wiec okolicznoé¢ , czy powodki faktycznie uporczywie nie dopelnialy wzgledem spadkodawcy
obowiazkoéw rodzinnych, jak to wskazal K. M. w testamencie twierdzac, ze cérki odwrocily sie od niego i od trzech
lat nie utrzymuja z nim zadnego kontaktu, nawet telefonicznego czy mailowego, nie dopelniaja wzgledem niego
obowiazkéw rodzinnych, nie wykazuja zainteresowania jego zyciem i zdrowiem, nie opiekuja sie nim, ani nie troszcza
o0 jego zdrowie.



Dla skuteczno$ci wydziedziczenia istotne jest, czy przyczyny wymienione w testamencie byly zgodne z rzeczywistoscia,
czego z kolei notariusz sporzadzajacy akt notarialny nie jest w stanie zbadaé. Zasada, ze w procesie wykladni
testamentu prymat stanowi wola spadkodawcy, nie moze prowadzi¢ do wydziedziczenia spadkobiercy na podstawie
przyczyny nieprawdziwej badz takiej, ktéra nie uzasadnia wydziedziczenia. Wyjatkowos¢ instytucji wydziedziczenia
polega zar6wno na tym, Ze pozbawia ona uprawnionego nie tylko prawa do zachowku, ale rowniez i powolania go do
spadku.

U podstaw konstrukecji prawnej zachowku lezy ochrona interesu najblizszych, w aspekcie urzeczywistnienia
obowigzkow, jakie wynikaja ze stosunkéw rodzinnych. Z kolei celem wyjatku polegajacego na wydziedziczeniu jest
sankcja za ich naruszenie z przyczyn lezacych po stronie potencjalnego spadkobiercy. Ten sankcyjny charakter
wydziedziczenia od zachowku, dla ustalenia przeslanki uporczywego niedopelniania wzgledem spadkodawcy
obowigzkow rodzinnych (art. 1008 pkt 3 KC), wymaga stwierdzenia nieprawidlowego, zawinionego postepowania
uprawnionego o kwalifikowanej cesze ,,uporczywosci", czyli musi by¢ ono dlugotrwale badz wielokrotne i podlegac
obiektywnej negatywnej ocenie z punktu widzenia obowigzkéw wyznaczonych przepisami prawa, zwyczajami, czy
zasadami wspdlzycia spolecznego.

Uporczywym niedopelnieniem obowiazkéw rodzinnych wzgledem spadkodawcy, bedacym podstawa wydziedziczenia
w rozumieniu art. 1008 pkt 1 i 3 KC jest dlugotrwale lub wielokrotne zaniedbywanie potrzeb materialnych i
emocjonalnych spadkobiercy lub postepowanie w sposéb sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego, co oznacza,
ze zachowanie uprawnionego musi by¢ obiektywnie naganne.

Niedopehianie obowiazkéw rodzinnych musi mie¢ charakter uporczywy, aby moglo stanowi¢ podstawe do
wydziedziczenia testamentowego. Chodzi tutaj zaréwno o ceche postepowania uprawnionego (wielokrotnosé,
dlugotrwalo$¢, nieustanno$c), jak i jego nastawienie psychiczne (upér, zatwardzialo$e, zla wola). Przy ocenie, czy
przestanka ta zostala spelniona, nalezy kierowac sie pewna doza rygoryzmu, bowiem nie kazde odstepstwo od modelu
idealnego w relacjach rodzinnych moze sta¢ sie podstawa wydziedziczenia. Kluczowa dla mozliwo$ci wydziedziczenia
z powodu niedopelienia obowigzkéw rodzinnych jest takze kwestia winy (odpowiedzialno$ci) za zaistniala sytuacje.
Jesli — co w praktyce czeste — kto$ zrywa kontakty z rodzing, nie moze p6Zzniej wydziedziczy¢ z powodu braku wiezow.
Ten, kto zawinil zerwanie wiezéw rodzinnych, nie moze ze swej niegodziwosci wywodzi¢ korzystnych dla siebie
skutkéw prawnych. W szczego6lnoSci niewykonywanie obowiazkéw rodzinnych nie bedzie mialo miejsca w sytuacji
uchylania sie spadkodawcy od przyjecia zaoferowanej pomocy, a takze w braku jego koniecznej wspolpracy lub przy
odmowie przyjmowania pomocy (por. I ACa 1095/17 - wyrok SA Poznan z dnia 05-04-2018).

Nie ma takze watpliwoéci co do tego, ze dla oceny istnienia podstaw wydziedziczenia istotne znaczenie ma ocena o
charakterze obiektywnym, a nie subiektywnym.

W pojeciu ,,zaniedbywanie wobec spadkodawcy obowiazkéw rodzinnych” mieSci sie rowniez takie zachowanie,
ktore prowadzi do faktycznego zerwania kontaktéw rodzinnych i ustania wiezi uczuciowej, normalnej w stosunkach
rodzinnych. Dotyczy to wszczynania ciaglych awantur, kierowania pod adresem spadkodawcy nieuzasadnionych i
krzywdzacych zarzutéw, brak udzialu w jego zyciu choéby poprzez wizyty w jego miejscu zamieszkania, czy brak
okazywania zainteresowania jego sprawami (por. I ACa 515/17 - wyrok SA Krakéw z dnia 07-11-2017).

W ocenie Sadu , w przedmiotowej sprawie nie zostalo wykazane, azeby powddki uporczywie nie dopelnialy wzgledem
spadkodawcy obowiazkéw rodzinnych. Oceniajac zas$ zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad doszed! do
przekonania , ze zeznania $wiadkéw oraz przestuchanie stron wrecz temu przecza.

Za nieprawdziwg Sad uznal przywolana w testamencie K. M. okoliczno$¢, jakoby powodki odwroécily sie od ojca i od
2012 roku (3 lata wstecz od 2015 r.) nie utrzymywaly z nim zadnego kontaktu, nawet telefonicznego i mailowego,
nie opiekowaly sie nim , czy tez nie troszczyly o jego zdrowie. Z tymi okoliczno$ciami nie sposéb sie zgodzic z uwagi
na fakt, iz co najmniej od marca 2012 roku do pazdziernika 2015 roku J. C. (1) i K. C. (1) utrzymywaly kontakt e-
mailowy ze swoim ojcem. W e-mailach tych K. M. zwracal sie do corek zdrobnialymi formami ich imienia takimi jak



(...), (...), czy tez ,kochane coreczki”. Wprawdzie, jak podnosila to strona pozwana, wiadomosci dotyczyly prosb o
przestanie dokumentéw o kontynuowaniu studiow, platnosci alimentow, lecz nie byly to jedyne tematy poruszane
w tych wiadomo$ciach. Pow6dki wraz z ojcem wymienialy rowniez e-maile, w ktorych skladali sobie wzajemnie
zyczenia z okazji urodzin, Dnia Ojca, Dnia Dziecka, $§wiat Bozego Narodzenia itp. Ponadto , K. M. dzielit sie z corkami
informacjami dotyczacymi trudno$ci w znalezieniu pracy w Niemczech, przesytal im linki do prelekcji na temat religii ,
czy tez odzywiania.

Niewatpliwie na oslabienie kontaktéw powddek z ojcem wplyw mialo podjecie przez niego pracy na terenie Niemiec,
wyjazd jednej z coérek J. C. (1) na studia do (...), jak rowniez i fakt , ze powddki staly sie pelnoletnie . Kazdy z
nich mial juz bowiem swoje zycie , swoje problemy , i to w odleglych miejscach zamieszkania . Z wielu przyczyn
bezposrednie kontakty byly nie tylko utrudnione , ale i niemozliwe . Jednak w ocenie Sadu , powyzsze nie §wiadczy
o zerwaniu kontaktu z ojcem przez corki , a tym bardziej o odwroceniu sie ich od ojca , czy tez zaniedbaniach
wobec spadkodawcy obowigzkow rodzinnych. Wyjazdy do pracy za granice , czy tez na studia w ramach , czy to
wymian studenckich czy checi uzyskania tytulu naukowego zagranicznego — co obecnie jest do$¢ czestym zjawiskiem
i zwigzany z tym brak kontaktdéw osobistych nie moze automatycznie Swiadczy¢ o odwroceniu sie danej osoby od
swojej rodziny. Niewatpliwie jednak zamieszkiwanie w innym kraju skutkuje brakiem mozliwoéci bezposredniego
opiekowania sie danym czlonkiem rodziny - co tez K. M. zarzucil swoim céorkom w testamencie. Jest to jednak
okoliczno$¢ obiektywna , a podkre§li¢ nalezy , ze i sam spadkodawca zamieszkiwal w Niemczech , a corki nie znaly
nawet jego adresu zamieszkania , poniewaz nie chcial go im ujawnié¢ . Jakze w tej sytuacji mialyby sprawowaé
opieke nad nim ? Okoliczno$¢ ta nie moze réwniez §wiadczy¢ o uporczywym nie dopelianiu wzgledem spadkodawcy
obowiazkéw rodzinnych, albowiem wskazaé nalezy, iz w ostatnim okresie swojego zycia K. M. nie byt w takim stanie
zdrowia, aby potrzebowat opieki. Nigdy takiej potrzeby corkom nie zglaszal , a wrecz nie chcial im méwié o jego
problemach i méwil , ze to nie jest ich sprawa , a wszystko jest ,,0k”. Ponadto powszechnie wiadomym bylo , iz
nie wykazywal on zainteresowania medycyna konwencjonalna, chcial sie leczy¢ we wlasnym zakresie i wlasnymi
metodami przy uzyciu réznych diet , wobec czego nie zglaszal on corkom zadnych potrzeb w tym zakresie. W ocenie
Sadu zgromadzony material dowodowy potwierdza , iz nie moze by¢ mowy o tym, azeby powddki nie interesowaly
sie , czy tez nie troszczyly o zdrowie swojego ojca. To on sam nie dopuszczal ich do swojego zycia i nie informowat
o swoich problemach . Cérki kochaly ojca i zawsze pragnely jego obecno$ci w ich zyciu . Za pomoca przesylanych e-
maili zyczyly mu zdrowia, okazywaly wsparcie po utracie ojca , a ich dziadka .

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad Rejonowy nie miat watpliwos$ci i doszed} do przekonania
iz wskazana przez spadkodawce w testamencie przyczyna wydziedziczenia jego corek nie jest prawdziwa i nie
odpowiada rzeczywisto$ci . Nie mialy miejsca wskazane tam zdarzenia, a juz na pewno nie mozna moéwié¢ o
jakiejkolwiek uporczywosci w dzialaniu powodek . Pomimo wielu zaniedban ze strony ojca w dziecinstwie, uchylania
sie od placenia alimentéw i nie interesowania przez niego zyciem, czy wychowaniem corek , powddki kochaly
spadkodawce i zawsze utrzymywaly z nim kontakt , czy to osobisty czy to mailowy , wobec ré6znych przeciwnosci
losu . Zaden dowéd nie potwierdzit okolicznosci , aby to powddki uporczywie uchylaly sie od obowigzkéw rodzinnych
wobec ojca. W oparciu o powyzsze w ocenie Sadu uznaé nalezy , ze wydziedziczenie zostalo dokonane w oparciu o
nieprawdziwe okoliczno$ci, co czyni je nieskutecznym .Tym samym powddkom nalezy sie zachowek po zmarlym ojcu .

Sad ustalil zatem, ze zapis o wydziedziczeniu powddek zawarty w testamencie notarialnym z dnia 23 czerwca 2015
roku, sporzadzonym przez K. M., jest niewazny i co do zasady po stronie pozwanej W. M. (1) istnieje obowiazek zaplaty
zachowku na rzecz powodek K. C. (1) i J. C. (1), wobec czego orzekt w sentencji wyroku wstepnego.

Sedzia Agnieszka Kurylas



