Sygn. akt ITI RC 645/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2017 r.

Sad Rejonowy w S. III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie :
Przewodniczacy : Sedzia Sadu Rejonowego Paulina Arendt
Protokolant : Martyna Zbrzeska

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2017 r. w S.

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. M.

przeciwko maloletniemu D. G. zastepowanemu przez matke A. G.
o ustalenie, ze obowiazek alimentacyjny ustal

ewentualnie o obnizenie alimentow za okres od dnia 4 lipca 2008 roku do grudnia 2016 roku do kwoty po 100 zlotych
miesiecznie, za okres od stycznia 2017 roku do kwoty po 500 zlotych miesiecznie

I. oddala powddztwo o ustalenie , ze obowigzek alimentacyjny ustal;

I1. zasadza od pozwanego D. M. na rzecz maloletniego D. G. alimenty w wysokoSci po 500 (piecset) zlotych miesiecznie,
poczynajac od dnia 1 stycznia 2017 roku, platne z géry do dwudziestego dnia kazdego miesiagca wraz z odsetkami w
wysokoSci ustawowej w przypadku opdznienia w zaplacie, czym obniza alimenty zasadzone prawomocnym wyrokiem
zaocznym Sadu Rejonowego w S. (...) III Wydzial Rodzinny i Nieletnich z dnia 30 maja 2011 roku w sprawie o
sygnaturze III RC 523/08;

III. oddala powd6dztwo o obnizenie alimentéw w pozostalym zakresie;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w S. na rzecz adw. M. U. kwote (...) (tysigca czterystu
siedemdziesieciu szeSciu) zlotych, w tym kwote 276 (dwustu siedemdziesieciu szeSciu) zlotych stanowiaca
rownowarto$¢ stawki 23 procent podatku od towardow i ustlug — tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi D. M. z urzedu;

V. nadaje wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnoSci w zakresie punktu II.
Sedzia Sadu Rejonowego Paulina Arendt

Sygn. akt III RC 645/15

UZASADNIENIE

D. M. wnibsl pozew przeciwko maloletniemu D. G. o ustalenie, ze obowigzek alimentacyjny ustal z dniem 20 kwietnia
2012 roku, ewentualnie o obnizenie alimentéw do kwoty po 100 zt miesiecznie, poczynajac od 20 kwietnia 2012 roku.
Pelnomocnik powoda wniost o zasgdzenie kosztéw zwiazanych z reprezentowaniem powoda z urzedu, poniewaz nie
zostaly one uiszczone w calo$ci badz w czesci.



W uzasadnieniu wskazano, ze wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w S. (...) z dnia 30 maja 2011 r. w sprawie III
RC 523/08 ustalono, ze D. M. jest ojcem maloletniego D. G., pozbawiono go wladzy rodzicielskiej, a takze zasadzono
alimenty w kwocie po 500 zl miesiecznie za okres od 4 lipca 2008 r. do 31lipca 2010 r. i w kwocie po 700 zl miesiecznie
za okres od 1 sierpnia 2010 r., platne z géry do 20. dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami od kazdej zaleglej

raty.

Strona powodowa wskazata, ze D. M. od 2006 roku przez ponad 5 lat odbywal kary pozbawienia wolnosci, a nadto
z uwagi na uzaleznienie od narkotykdéw i alkoholu zglosit sie do kliniki odwykowej. Obecnie réwniez przebywa w
zakladzie karnym, a koniec kary przypada na maj 2016 r. Utrzymuje sie jedynie z zasitkow panstwowych. Kwota, jaka
mu pozostawala po oplaceniu wszystkich wydatkoéw, to ok. 150 euro, czyli ok. 600 zl. Niemozliwe zatem jest, aby
powdd byl w stanie wywiazywac sie z obowigzku alimentacyjnego w kwocie po 500 zl czy nawet po 700 zl.

W odpowiedzi na pozew przedstawicielka ustawowa D. A. G. wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci.

W uzasadnieniu obszernie przywolala okolicznoSci jej zwigzku z powodem, przyczyny rozstania oraz dalsze relacje z
powodem i jego rodzing. Wskazala rowniez, ze ze zwigzku z innym mezczyzng ma kolejne dziecko. Wskazala takze, ze
zmaga sie ze zmianami onkologicznymi na piersiach, jak tez ma guzy w ptucach. Miala wycieta Sledzione.

Podczas rozprawy w dniu 23 pazdziernika 2017 roku pelnomocnik powoda zmodyfikowal zadanie pozwu, wnoszac o
ustalenie, ze obowigzek alimentacyjny ustal z dniem 4 lipca 2008 roku, ewentualnie o obnizenie alimentéw za okres
od 4 lipca 2008 roku do grudnia 2016 roku do kwoty po 100 zl miesiecznie, a za okres od stycznia 2017 roku — do
kwoty po 500 zt miesiecznie.

Strona pozwana na rozprawie w dniu 23 pazdziernika 2017 roku uznala powddztwo w zakresie obnizenia alimentow
za okres od stycznia 2017 roku do kwoty po 500 zl miesiecznie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Sad Rejonowy w S. (...) wyrokiem zaocznym z dnia 30 maja 2011 roku w sprawie III RC 523/08 ustalil ojcostwo D.
M. wobec D. G., urodzonego (...), syna A. G.. Ustalil, Ze maloletni bedzie nosil nazwisko (...). Pozbawil D. M. wladzy
rodzicielskiej nad synem. Zasadzit od D. M. alimenty na rzecz syna w kwocie po 500 zl miesiecznie w okresie od 4
lipca 2008 roku do 31 lipca 2010 roku oraz w kwocie po 700 zl miesiecznie za okres od 1 sierpnia 2010 roku.

Dowéd:
- wyrok Sadu, k. 100-100v akt III RC 523/08.

W czasie wyrokowania przez Sad w sprawie III RC 523/08 maloletni D. G. mial 5 lat, pozostawal pod piecza matki,
mieszkajac razem z nig i jej rodzing w B.. Chlopiec zmagal sie z astma, ktérej koszt leczenia wynosil ok. 300-400 z}
miesiecznie. Koszt utrzymania dziecka wynosit ok. 800 zl miesiecznie.

W tym czasie A. G. pracowala w sklepie (...), a nadto otrzymywala Swiadczenia z pomocy spolecznej w kwocie 218
z} miesiecznie.

Dowod:
- protokol rozprawy, k. 96v akt 111 RC 523/08,
- za§wiadczenie z (...), k. 93 akt III RC 523/08,

- zadwiadczenie z B. (...) k. 94 akt III RC 523/08.



W czasie wyrokowania przez Sad w sprawie III RC 523/08 D. M. przebywal w H. (...). Byl uzalezniony od narkotykow.
Nie utrzymywal stycznoSci z synem. Nie przekazywal na jego rzecz zadnych $wiadczen pienieznych.

Dowod:

- protokét rozprawy, k. 95-97 akt III RC 523/08.
D. M. byt pozbawiony wolnoéci w okresach:
8.10.2007-31.01.2008;

3.08.2008-30.12.2008;

27.07.2010-13.10.2010;

15.11.2010-21.04.2011;

31.08.2011-7.09.2011;

11.10.2011-21.01.2012;

23.08.2012-6.09.2012;

14.02.2013-4.08.2013;

9.10.2014-10.05.2016.

Dowod:

- zaSwiadczenie o pobycie w zakladzie karnym z ttumaczeniem, k. 23-24, 48-49, 123-124.

D. M. w przeszlo$ci utrzymywal sie gléwnie z zasitkow. Otrzymywal zasitek w kwocie 900,77 euro miesiecznie, a nadto
dodatek na opieke zdrowotng — 865 euro rocznie, a takze dodatek mieszkaniowy — 2239 euro rocznie. Czynsz D. M.
ponosil w kwocie 450,60 euro miesiecznie.

Dowéd:
- dokumenty zasitkowe z ttumaczeniem, k. 50-53 akt III Co25/14,
- wyszczegolnienie wysokoSci czynszu z thumaczeniem, k. 62-63 akt III Co 25/14.

Postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2013 roku Sad (...) ustanowil zarzad na pieniedzmi i dobrami materialnymi,
ktore naleza (bedg naleze¢) do D. M..

Zarzad zostal powierzony Fundacji (...) w P..

Dowod:

- postanowienie sadu oraz dokumenty zarzadcy z thumaczeniem, k. 55-60 akt IT1I Co25/14.

Na dzien 10 lipca 2015 roku zarzadca majatkiem D. M. wykazywal, ze ten posiada 17.854,63 euro zadluzenia.
Dowod:

- dokumenty zarzadcy z ttumaczeniem, k. 50, 125.



D. M. ma 36 lat. Mieszka w H. (...) w miejscowosci E.. Prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza na wlasny rachunek. Byt w
przeszlo$ci osobg uzalezniong od narkotykow, co spowodowalo, ze ma ok. 18.000 euro dlugéw, z czego ok. 13.000 euro
z tytulu nieplacenia alimentow. Prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza jako rzeczoznawca za wynagrodzeniem w kwocie
ok. 1200 euro miesiecznie. Aktualnie otrzymuje ok. 989 euro netto miesiecznie. Nie ma innych os6b na utrzymaniu.

Ponosi koszty ubezpieczenia — 119 euro, podatki wodne — 19,33 euro, koszty energii i gazu — 108 euro, czynsz za
mieszkanie — 460 euro, podatki gminne — 52,45 euro. Nadto splaca zadluzenia w kwocie po 200 euro miesiecznie.

Dowod:

- protokét przestuchania z thumaczeniem, k. 108-11, 126-128,

- wyciggi bankowe z thumaczeniem, k. 146-154, 181-184, 200-203, 192-199, 234-237,
- zestawienie wydatkow z ttumaczeniem, k. 227, 229.

A. G. ma 36 lat. Aktualnie podjela staz w biurze w S., za co ma otrzymywaé wynagrodzenie w wysoko$ci pensji
minimalnej. Musi ponosi¢ koszty dojazdu. W przeszlo$ci po urodzeniu drugiego dziecka w dniu 17 marca 2014 roku i
po utracie zatrudnienia w B. (...) pozostawala osobg bezrobotna z prawem do zasitku w kwocie od 521,70 zl miesiecznie
do 831,10 zl miesiecznie.

Dowod:

- zeznania A. G., k. 53v, 260v-261v,

- zadwiadczenia z PUP, k. 38, 39,

- $wiadectwa pracy, k. 212-214,

- umowa o aktywizacje zawodowa, k. 215-218.

A. G. zmaga sie z niezlo§liwym nowotworem piersi, ma guzy na plucach, a w przeszloéci miala guza na $ledzionie,
ktéra z tego powodu miala usunieta. Stan zdrowia A. G. nie uniemozliwia jej podjecia pracy, ale nie moze pracowaé
w kazdym zawodzie.

Dowdd:

- zeznania A. G., k. 53v, 260v-261v,

- zaSwiadczenie o niezdolnoéci do pracy, k. 42,
- dokumentacja medyczna, k. 43-45.

A. G. otrzymuje $wiadczenie wychowawcze na synow w kwocie 1000 z} miesiecznie, alimenty wyplacane z funduszu
alimentacyjnego na powoda — 500 zl miesiecznie oraz zasilek rodzinny w kwocie 219 zl miesiecznie. A. G. uzyskata
orzeczenie o alimentach na rzecz mlodszego syna, ale nie uzyskala jeszcze na jego podstawie Swiadczen z funduszu
alimentacyjnego.

Dowdd:
- zeznania A. G., k. 53v, 260v-261v,
- zaswiadczenia z (...), k. 40, 159, 160,

- zaSwiadczenie z US, k. 161.



A. G. samodzielnie wychowuje syna D. oraz jego mlodszego brata. Mieszkaja wspoélnie z rodzicami i bratem A. G..
Dzielg sie kosztami utrzymania, gdzie na A. G. i jej dzieci przypada udzial w oplatach w kwocie ok. 700 zt miesiecznie.
Na wyzywienie A. G. na siebie i dzieci wydaje od 600 zt do 800 zl miesiecznie, a nadto oplaca telewizje i internet —
100 zl, splaca koszty remontu dachu — po 500 zI miesiecznie. Rodzice A. G. zakupuja opal na sezon grzewczy: wegiel
za 1850 zt, oraz drzewo za 1250 zl.

Dowdd:
- zeznania A. G., k. 53v, 260v-261v.

D. G. ma 11 lat. Uczeszcza aktualnie do Szkoly Podstawowej w R. do V klasy. Chlopiec pasjonuje sie gra w pitke nozna.
Uczeszcza na bezplatne treningi, ale jego matka ponosi wydatki zwigzane z platno$cia skladek — 10 zl miesiecznie.
Konieczny jest zakup odziezy sportowej — dresu za ok. 100 zl. Nadto trzeba ponie$¢ koszt dojazdow dzieci (np.
autokarem) na turnieje, np. do G. czy do I.. Aktualnie maloletni nie choruje, choé¢ w przeszlosci zmagal sie z astma,
ktéra wymagala zakupu inhalatora oraz zakupu lekdw w kwocie 300-400 zl miesiecznie.

A. G. ponosi koszty przedszkola mlodszego syna w kwocie 220 zl miesiecznie.
Dowéd:

- zeznania A. G., k. 53v, 260v-261v.

Sad rozwazyl, co nastepuje:

Powddztwo okazalo sie zasadne w czesci.

Jak wynika z tre$ci pozwu podstawe prawna zadania stanowi przepis art. 138 ustawy z dnia 25 lutego 1964 roku
Kodeks rodzinny i opiekunczy, zwanej dalej k.r.o., zgodnie z dyspozycja ktorego w razie zmiany stosunkéw mozna
zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.

Pokredli¢ jednak nalezy, ze do stwierdzenia, czy nastgpila zmiana stosunkéw w rozumieniu przepisu art. 138
k.r.o. nalezy wzig¢ pod uwage, czy istniejace warunki i okoliczno$ci maja charakter trwaly, dotycza okolicznosci
zasadniczych, iloSciowo znacznych i wyczerpuja te przeslanki, ktére w istotny sposéb wplywaja na zakres obowigzku
alimentacyjnego (tak w Uchwale Pelnego Sktadu Izby Cywilnej i Administracyjnej Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia
1987 r., III CZP 91/86, OSNCP 1988 nr 4, poz. 42, MoP 1988 nr 6, poz. 60, Legalis nr 26104).

Roszczenie D. M. obejmuje ustalenie, ze jego obowigzek alimentacyjny wobec syna D. G. ustal z dniem 4 lipca 2008
roku, ewentualnie — na wypadek nieuwzglednienia tego zadania — o obnizenie alimentéw za okres od 4 lipca 2008
roku do grudnia 2016 roku do kwoty po 100 zl miesiecznie, a za okres od stycznia 2017 roku — do kwoty po 500 zl
miesiecznie. M.-prawng podstawa roszczenia powoda jest — jak juz wskazano powyzej — art. 138 k.r.o. Jak wskazal Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 21 stycznia 1999 roku (I CKN 1292/98, LEX nr 327911), zmiana wyroku lub umowy, ktéra
ma na wzgledzie art. 138 k.r.o., moze polega¢ miedzy innymi na stwierdzeniu ustania obowiazku alimentacyjnego,
wobec odpadniecia ktorejs z przestanek uzasadniajacych ten obowiazek, czy to po stronie uprawnionej, czy to po
stronie zobowigzanej. W konsekwencji, dla ustalenia, czy zachodza przestanki do zmiany orzeczenia dotyczacego
obowiazku alimentacyjnego, nalezy odwolac sie do tresci wskazanego przepisu, zgodnie z ktérym dla oceny zmiany
stosunkoéw uzasadniajacych ingerencje w dotychczasowe orzeczenie o obowigzku alimentacyjnym, nalezy brac¢ pod
uwage wszelkie okolicznos$ci mogace $§wiadczy¢ o zmianie stosunkow, a zwlaszcza mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe
stron.

W realiach niniejszej sprawy do okoliczno$ci, o ktérych mowa powyzej, nalezy ocena sytuacji osobistej, materialnej
oraz mozliwoéci zarobkowych D. M., A. G. oraz maloletniego D. G..



Ustalenia w tym zakresie poczyniono w oparciu o przywolany juz art. 138 k.r.o., a nadto art. 133 § 1 k.r.o. i art. 135
§ 1 k.r.o. Zgodnie z art. 133 § 1 k.r.o., Rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore
nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie
kosztow jego utrzymania i wychowania. Z kolei zgodnie z art. 135 § 1 k.r.o., zakres obowiazku alimentacyjnego zalezy
od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego.

W ocenie Sadu brak jest podstaw do uwzglednienia zadania ustalenia, ze obowiazek alimentacyjny D. M. wobec D.
G., okres$lony wyrokiem zaocznym Sgdu Rejonowego w S. (...) z dnia 30 maja 2011 r. w sprawie III RC 523/08, ustal
w jakiejkolwiek dacie. Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, ze pow6d ma obowigzek lozy¢ na utrzymanie syna w
zaleznoSci od swoich mozliwoSci zarobkowych, a te co istotne w calym okresie objetym zadaniem pozwu — posiadal
i posiada nadal, albowiem ani fakt pozbawienia wolnoéci, ani uzalezniona od $rodkéw odurzajacych tych mozliwosci
nie wylaczaja. Wrecz przeciwnie, to od zobowigzanego zalezy, czy bedzie pozbawiony wolnosci, ktore jest naturalna i
nieunikniona konsekwencja popelniania przestepstw, wreszcie to od zobowigzanego zalezy jaki tryb zycia prowadzi.
Nadmieni¢ w tym miejscu nalezy, ze ustalanie ustania obowigzku alimentacyjnego z dniem 4 lipca 2008 roku nie byto
mozliwe, albowiem o tym okresie prawomocnie rozstrzygnat Sad prawomocnym wyrokiem zaocznym z dnia 30 maja
2011 roku w sprawie III RC 523/08 ustalajac date poczatkowa obowiazku alimentacyjnego powoda na dzien 4 lipca
2008 roku.

W ocenie Sadu nadto aktualna sytuacja osobista i majatkowa D. M. prezentuje sie lepiej anizeli w czasie, kiedy orzekal
Sad w sprawie III RC 523/08, jak rowniez w czasie pomiedzy tym wyrokiem a rozpoznaniem niniejszej sprawy. Sad
dostrzega, ze D. M. w tym czasie zmagal sie z uzaleznieniem od narkotykow, jak réwniez przebywat okresowo w izolacji
wieziennej. Zdaniem Sadu podkresli¢ raz jeszcze nalezy, ze nie jest to jednak dostateczna podstawa do ustalenia, ze
nie istnieje obowigzek alimentacyjny ojca wobec syna, tym bardziej ze D. M. w czasie od wyrokowania w sprawie III
RC 523/08 do chwili obecnej posiadal dochéd, ktérym poczatkowo byt zasilek, a obecnie jest nim wynagrodzenie.
Fakt, ze powod ma liczne zadluzenia réwniez nie jest wystarczajacym argumentem na rzecz ustalenia nieistnienia
obowigzku alimentacyjnego, zwlaszcza gdy sie uwzgledni, Ze znaczna cze$¢ tego zadluzenia to wlasnie dlugi z tytulu
nieuiszczania alimentéw. W realiach niniejszej sprawy nie mozna traci¢ z pola widzenia i tego faktu, ze w czasie od
wyrokowania w sprawie III RC 523/08 do chwili obecnej takze po stronie maloletniego pozwanego oraz jego matki
zachodzily okolicznoS$ci przemawiajace za uznaniem, ze znajdowali sie w bardzo trudnej sytuacji zyciowej. Pamietac
bowiem nalezy, ze D. G. zmagal sie powaznymi objawami astmy, a samo leczenie bylo bardzo kosztowne. Nadto A. G.
w tym czasie zaczela powaznie chorowac. Najpierw wykryto na jej §ledzionie guz, co skutkowalo usunieciem §ledziony,
a nastepnie wykryto guzy na plucach i piersiach. Aktualnie u matki pozwanego zdiagnozowano niezlosliwy nowotwor
piersi. Mimo tego A. G. stara sie podejmowac zatrudnienie (poczatkowo w sklepie (...), a po okresie pozostawania bez
pracy podjela prace na stazu w biurze) i zajmuje sie wychowaniem dwojga syndéw. Majac zatem na uwadze wszystkie
te okolicznoSci, nie sposéb przyjac, aby zachodzily okolicznosSci do uznania, ze obowiazek alimentacyjny D. M. wobec
D. G. ustal. Gdyby bowiem doszlo do takiego ustalenia, konsekwentnie nalezaloby przyjaé, ze od chwili narodzin D.
G. tylko jego matka miala wzgledem dziecka obowigzek alimentacyjny, cho¢ jej sytuacja osobista i majatkowa wcale
w tym czasie nie byla i nie jest lepsza od sytuacji powoda D. M..

Kierujac sie powyzszym i uznajac, ze nie doszlo po stronie powoda ani pozwanego do zadnej takiej zmiany, ktory
wplywalaby na dotychczasowe rozstrzygniecie o alimentach (art. 138 k.r.0.), Sad orzekl jak w punkcie I. sentencji
wyroku.

Rozstrzygniecie zawarte w pkt II. wyroku, tj. obnizenie alimentéw od D. M. na rzecz D. G. zkwoty po 700 zl miesiecznie
do kwoty po 500 zl miesiecznie od stycznia 2017 roku wynika tylko z tego, ze strona pozwana uznala w tym zakresie
powddztwo. Zgodnie bowiem z art. 213 § 2 k.p.c., Sad jest zwigzany uznaniem powddztwa, chyba ze uznanie jest
sprzeczne z prawem lub zasadami wspolzycia spotecznego albo zmierza do obejScia prawa. Uznanie powodztwa
stanowi jedna z form zachowania sie strony pozwanej w procesie cywilnym. Jest to akt dyspozycyjnoSci materialnej
strony pozwanej, w ktorym przyznaje ona okoliczno$ci faktyczne przytoczone przez powoda oraz uznaje samo zadnie
pozwu, wyrazajac jednocze$nie zgode na wydanie wyroku uwzgledniajacego to zadanie (wyr. SN z 14.9.1983 r. III CRN



188/83, OSNC 1984, Nr 4, poz. 60). Przyjmuje sie zatem, Ze uznanie powodztwa sklada sie z o§wiadczenia wiedzy i
woli strony pozwanej zlozonych jednocze$nie. Uznanie moze obejmowac calo$é lub cze$é roszczenia. Strona pozwana
moze takze uznac wszystkie lub tylko niektore z zadan pozwu. Ustawodawca nie przewiduje szczego6lnej formy uznania
powddztwa. Moze by¢ ono zatem dokonane ustnie na rozprawie badZ poza rozprawg, w formie pisma procesowego.

Zwiazanie sadu uznaniem powo6dztwa nie zwalnia go jednak od oceny skutecznos$ci o§wiadczenia pozwanego. Uznanie
powddztwa pozostaje bezskuteczne, jezeli jest sprzeczne z prawem, z zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza
do obejscia prawa. Ocena skuteczno$ci uznania powinna by¢ dokonana wylacznie w $wietle materialu procesowego
znajdujacego sie w aktach sprawy. Jezeli zadna z tych okolicznoéci nie zachodzi sad jest obowiazany wydaé¢ wyrok
zgodny z uznaniem powddztwa, bez wzgledu na to, czy uznanie znajduje uzasadnienie w okoliczno$ciach sprawy (wyr.
SN z 22.2.2010 1., IV CSK 436/09, Legalis nr 356578).

Z uwagi na fakt, ze w dniu 23 pazdziernika 2017 roku podczas rozprawy A. G. jako przedstawiciel ustawowy
maloletniego D. G. wyraznie wskazala, ze zgadza sie na obnizenie alimentéw na rzecz maloletniego syna od stycznia
2017 roku do kwoty po 500 zl miesiecznie, Sad byl — stosownie do art. 213 § 2 k.p.c. — zobligowany do uwzglednienia
takiego o$wiadczenia procesowego. W ocenie Sadu, cho¢ roszczenie powoda nie jest zasadne, to Sad jest zwigzany
uznaniem powoédztwa przez strone pozwang. Sadowi pozostalo do sprawdzenia, czy uznanie powoddztwa nie jest
sprzeczne z prawem, z zasadami wspolzycia spolecznego albo czy nie zmierza do obej$cia prawa. W ocenie Sadu zadna
ztych okoliczno$ci w realiach niniejszej sprawy nie zaistniala, a zatem Sad musial zadanie strony pozwanej uwzglednié
i w tym zakresie wyda¢ wyrok obnizajacy alimenty stosownie do o§wiadczenia o uznaniu powodztwa.

Majac to na uwadze, Sad zasadzil od D. M. na rzecz maloletniego D. G. alimenty w kwocie po 500 z} miesiecznie,
poczynajac od 1 stycznia 2017 roku, platne z goéry do 20. dnia kazdego miesigca wraz z odsetkami w wysoko$ci
ustawowej w przypadku op6znienia w zaplacie, czym obnizyl alimenty zasadzone prawomocnym wyrokiem zaocznym
Sadu Rejonowego w S. (...) III Wydzial Rodzinny i Nieletnich z dnia 30 maja 2011 roku w sprawie o sygnaturze IIT
RC 523/08.

Sad, z przyczyn przywolanych juz powyzej, nie znalazl podstaw takze do uwzglednienia roszczenia ewentualnego, tj.
obnizenia alimentoéw w zakresie nie wynikajacym z uznania powodztwa.

Sad dokonal poréwnania sytuacji osobistej i majatkowej strony powodowej oraz strony pozwanej. Z poréwnania tego
wynika, ze powdd jest w duzo lepszej sytuacji anizeli maloletni pozwany i jego matka. Wszak D. M., cho¢ posiada
znaczne zadluzenie, to jednak pracuje zawodowo, pokrywa koszty wlasnego utrzymania, nie korzysta z pomocy
spolecznej, jak tez reguluje swoje zadluzenia z przeszloéci. Aktualnie powdd posiada dochoéd w kwocie ok. 989 euro
miesiecznie, co przy obecnym kursie euro do polskiego zlotego (1 euro = 4,2359 z}) daje kwote ok. 4189,30 zi. Z
materialow sprawy nie wynika, aby D. M. zmagal sie z jakakolwiek jednostka chorobowa czy niepelnosprawnoscia.
Dokonujac oceny sytuacji osobistej i majatkowej strony pozwanej, trzeba mie¢ na uwadze, ze D. G. ma 11 lat i nie ma
aktualnie zadnej sposobno$ci, aby mogl sie samodzielnie utrzymadé, gdyz nie posiada zadnego dochodu ani majatku, z
ktérego mozna by pokry¢ koszty utrzymania i wychowania chlopca. D. G. jest zatem calkowicie zalezny od swojej matki
ijej sytuacji osobistej oraz majatkowej. Jak juz wskazano wyzej, A. G. zmaga sie z nowotworem piersi, ktory wplywa
na jej ograniczone mozliwosci podjecia zatrudnienia. Niemniej jednak stara sie ona pracowaé i obecnie uzyskuje
dochod w kwocie odpowiadajacej wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace, tj. 2000 zl brutto miesiecznie.
Uzyskane przez A. G. $rodki muszg wystarczy¢ na zaspokojenie potrzeb 3 osob, tj. jej samej oraz dwojga jej synow.
Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze Sad kierowal sie rowniez art. 135 § 3 k.r.0., zgodnie z ktérym na zakres §wiadczen
alimentacyjnych nie wplywaja:

1) $wiadczenia z pomocy spolecznej lub funduszu alimentacyjnego, o ktorym mowa w ustawie z dnia 7 wrze$nia
2007 r. 0 pomocy osobom uprawnionym do alimentéw (Dz. U. z 2016 r. poz. 169 i 195), podlegajgce zwrotowi przez
zobowiazanego do alimentacji;



2) $wiadczenia, wydatki i inne $rodki finansowe zwigzane z umieszczeniem dziecka w pieczy zastepczej, o ktérych
mowa w przepisach o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej;

3) $wiadczenie wychowawcze, o ktorym mowa w ustawie z dnia 11 lutego 2016 r. 0 pomocy panstwa w wychowywaniu
dzieci (Dz. U. poz. 195);

4) $wiadczenia rodzinne, o ktérych mowa w ustawie z dnia 28 listopada 2003 r. o §wiadczeniach rodzinnych (Dz. U.
Z 2015 I. POz. 114, Z pdzn. zm.).

W konsekwencji, przy ustalaniu sytuacji maloletniego pozwanego Sad nie mogl wzigc pod uwage Swiadczen z pomocy
spotecznej (zasitku rodzinnego), $wiadczenia wychowawczego — tzw. 500 plus oraz Swiadczen alimentacyjnych
wyplacanych z tzw. funduszu alimentacyjnego. W rezultacie, na zakres $wiadczen alimentacyjnych moglo wplywaé
jedynie wynagrodzenie matki chlopca — A. G. w wysoko$ci wynagrodzenia minimalnego — obecnie 2000 zl
brutto miesiecznie (1459,48 zl netto miesiecznie). Jego wysokos¢, przy uwzglednieniu, Ze powinno wystarczyé na
zaspokojenie potrzeb 3 0s6b, w najmniejszym stopniu nie uzasadnia roszczenia powoda o obnizenie alimentow. Powdd
ma bowiem do dyspozycji na wlasne potrzeby ok. 4189,30 zt (989 euro), podczas gdy maloletni pozwany wraz z matka
ibratem — 1459,48 zl.

Sad mial réwniez na uwadze, ze zakres usprawiedliwionych potrzeb dziecka powinien by¢ ustalony w ten sposob,
aby w razie ich zaspokojenia stopa zyciowa dziecka byla taka sama jak stopa zyciowa rodzicéw. Konsekwencja tego
zapatrywania jest to, ze rodzice w zadnym razie nie moga uchyli¢ sie od obowiazku alimentacyjnego wzgledem dziecka,
ktore nie moze sie utrzymaé samodzielnie, tylko na tej podstawie, ze wykonywanie obowigzku alimentacyjnego
stanowiloby dla nich nadmierny ciezar. Rodzice musza wiec podzieli¢ sie z dzieckiem nawet najmniejszymi dochodami
(wyrok Sadu Najwyzszego z 5 maja 1998 r., I CKN 284/98, LEX nr 1223692; wyrok Sadu Najwyzszego z 6 stycznia
2000 r., I CKN 1077/99, LEX nr 51633).

Powyzsze obligowalo Sad do oddalenia powodztwa w pozostalym zakresie (pkt III. wyroku).

Zuwagina fakt, ze powdd byl w toku procesu reprezentowany przez pelnomocnika z urzedu, a jego kosztéw dotychczas
nie pokryto, obowigzkiem Sadu bylo przyznaé mu odpowiednie wynagrodzenie (art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26
maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze). Wysoko$¢ tego wynagrodzenia (1200 zl) obliczono na podstawie § 6 pkt 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (w brzmieniu na dzien
wytoczenia powddztwa). Zgodnie z tym przepisem, stawka minimalna za czynno$ci adwokackie wynosi przy wartoSci
przedmiotu sprawy powyzej 5000 zt do 10.000 zl - 1200 zl. Wartoé¢ przedmiotu w niniejszej sprawie wynosita 8400
z} (12 x 700 zl), gdyz w sprawach alimentacyjnych, tj. o $wiadczenie powtarzajace sie (na podstawie art. 22 k.p.c.),
warto$¢ przedmiotu sporu jest obliczana jako iloczyn 12 miesiecy i r6znicy miedzy kwota dotychczasowych alimentow
a kwotg alimentéw, do ktorej strona powodowa dazy. Skoro warto$¢ przedmiotu sporu (8400 zl) znajduje sie w
przedziale miedzy 5000 zt a 10.000 z}, to stronie pozwanej reprezentowanej przez adwokata nalezy sie zwrot kosztéw
procesu w kwocie 1200 zl. Wysoko$§¢ tego wynagrodzenia — stosownie do § 2 ust. 3 ww. rozporzadzenia — zostala
powiekszona o stawke podatku od towardéw i ustug, tj. 0 23%.

Sad nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnoSci w zakresie uznania powodztwa, tj. co do punktu II. wyroku.
Rozstrzygniecie w tym zakresie wynika z tre$ci przepisu art. 333 § 1 pkt 2 k.p.c., zgodnie z ktérym Sad z urzedu nada
wyrokowi przy jego wydaniu rygor natychmiastowej wykonalno$ci, jezeli zasadza roszczenie uznane przez pozwanego.

SSR Paulina Arendt



