Sygn. akt IV Ka 101/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2017 .

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ryszard Malachowski

Protokolant: Kamila Michalak

przy udziale Prokuratora Prok. Rej. del. do Prok. Okr. Doroty Lasoty
po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2017 r.

sprawy M. K.

oskarzonego z art. 284 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Goleniowie

z dnia 17 listopada 2016 r. sygn. akt 11 K 434/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwoltawcze, w tym 120 (sto
dwadzieécia) zlotych oplaty.

SSO Ryszard Matachowski

Sygn. akt IV Ka 101/ 17

UZASADNIENIE

M. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 25 lipca 2015r., w miejscowosci K., przywlaszczyl samochéd marki V. (...)
o numerach rejestracyjnych (...) oraz numerze VIN: (...) o warto$ci (...)(tj. (...)) powierzony przez Bank (...) z
siedziba w H. w ramach zawartej w dniu 24 listopada 2014 r. umowy pozyczki ID (...)-1 wraz z przewlaszczeniem na
zabezpieczenie ww. pojazdu, czym dzialal na szkode Bank (...) z siedzibg w H., to jest o czyn z art. 284 § 2 kk.

Sad Rejonowy w Goleniowie wyrokiem z dnia 17 listopada 2016r., sygn. IT K 434 / 16, uznal M. K. za winnego
popehienia zarzucanego mu czynu, to jest czynu z art. 284 § 2 kk i za ten czyn na podstawie art. 284 § 2 kk wymierzyl
mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 23. 06. 1973r. o oplatach w sprawach karnych, zasadzit od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym wymierzyl mu oplate w wysokosci 120 zt.

Apelacje od wyroku wniost obronca, zaskarzajac go w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego. Wyrokowi zarzucit:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, polegajacy na bezpodstawnym
uznaniu przez Sad I instancji, ze zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy pozwala na przypisanie



oskarzonemu sprawstwa i winy zarzucanego mu czynu, jakkolwiek dowody i okoliczno$ci przedmiotowej sprawy
ocenione we wzajemnym ze soba powigzaniu prowadza do przeciwnego wniosku,

Podnoszac powyzszy zarzut wnibst o:

I. uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu,

ewentualnie o:

II. uchylenie wyroku w calosci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Z ostrozno$ci procesowej obronca zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

- razaca niewspolhmierno$¢ wymierzonej wobec oskarzonego M. K. kary 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, podczas
gdy caloksztalt okolicznoSci oraz charakter sprawy, a takze wlasciwoSci i warunki osobiste oskarzonego, a takze cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiggnaé w stosunku do sprawcy przemawiaja za orzeczeniem kary
lagodniejszego rodzaju — kary grzywny.

Podnoszac ten zarzut wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie rozstrzygniecia kary i wymierzenie
oskarzonemu kary grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych po 30 zl kazda.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna i jako taka nie mogla skutkowac¢ postulowanymi nig
rozstrzygnieciami Sadu odwolawczego.

W przedmiotowej sprawie nie sa kwestionowane przez skarzacego ustalone przez Sad Rejonowy okolicznoSci faktyczne
odnoszace sie do zachowan jego mandanta skutkujacych postawieniem mu zarzutu dokonania przywlaszczenia
powierzonego mu mienia. Podnoszony w apelacji zarzut bledéw w ustaleniach faktycznych - jak wynika z
tresci uzasadnienia - odnosi sie bowiem do kwestionowania przez skarzacego strony podmiotowej zarzuconego
oskarzonemu czynu. W tym zakresie skarzacy powolujac sie na orzecznictwo i doktryne akcentuje potrzebe wykazania
przez Sad meriti istnienia po stronie sprawcy zamiaru bezpos$redniego, ukierunkowanego na przywlaszczenie sobie
cudzej rzeczy. Zgadzajac sie jednak generalnie z tezami skarzacego w zakresie prawidlowej wykladni znamion
przestepstwa z art. 284 § 2 kk, Sad Okregowy nie akceptuje prezentowanego przez obronce wniosku o braku
bezposredniego zamiaru M. K. przywlaszczenia zakupionego za kredyt ratalny samochodu marki V. (...) o nr rej.
(...). Przede wszystkim Sad I instancji dokonujac ustalen w sprawie zasadnie odwolal sie do wyjasnien zlozonych
przez M. K. na etapie postepowania przygotowawczego. Oskarzony nie tylko wowczas przyznat sie do stawianego mu
zarzutu przywlaszczenia samochodu, ale dodatkowo wskazywal na okolicznoSci zwigzane zaré6wno z zaprzestaniem
placenia naleznych bankowi rat, jak takze opuszczenia terytorium (...). Wbrew twierdzeniu skarzacego, jasnymi i
kategorycznymi sg stwierdzenia oskarzonego o §wiadomo$ci konsekwencji zwigzanych z takim dzialaniem. Skladajac
w tym zakresie wyja$nienia, M. K. stwierdzil bowiem wprost: ,, (...) wrécilem powyzszym pojazdem do (...), ja nie
zglaszalem osobiscie bankowi, ze opuszczam (...), nie informowalem ich, ze nie bede na chwile obecng splacal rat.
Zdawalem sobie sprawe, ze poniose konsekwencje z uwagi na niesplacanie rat za pojazd ” ( tak: karta 47 verte
akt PR Ds. 156.2016 ). Wywozac z (...) samochdd oskarzony ostatecznie umiescil go na podwoérzu posesji nr (...), w
miejscowosci K.. Te stwierdzenia oskarzonego bez watpienia dowodza, ze znal on warunki przewlaszczenia na rzecz
banku zakupionego przez niego samochodu i to niezaleznie od faktu, ze umowa kredytu sporzadzona byla w jezyku
(...), co zreszta bylo przez oskarzonego akceptowane. PdZniejsze twierdzenia oskarzonego, ze od poczatku sumiennie
zamierzal splaca¢ raty kredytu, ze nie chcial nikogo oszukaé, a przede wszystkim, ze zamierzat po znalezieniu
pracy podja¢ splate rat naleznych Bankowi, zasadnie zostaly potraktowane przez Sad pierwszej instancji jako linie
obrony ukierunkowang na jego ekskulpowanie i nieznajdujgcg oparcia w realiach niniejszej sprawy. Wracajac do
kwestii zamiaru oskarzonego stwierdzi¢ nalezy, ze dla jego ustalenia nie beda wystarczajace deklaracje oskarzonego
wyglaszane przed Sadem I instancji, lecz decydujacymi beda jego faktyczne zachowania w zwiazku z ta sprawa. Zgodzic¢



nalezy sie z pogladem wyrazonym przez Sad Apelacyjny w Gdansku, ze: ,, Jednym z warunkéw odpowiedzialnoéci za
przywlaszczenie jest podjecie przez sprawce uzewnetrznionego zachowania manifestujacego sie wobec 0s6b trzecich
(Swiata zewnetrznego) przez rozporzadzenie posiadana rzecza ruchoma lub inne zachowanie tak jakby ta rzecz
stanowita wlasno$¢ sprawcy lub jakby przystlugiwalo mu do niej inne prawo. Samo przywlaszczenie musi zostac przez
niego w odpowiedni spos6b zamanifestowane na zewngtrz i uniemozliwia¢ osobie, ktérej przystuguje prawo do rzeczy,
swobodne nig rozporzadzanie. Sprawca dla dokonania tego przestepstwa musi podja¢ chociazby jedng czynno$c¢ w
stosunku do rzeczy ruchomej, ktora wskazuje, ze traktuje on rzecz lub prawo tak jakby byl wlascicielem.” ( vide: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 27 wrze$nia 2016 r., I AKa 237 / 16, LEX nr 2171200 ). Poglad ten wyrazony
zostal wprawdzie w zwiazku z czynem z art. 284 §1 kk, jednakze znamie przywlaszczenia z tego przepisu jest tozsamym
z przywlaszczeniem z art. 284 § 2 kk. Okoliczno$cia je rézniacg jest bowiem to, ze przywlaszczenia w rozumieniu z
art. 284 § 2 kk dokonuje sprawca obdarzony przez pokrzywdzonego zaufaniem; ktory gwarantuje mu w okre$lonych
okolicznoS$ciach zwrot powierzonej rzeczy ruchomej. W badanej sprawie M. K. majac $wiadomo$¢, ze z racji podpisanej
umowy przewlaszczenia nie jest on wlascicielem zakupionego samochodu, lecz samochdd ten zostal mu oddany w
tymczasowe wladanie z zastrzezeniem warunkow okre$lonych umowa, nie informujac Banku o utracie pracy i zmianie
miejsca zamieszkania, nie tylko to miejsce opuscil, ale wyjechal samochodem zakupionym za kredyt bankowy poza
granice (...). Juz w tym momencie faktycznie §wiadomie podjal on decyzje o uniemozliwieniu bankowi realizacji
jego praw wynikajacych z umowy kredytu. Umieszczajac nastepnie samochdd gdzie§ na podwoérzu, w niewielkiej
miejscowosci na terenie (...) w istocie uniemozliwil réwniez, a przynajmniej znacznie utrudnil, jego odzyskanie
przez Bank. To wlasnie te okoliczno$ci okreélaja strone podmiotowa czynu oskarzonego. Juz tylko dodatkowym
argumentem jest brak jakiejkolwiek reakcji oskarzonego na kierowane do niego przez bank pisma. To dopiero bowiem
dzialania organow $cigania doprowadzily do ujawnienia miejsca przechowywania przywlaszczonego samochodu. W
zwigzku z tym, Sad Okregowy nie podzielajgc argumentacji apelujacego w pelni zaakceptowal szczegblowo wyrazong w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku motywacje Sadu Rejonowego, ktéra doprowadzita go do przypisania oskarzonemu
zawinienia wystepku z art. 284 § 2 kk.

Odnoszac sie do alternatywnego zarzutu obroncy o razacej niewspoimiernos$ci kary wymierzonej oskarzonemu, Sad
Okregowy podkresla za Sadem pierwszej instancji, ze przypisanego mu czynu M. K. dopuscil sie w okresie proby
zwigzanej z warunkowym zawieszeniem wykonania mu kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej za dokonane przezen
przestepstw z art. 279 § 1 Kkk, art. 278 § 1 kk i art. 254a kk. Zastosowany wowczas wobec oskarzonego $rodek probacji
za tak wiele przypisanych mu przestepstw nie spekit jak sie okazuje zakladanego celu. W tych okoliczno$ciach
nieporozumieniem jest podnoszone przez obronce, ze Sad Rejonowy nienalezycie uwzglednit wlasciwosci i warunki
osobiste oskarzonego. Wymierzenie M. K. za przestepstwo popelnione w krotkim okresie od wyroku skazujacego
za podobne przestepstwa kary 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci, nie tylko nie razi razaca surowoscia, ale musi byc
odczytane jako wyraz wrecz duzej wyrozumialosci dla oskarzonego przez Sad I instancji, ktoéry kare te uksztalttowal
w tak niskiej wysokosci.

Tak argumentujac, Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 kpk zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Na podstawie art. 636 § 1 kpk zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie
odwolawcze, a na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w
sprawach karnych ( tekst jedn. Dz. U., nr 49 z 1983r., poz. 223 z p6zn. zm. ) wymierzona zostala oskarzonemu oplata
za to postepowanie. Sad Okregowy nie znalazl bowiem podstaw do zwolnienia oskarzonego od zaplaty tych naleznoSci.

SSO Ryszard Matachowski



