Sygnatura akt VIII Gz 481/17
POSTANOWIENIE
Dnia 19 marca 2018
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Leon Miroszewski (sprawozdawca)
Sedziowie: SSO Piotr Salamaj
SSR (del.) Rafal Lila
po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2018 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa D. C.
przeciwko (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w S.
o zaplate

na skutek zazalenia pozwanej na postanowienie Sadu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 28 marca 2017
roku, w sprawie o sygnaturze V GNc 192/16

postanawia:
I. odrzuci¢ zazalenie na punkt I. zaskarzonego postanowienia;
I1. oddali¢ zazalenie w pozostalej czesci.

Piotr Salamaj Leon Miroszewski Rafal Lila

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy W Gorzowie Wielkopolskim postanowieniem z dnia 28 marca 2017 roku, w sprawie V GNc 192/16, w
punkcie I. odrzucil ponowny wniosek o zwolnienie pozwanej od kosztow sadowych, w punkcie II. odrzucil zazalenie
pozwanej na punkt I. postanowienia tego Sadu z dnia 1 grudnia 2016 roku, w punkcie II. odrzucil zazalenie pozwanej
na punkt II. postanowienia tego Sadu z dnia 1 grudnia 2016 roku.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Rejonowy stwierdzil, Zze postanowieniem z dnia 1 grudnia 2016 roku odrzucit
ponowny wniosek pozwanej o zwolnienie od kosztow sadowych oraz zazalenie na postanowienie z dnia 26 wrze$nia
2016 roku. Pozwana zlozyla w ustawowym terminie zazalenie na to postanowienie, natomiast wobec jego brakow
pozwana zostala zobowigzana do uzupelnienia brakéw zazalenia, miedzy innymi poprzez uiszczenie oplaty w kwocie
110 zlotych w terminie 7 dni, pod rygorem odrzucenia zazalenia. Pozwana nie uidcila oplaty od zazalenia, natomiast
ponownie wniosla o zwolnienie od kosztow sagdowych, niezawierajacy zadnych nowych okoliczno$ci w stosunku do
poprzedniego ijuz rozpoznanego wniosku. Sad Rejonowy uznal ten wniosek za niedopuszczalny w Swietle art. 107 ust.
11 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, a wiec podlegajacy odrzuceniu.

Stwierdzil tez, ze zgodnie z art. 112 ust. 4 powolanej ustawy ponowny wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych,
oparty na tych samych okolicznosciach, nie ma wplywu na bieg terminu do oplacenia pisma. Tym samym, na



podstawie art. 370 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. odrzucilt zazalenie na punkty I. i II. postanowienia z dnia 1 grudnia
2016 roku.

Pozwana wniosla zazalenie na to postanowienie wnoszac o jego uchylenie i rozpoznanie wniosku o zwolnienie
pozwanej od kosztéw sadowych a w jego wyniku zwolnienie pozwanej od zarzutéw od nakazu zaplaty z dnia 23 lutego
2016 roku. W uzasadnieniu podniosta, ze wniosek o zwolnienie od kosztow powinien by¢ rozpoznany, bowiem sytuacja
pozwanej ulega systematycznemu pogorszeniu, nadto powinny by¢ rozpoznane wniesione zarzuty.

Powdd nie zlozyl odpowiedzi na zazalenie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 107 ust. 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych na postanowienie o odrzuceniu
wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych oparty na tych samych okoliczno$ciach nie shuzy zazalenie. Tym samym
zazalenie pozwanej na punkt I. zaskarzonego postanowienia podlegalo odrzuceniu, o czym nalezalo orzec w punkcie
L. niniejszego postanowienia, na podstawie art. 199 § 1 pkt 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.

Wobec zaskarzenia réwniez punktow II. i III. postanowienia z dnia 28 marca 2017 roku o odrzuceniu zazalenia
na postanowienie z dnia 1 grudnia 2016 roku, jako nieoplaconego, ktérych uzasadnienie opieralo sie na przyjeciu
niedopuszczalnoSci kolejnego wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych, a tym samym uplywu terminu do
uiszczenia oplaty od zazalenia, nalezy odnie$c sie do wyrazonej w zaskarzonym postanowieniu oceny lezacej u podstaw
odrzucenia kolejnego wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych. Skarzaca nie zaprzeczyla w rozpoznawanym
obecnie zazaleniu, Ze jej wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych, zloZzony w reakeji na wezwanie do uzupelnienia
brakow zazalenia na postanowienie z dnia 1 grudnia 2016 roku, w ktérym odrzucony zostal jeszcze wcze$niejszy, i
juz woéwczas ponowiony po uprzedniej odmowie zwolnienia, wniosek pozwanej o zwolnienie jej od kosztoéw sagdowych
oraz odrzucone zostalo wczes$niejsze zazalenie na postanowienie z dnia 26 wrze$nia 2016 roku, zostal oparty na tych
samych okoliczno$ciach co poprzednie wnioski. Takze w rozpoznawanym zazaleniu pozwana nie podala zadnych
danych, ktére wskazywalyby na oparcie podtrzymywanego wniosku o zwolnienie od kosztéw sagdowych na nowych
okoliczno$ciach. Nie moze stanowi¢ wskazania nowych okolicznos$ci golostowne twierdzenie pozwanej, ze jej sytuacja
»ulega systematycznemu pogorszeniu”.

Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazy¢, ze pozwana sklada od pewnego czasu w niniejszej sprawie tozsame
wnioski o zwolnienie od kosztéw sadowych, bez wskazania zadnych miarodajnych danych w sprawie swojej
sytuacji majatkowej. Niedopuszczalno$é takich ponownych wnioskéw opartych na tozsamych okoliczno$ciach nie jest
uchylona réwniez wéwczas, gdy wnioski te sa sktadane przy kolejnych $rodkach odwolawczych. Istotne jest to, ze
chodzi o postepowanie w tym samym przedmiocie co do jego istoty, za$ kolejne wnioski o zwolnienie od kosztéw
sadowych, bez zmiany ich uzasadnienia co do okoliczno$ci majacych potwierdzac brak srodkéw na koszty sadowe,
zdaja sie wskazywaé na dazenie pozwanej do przedluzenia postepowania, to za$ nie moze korzystaé z ochrony.

Tym samym nalezy stwierdzié, ze odrzucenie zazalenia na postanowienie z dnia 1 grudnia 2016 roku znajduje podstawe
W przepisie art. 370 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., bowiem pozwana nie ui$cila oplaty od tego zazalenia, a jej termin
uplynal w dniu 21 lutego 2017 roku (k. 84), przy czym bez wplywu na bieg tego terminu mialo zlozenie przez pozwana
kolejnego wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych, opartego na tych samych okoliczno$ciach (art. 112 ust. 4 ustawy
o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych).

Majac na uwadze powyzsze nalezalo, na podstawie art. art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., oddali¢ zazalenie w
zakresie punktu II. i ITI. postanowienia z dnia 28 marca 2017 roku, jako bezzasadne.

Piotr Salamaj Leon Miroszewski Rafal Lila



