Sygn. akt VIII Gz 268/17
POSTANOWIENIE
Dnia 21 lipca 2017 r
Sad Okregowy w Szczecinie, Wydzial VIII Gospodarczy
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Gornik
Sedziowie: SSO Patrycja Baranowska
SSO Natalia Pawlowska Grzelczak (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 21 lipca 2017 r., w S.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy powodztwa (...) Produkcyjno — Uslugowo — Handlowej sp6iki z ograniczong odpowiedzialnoscia
przeciwko K. D.
o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sagdu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 22 marca
2017 1., sygn. akt XI GC 855/16,

postanawia :
oddalié¢ zazalenie.

SSO Patrycja Baranowska SSO Anna Goérnik SSO Natalia Pawlowska-Grzelczak

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem S3ad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie odrzucil apelacje pozwanego od
wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 1 sierpnia 2016 roku.

U podstaw rozstrzygniecia leglo stwierdzenie, ze apelacja pozwanego nie zostala w prawem zakre§lonym terminie
oplacona, co skutkowatlo jej odrzuceniem na podstawie art. 370 k.p.c. Sad I instancji przywotat art. 112 ustawy z dnia
28 lipca 2015 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych wskazujac, iz postanowienie Sadu Okregowego o
oddaleniu zazalenia na postanowienie w przedmiocie odmowy zwolnienia od kosztéw sadowych zostalo doreczone
pelnomocnikowi pozwanego w dniu 2 lutego 2017 roku i tym samym termin do uiszczenia oplaty od apelacji uptynat
z dniem 9 lutego 2017 roku.

W prawem zakreslonym terminie pozwany zlozyl zazalenie na powyzsze postanowienie wnosza co jego uchylenie. W
uzasadnieniu swojego zazalenia wskazal, ze wbrew stanowisku Sadu Rejonowego orzeczenie o odrzuceniu apelacji
zapadlo z naruszeniem przepiséw ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych oraz z naruszeniem przepiséw
postepowania cywilnego. W ocenie skarzacego Sad I instancji po prawomocnym oddaleniu wniosku pozwanego o
zwolnienie od kosztow sadowych winien wezwac pozwanego do uiszczenia oplaty od apelacji i dopiero po uplywie
terminu do uiszczenia oplaty, apelacje odrzucié.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie okazalo sie nieuzasadnione.

Zdaniem Sadu Odwolawczego ocena zachowania ustawowego terminu do uiszczenia apelacji przez pozwanego
przedstawiona w uzasadnieniu orzeczenia Sadu I instancji, obejmujaca dokonana przez ten Sad wykladnie
zastosowanych przepisoOw prawa okazala sie wlaSciwa i nie budzi zastrzezen Sadu Okregowego. Sad IT instancji w pelni
akceptuje stanowisko Sadu meritii i przyjmuje za wlasne, czynigc je integralng czeécia ponizszych rozwazan.

Jak wynika z materialu dowodowego, apelacja z dnia 26 sierpnia 2016 roku pozwany reprezentowany przez radce
prawnego zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum z dnia 1 sierpnia 2016 roku, a nastepnie wniost o
zwolnienie od kosztow sadowych w zakresie oplaty od apelacji. Postanowieniem z dnia 11 paZzdziernika 2016 roku
Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie oddalil wniosek pozwanego o zwolnienie od kosztéw sagdowych. Na
powyzsze rozstrzygniecie pozwany zlozyl zazalenie, ktore postanowieniem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 26
stycznia 2017 roku zostalo oddalone i doreczone pelnomocnikowi pozwanego w dniu 2 lutego 2017 roku.

Przywolujac regulacje art. 112 ustawy z dnia 28 lipca 2015 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
wskaza¢ nalezy, iz zgloszenie wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych oraz wniesienie $rodka odwolawczego
od postanowienia o odmowie zwolnienia od kosztow sadowych nie wstrzymuje biegu toczacego sie postepowania,
chyba ze chodzi o zwolnienie powoda od kosztéw sadowych na skutek wniosku zgloszonego w pozwie lub przed
wytoczeniem powodztwa. Jezeli wniosek o zwolnienie od kosztéw sagdowych zgloszony przed uplywem terminu do
oplacenia pisma zostal prawomocnie oddalony, przewodniczacy wzywa strone do optacenia zlozonego pisma. Jednak
przepisu ust. 2 nie stosuje sie, jezeli pismo podlegajace oplacie w wysokoSci stalej lub stosunkowej obliczonej od
wskazanej przez strone wartoéci przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu zaskarzenia, zostalo wniesione przez
adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego. W takim przypadku, jezeli wniosek o zwolnienie od kosztow
sadowych ztozony przed uplywem terminu do oplacenia pisma zostal oddalony, tygodniowy termin do oplacenia pisma
biegnie od dnia doreczenia stronie postanowienia, a gdy postanowienie zostalo wydane na posiedzeniu jawnym - od
dnia jego ogloszenia. Jezeli jednak o zwolnieniu od kosztéw sadowych orzekal sad pierwszej instancji, a strona wniosta
zazalenie w przepisanym terminie, termin do oplacenia pisma biegnie od dnia doreczenia stronie postanowienia
oddalajgcego zazalenie, a jezeli postanowienie sagdu drugiej instancji zostalo wydane na posiedzeniu jawnym - od dnia
jego ogloszenia.

Zatem art. 112 ust. 3 cytowanej ustawy nie tylko wyznacza termin do uiszczenia oplaty w razie prawomocnego
oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztéw sagdowych, ale jednocze$nie wylacza mozliwo$é wdrozenia postepowania
naprawczego okres§lonego w art. 130 § 1 kpc, co oznacza, ze profesjonalny pelnomocnik powinien sam obliczy¢ i uiscié
nalezna oplate w powyzszym terminie (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 lipca 2011 r., V CZ 30/11,
LEX nr 898279). W my$l powyzszego, jezeli pismo podlegajace oplacie w wysokosci stalej lub stosunkowej obliczone;j
od wskazanej przez strone warto$ci przedmiotu sporu lub warto$ci przedmiotu zaskarzenia, zostalo wniesione przez
adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego i wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych zlozony przed
uplywem terminu do oplacenia pisma zostal oddalony, tygodniowy termin do oplacenia pisma biegnie od dnia
doreczenia stronie postanowienia, a gdy postanowienie zostalo wydane na posiedzeniu jawnym - od dnia jego
ogloszenia. Wobec powyzszej regulacji prawnej, nie ma racji pozwany, ktéry twierdzi, iz Sad winien wezwaé strone
pozwang do uiszczenia oplaty od apelacji.

Majac na uwadze powyzsze wskazaé nalezy, iz wobec prawomocnego oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztéw
sadowych strona pozwana byla zobowiazana do uiszczenia oplaty od apelacji w terminie tygodniowym od dnia
doreczenia postanowienia Sagdu Okregowego w Szczecinie pelnomocnikowi pozwanego. Pozwany reprezentowany w
niniejszej sprawie przez profesjonalnego pelnomocnika otrzymat postanowienie Sadu Okregowego w dniu 2 lutego
2017 roku i mimo uplywu powyzszego terminu nie uiécil oplaty od apelacji.

Konsekwencja tego bylo odrzucenie apelacji zgodnie z dyspozycja art. 370 k.p.c. wedle, ktorej Sad pierwszej instancji
odrzuci na posiedzeniu niejawnym apelacje wniesiona po uplywie przepisanego terminu, nieoptacong lub z innych
przyczyn niedopuszczalna, jak rowniez apelacje, ktérej brakow strona nie uzupekila w wyznaczonym terminie.



Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy orzekl w przedmiocie odrzucenia apelacji
pozwanego. W tym $wietle Sad odwolawczy nie znajduje podstaw do zmiany zaskarzonego orzeczenia.

W zwigzku z tym, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., Sad Okregowy oddalil zazalenie.
SSO Patrycja Baranowska SSO Anna Goérnik SSO Natalia Pawlowska-Grzelczak
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Sedzia



