Sygn. akt VIII Gz 205/16
POSTANOWIENIE
Dnia 6 lipca 2016 roku
Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy SSO Patrycja Baranowska
po rozpoznaniu w dniu 6 lipca 2016 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powddztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S.
przeciwko D. S.
o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie z dnia 21 marca
2016 roku, sygn. akt XI GNc 2025/15

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Rejonowy S.- Centrum w S. oddalit wniosek pozwanego D. S. o zwolnienie od kosztow
sadowych w zakresie oplaty od zarzutow.

W uzasadnieniu postanowienia Sad wskazal, ze pismem z dnia 19 lutego 2016 roku pozwany wniost o zwolnienie
od kosztow sadowych w zakresie oplaty od zarzutow wskazujac, Ze nie jest w stanie jej ponie$é bez uszczerbku dla
koniecznego utrzymania siebie i rodziny. Sad powolal sie na art. 102 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2014 r., po. (...) tekst jedn.), opisal wyjatkowo$¢ instytucji zwolnienia od
kosztow sadowych i wskazal, ze pozwany nie przedlozyl zadnego dokumentu obrazujacego jego sytuacje majatkowa.
Sad podal, ze pozwany w o§wiadczeniu poprzestal jedynie na ogblnikowym stwierdzeniu, Ze nie jest w stanie ponie$¢
oplaty bez uszczerbku koniecznego dla utrzymania siebie i swojej rodziny.

Brak aktywnoSci strony prowadzi do negatywnych konsekwencji, a Sad nie jest wladny z urzedu uzupehic luk w
przedstawionym przez strone stanie faktycznym, jezeli obowiazek wykazania okres§lonej okolicznos$ci obcigza strone.

Sad powolujac sie na art. 109 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych wskazal na mozliwo§¢é zarzadzenia
przez Sad dochodzenia celem ustalenia rzeczywistego stanu majatkowego wnioskodawcy, ale zaznaczyl, ze ma to
charakter fakultatywny i jest stosowane w razie powziecia watpliwos$ci co do sytuacji finansowej strony. W sytuacji,
gdy brak jest jakichkolwiek informacji w tym zakresie nie mozna méwié o watpliwo$ciach.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniést pozwany. Skarzacy zarzucit Sadowi:

- naruszenie art. 102 ust.1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych poprzez odmowe jego zastosowania,
tj. odmowe zwolnienia pozwanego od kosztéw sadowych jako osoby nieposiadajacej $rodkéw na ich uiszczenie,



wzglednie art. 101 ust.1 ustawy, na podstawie ktorej istnialaby mozliwosé¢ cze$ciowego zwolnienia pozwanego od
kosztow sadowych,

- naruszenie art. 102 ust.2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych poprzez rozpoznanie sprawy bez
wezwania pozwanego do zlozenia o§wiadczenia na formularzu urzedowym,

- blad w ustaleniach faktycznych i bledna ocene zebranego materiatu dowodowego w sprawie, polegajacego na
uznaniu, ze pozwany powinien poczynié¢ oszczedno$ci na zgromadzenie oplaty od zarzutéw, gdy tymczasem sytuacja
materialna pozwanego uniemozliwia w chwili obecnej poczynienie jakichkolwiek oszczednosci.

W ramach zgloszonych zarzutéw skarzacy wnibst o zmiane zaskarzonego postanowienia i zwolnienie pozwanego od
oplaty od zarzutow, wzglednie uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy sagdowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie uzasadnione i doprowadzilo do uchylenia zaskarzonego postanowienia.

Merytoryczng ocene sytuacji majatkowej pozwanego powinno poprzedzié wezwanie do zlozenia oéwiadczenia
obejmujacego szczegbdlowe dane o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach utrzymania. Zgodnie bowiem z
treécig art. 102 ust.2 do wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych powinno by¢ dolaczone o§wiadczenie obejmujace
szczegbOlowe dane o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania osoby ubiegajacej sie o zwolnienie
od kosztow. Oswiadczenie sporzadza sie wedlug ustalonego wzoru. Jezeli o§wiadczenie nie zostalo zlozone, albo nie
zawiera wszystkich wymaganych danych, stosuje sie art. 130 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania
cywilnego (Dz.U. z 2014 r. poz. 101, z poZ. zm.).

Sad nie zastosowat art. 130 k.p.c. i poprzestal na informacji pozwanego zawartej w piémie z dnia 17 lutego 2016 roku
o braku Srodkdw na uiszczenie oplaty od zarzutoéw. Ocena stanu majatkowego pozwanego, bez uprzedniego wezwania
pozwanego do zlozenia oSwiadczenia, musi byé¢ wiec uznana za przedwczesng. Uznaé nalezalo, ze Sad pierwszej
instancji nie rozpoznal wniosku o zwolnienie od oplaty od zarzutow w sposob wynikajacy z ustawy.

Majac na uwadze powyzsze, postanowienie z dnie 21 marca 2016 roku, na podstawie art. 397 §2 w zw. z art. 386 §4
k.p.c. polegalo uchyleniu.

()
ZARZADZENIE
1. ()
2. (..)
3. ()
4. ()



